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deusz Krwawicz). Czul si¢ takie doskonale na stanowisku dziekana Wydzialu Bio-
logii i Nauk o Ziemi w UMCS (lata 1962-1966). Wzbudzil zainteresowanie swoimi
pracami we Wloszech, gdzie prezentowatl je dwukrotnie. Ceniony byt w rézinych
ofrodkach jako recenzent prac doktorskich i habilitacyjnych z geografii ekonomicz-
nej. Mial wiec mozliwosci stworzenia ,szkoty” czy chotby aktywnego zespolu nau-
kowego. Mozliwosci tych nie zdotat wyzyskaé, wydatnie przyczyniajgc sie do og6l-
nego kryzysu geografii uniwersyteckiej w Polsce.

Gdy zasiadl do pisania swego pamietnika wiedzial juz, ze kryzys geografii
w naszym kraju jest zjawiskiem niepodwazalnym. Uwazal, ze jest on wynikiem
pewnych okolicznosci, a w tym odejScie od zasady Eugeniusza Romera gloszgcej,
ze: ,geografia fizyczna jest nauka o krajobrazie naturalnym, geografia ekonomicz-
na bada krajobraz przeksztalcony dziatalnoscig czlowieka” (f. 2 s. 236). Denerwowatl
sie, gdy ostatnia z tych dziedzin zajmowali sie coraz czeSciej matematycy, urba-
nisci a nawet socjologowie. Sam jednak nie zrobit praktycznie nic by stan ten
zmienié.

Wspomnienia Jana Ernsta zdaja si¢ zatem wskazywaé, ze jednoczesne pel-
nienie dwoéch odmiennych zawodéw — nawet w przypadku ludzi bardzo zdol-
nych — na og6t odbija sie niekorzystnie na ich twoérczos$ci. Czasem, jak chotby
w przypadku geografii ekonomicznej w UMCS, odbija sie fatalnie na waznym
kierunku naukowym. Mimo to, zZe Autor traktowal zupelnie marginalnie swoje
osiggniecia naukowe i dydaktyczne — problem ten przedstawil z calg otwartoscig
i bardzo szczerze. Na tym niewatpliwie polega warto$¢ jego wspomnien. Historycy
nauki w tego typu pamietniku z pewno$cig odnajdg wiele interesujgcego materia-
tu do studiébw nad zahamowywaniem dziatalno$ci niektérych kierunkéw badaw-
czych w réznych o$rodkach naukowych.

Zbigniew J. Wéjcik
(Warszawa)

Zbiory rekopiséw w bibliotekach i muzeach w Polsce. Opracowala Danuta Kamolo-
wa przy wspétudziale Krystyny Muszynskiej (zbiory koScielne). Warszawa: Biblio-
teka Narodowa, 1988, 492 s.

Uprawianie ewidencji dobr kultury w Polsce stanowi w pewnym sensie wdzigcz-
ne zajecie. Zyjemy w kraju, w ktérym drogi kolekcji bibliotecznych i muzealnych
byly wyjatkowo krete. Zbiory historyczne sg dzi§ wyjatkowo zdekompletowane,
rozproszone, czesto — obcego pochodzenia; w ich macierzystych instytucjach na
og6t brak im odpowiedniego aparatu informacyjno-wyszukiwawczego. Na kazde wy-
dawnictwo typu katalogu czy bibliografii jest zapotrzebowanie, kazde wypelnia
jaka$ luke. A przy tym rozmiary dziedzictwa kulturalnego, jakie tu przetrwato,
mierzone liczbg woluminéw, jednostek archiwalnych czy zabytkéw sztuki — s3
$rednie. Przedsiewziecia biograficzne i bibliograficzne, katalogi i przewodniki, ma-
jac szanse objecia duzych catosci materialu, z pewng tatwoscig przybierajg od razu
wymiar ,narodowy”. To nie tylko wyostrzona $wiadomo$¢ historyczna czy szcze-
gélna potrzeba dokumentowania zagrozonego dorobku stworzyly asumpt do two-
rzenia wszelkiego rodzaju obrachunkéw i podsumowan; miata w tym swoéj udziat
takze zwykla fizyczna mozliwo$é. Dziela Karola Estreichera, Ludwika Finkla, Ga-
briela Korbuta, Edwarda Chwalewika, czy np. Stownik geograficzny Krélestwa
Polskiego nie majg czestokro¢ odpowiednikéw w krajach Zachodu. Nie chce przez
to powiedzieé, ze w Polsce materialy pozostajgce do ogarniecia nie byly ogromne.
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Bylo ich dosy¢, by uginali sie pod nimi autorzy i sponsorzy licznych przedsie-
wzieé wydawniczych, przerywajac je przed zakonczeniem lub rozkladajac finaliza-
cje na dziesieciolecia. Chodzi mi jedynie o to, ze wszelki material Zrédlowy jest
tu jednak bardziej ,poreczny” niz bywa to u ludniejszych, zamozniejszych czy star-
szych narodéw, co w polgczeniu z silnymi motywacjami patriotycznymi oraz dobrym
warsztatem edytorskim zaowocowalo wieloma wyjatkowo pomocnymi ksigzkami
podrecznymi.

Jedng z najnowszych sa Zbiory rekopi$mienne, dzielo Zakladu Rekopiséw Bi-
blioteki Narodowej. Nie jest to jeszcze katalog centralny, lecz ,rodzaj przewod-
nika po zbiorach rekopi$miennych, przechowywanych w bibliotekach i muzeach,
zaréwno panstwowych, jak i ko$cielnych, ktéry w pewnej mierze uwzglednia réw-
niez zbiory prywatne” (s. 9). Ksigzka nie obejmuje zbioréw archiwalnych, ale jej
przydatno$é dla wszelkich badan historycznych nie ulega najmniejszej watpliwosci.
Ta publikacja ma rzadkie, nie ujawnione tytulem zalety.

Po pierwsze, niektére z uwzglednionych ihstytucji nie majg zadnych powaz-
nych katalogbw ani przewodnikéw lub oferujg badaczowi zestaw niepelnych i nie-
spéjnych katalogbéw drukowanych. Dla tych kolekcji Zbiory rekopi§émienne stano-
wig, mimo wszystkich zastrzezen autorek, najlepsze narzedzie wyszukiwawcze. Po
drugie, w sklad kazdego hasta wchodzi, niekiedy obszerna, historia zbioru. W ten
sposéb zesp6t autorski opracowal niejako mimochodem , wewnetrzng” historie ksig-
gozbioréw w Polsce. Bez wielkiego wysitku mozna by jg rozpisaé na kilka opra-
cowan — na przyklad o losach bibliotek klasztornych, o zbieractwie ziemianskim
w XIX w. o przeprowadzkach zaborowych i akcji rewindykacyjnej, o stratach
wojennych, o wcale niewesotych dziejach zbior6w niemieckich po II wojnie §wia-
towej... Po trzecie wreszcie, dzieki lakonicznemu, ale do$é rozbudowanemu opiso-
wi i zajmujgcym niemal jedng trzecig ksigzki indeksom, otrzymujemy ksigzke prze-
znaczong nie tylko dla takiego badacza, ktéry dokladnie wie, czego szuka. Obszer-
ny wstep ma walory metodyczne, system odsylaczy pozwala $ledzié zaleznosci
i pokrewienstwa miedzy kolekcjami; podawane sg tez w obfitoSci szczegodly bio-
graficzne. Lektura Zbioréw rekopi§émiennych moze dostarczaé¢ takiej przyjemnosci,
jaka bibliofile odczuwaja przy wertowaniu katalogbw antykwarycznych.

Ksigzke otwiera obszerny Wstep, przedstawiajgcy sytuacje zbioréw rekopis-
miennych w Polsce, dotychczasowe proby ich ewidencjonowania, zamierzenia wy-
dawnictwa, wreszcie jego metode i strukture hasta. Dowiadujemy sie¢ o trudno-
Sciach wystepujgcych przy gromadzeniu materialu i o jego niespOjno$ci. W re-
zultacie publikacja ,zawiera dane z 317 bibliotek i muzeéw, w tym z 237 pan-
stwowych, 70 koScielnych i 10 prywatnych” (s. 19). ,[..]- R6zne sposoby zbierania_
informacji o zbiorach rekopis6w w réznych instytucjach spowodowaly, ze w pra-
cy naszej zarysowuje sie kilka rodzajéw hasel: 1) grupa haset autorskich [..];
2) hasta opracowywane i redagowane przez autorki niniejszej pracy na podstawie
inwentarzy i samych rekopisow. Nie mogg one by¢ jednolite giéwnie dlatego, ze
rekopisy opracowywane sg bardzo rézinie, a inwentarze najczeSciej nie dajag praw-
dziwego obrazu zawarto$ci zbioru; 3) hasta redagowane na podstawie nadestanych
ankiet — dostarczyly one najwiecej trudno$ci.” (s. 24). Ale autorki uczynily wiele,
by trudno$ci te nie doskwieraly uzytkownikowi.

Zrab gléwpy uporzadkowany jest wedlug nazw miejscowos$ci, a w ich obre-
bie — wedlug rodzajéw instytucji (schemat podany jest na s. 19-20). W obrebie
hasta dowiadujemy sie kolejno o: przyblizonej liczbie rekopiséw; sposobie udostep-
niania; opracowaniu zbior6éw; historii zbioru; charakterystyce zbioru (w podziale
na: a) wieksze kolekcje, b). zbiory koScielne i miejskie, ¢) archiwa rodzinne, d) ar-
chiwa stowarzyszen, e) spu$cizny poszczegblnych oséb). Historia zbioru obejmuje
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takze jego bibliografie. Strukture niektérych hasel trzeba bylo wzbogacié, w niekt6-
rych — mniejszych — zastosowaé czeSciowo zmieniony tok opisu. Zawsze jednak
kierowano sie zasada proweniencji zbioru.

Indeks nazw i nazwisk jest w istocie indeksem o0s6b, miejscowosci i nazw
czasopism (wraz z nazwami firm typu Gebethner i Wolff oraz odsylaczami od nazw
instytucji do miejscowosci). Poniewaz w indeksie rzeczowym znajdujemy takze
nazwy pewnych dokumentéw (np. Biblia) lub ich tytuly (np. Dialog o Zbigniewie
Ole$nickim), granica miedzy oboma indeksami zbytnio sig¢ zaciera. Zasady budowy
indeksu rzeczowego nie s3 przy tym nigdzie wyloZone, nie jest wiec jasne, dla-
czego np. wigkszosci tytuldéw dokumentéw jednak tam nie ma (choé jeszcze bar-
dziej watpliwe jest to, czy one w ogéle powinny tam trafi¢). Hasla w indeksie
rzeczcowym to na ogét okreslenia zakresu treSciowego dokumentéw (np. alchemia)
lub pewnych ich wlasciwosci formalnych (np. arabskie rekopisy), a takze — swoiste
okre$lenie proweniencji poprzez zajecie, jakiemu oddawal si¢ wtasciciel (np. india-
nistyka — spuscizny indianistéw). Obecno$é¢ tych dwoéch ostatnich grup w indeksie
okreSlanym jako rzeczowy takze budzi watpliwosci. Rozwigzaniem dylematu byto-
by stworzenie jednego indeksu — bez nazwy, ale za to ze szczeg6lowym obja$nie-
niem, jakie rodzaje terminéw weszlty w jego sklad. Ale zasada wilgczenia do in-
deksu terminéw ,uogélnionej proweniencji” przynosi tyle korzy$ci historykom po-
szczegblnych dziedzin kultury, Ze sam problem nazwy indeksu, scalenia dwoéch
indekséw czy rozdwojenia jednego — traci na znaczeniu.

Historyk nauki i techniki znajdzie w Zbiorach rekopi$miennych sporo intere-
sujgcego materialu. Oto wykaz odpowiednich hasel! indeksu rzeczowego: Akademia,
Alchemia, Antropologia, Archeologia, Architektura, Arytmetyka, Astrologia, Astro-
nomia, Bibliologia, Botanika, Chemia, Egiptologia, Ekonomia, Entomologia, Etno-
grafia, Filologia, Filologia klasyczna, Filozofia, Fizyka, Genealogia, Geografia, Geo-
logia, Geometria, Gnomonika, GoOrnictwo, Heraldyka, Historiografia, Horologium,
Hutnictwo, Indianistyka, Jezykoznawstwo, Kolej zelazna, Komunikacja, Le$nictwo,
Matematyka, Medycyna, Muzykologia, Okultyzm, Orientalistyka, Ornitologia, Pa-
piernie [..], Polska Akademia Nauk, Polska Akademia Umiejetnosci, Prawo, Prze-
myst, Przyrodnicze nauki, Psychologia, Rolnictwo, Sanskryt, Sfragistyka, Sinologia,
Stowianoznawstwo, Socjologia, Szkolnictwo, Szkola Rycerska, Szkola Giléwna War-
szawska, Szpitale, Teologia, Towarzystwa Naukowe, Uniwersytety, Wojsko, Zabytki,
Zoologia.

Jak sie zdaje, mozna by réwnie dobrze utworzy¢é hasto ,technicy” czy ,inzy-
nierowie”, a takze, przez analogie do ,przyrodniczych nauk” — ,nauki techniczne”.
Co prawda z natury rzeczy w zbiorach bibliotecznych jest zapewne mniej mate-
rialow dotyczgcych technikéw niz w archiwach, ale w indeksie nazwisk znajduje-
my przeciez takie postacie jak Stefan Bryla, Ignacy Domeyko, Bolestaw Krupin-
ski (dlaczego ,geolog”?), Feliks Kucharzewski. I wielu inzynieréw i zbieraczy o re-
gionalnym zasiegu i randze dziatalnosci.

Z drugiej jednak strony, Zbiory rekopiSmienne sg zbyt ogblnym, a czasem
i zbyt zawodnym opracowaniem, by informowaé czytelnika, jaki wlasSciwie aspekt
dzialalnosci danej osoby ujawniajg odnotowane w zrebie gléwnym materialy. Dla
przykladﬁ: Aleksander Chodkiewicz (1776-1838) figuruje tam jako ,general, lite-
rat, chemik”, ale czytelnik zostaje odeslany tylko do archiwum rodzinnego Chod-
kiewiczow z XVI-XVII w. (?!) w Bibliotece Czartoryskich (s. 125) oraz do takiegoz
archiwum w Muzeum Narodowym w Krakowie (s. 135). Tym razem Aleksander
Chodkiewicz jest wymieniony osobno, ale o zawartosci papieréw zwigzanych z je-
go dzialalnoécig nie dowiadujemy sie wiasciwie niczego. Czy zatem adnotacja bio-
graficzna w indeksie rzeczowym wynika z tego, co o Chodkiewiczu w ogéle wia-
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domo, czy tez z charakteru jego zarejestrowanej spuscizny? Ksigzka stwarza wie-
cej tego typu probleméw. Trudno w koncu oczekiwaé od wydawnictwa o charak-
terze uniwersalnym, by pewnie prowadzilo badacza ,wglgb” rejestrowanych ko-
lekcji. Zbiory rekopi$émienne nie zastapia analogicznych wydawnictw o charakte-
rze informacyjnym i Zrédloznawczym, przeznaczonych specjalnie dla historyka nau-
ki i techniki. )

W dodatku ksigzce mozna zarzuci¢é rozmaite usterski redakcyjne i techniczne.
Miekka okladka, brak wyklejki i choéby jednej czystej karty przed i po tekscie
oraz fatalne klejenie powoduja, ze tej podrecznej pracy daleko do poreczno$ci. Da-
lej, czy nie mozna bylo postuiyé sie bardziej szr6znicowanymi krojami i stopniami
pism drukarskich i w ogéle bogatszym materialem typograficznym? Réwne kolum-
ny drobnego pisma utrudniajg postugiwanie sie tekstem przeznaczonym raczej do
wyszukiwania niz do czytania strona po stronie. Wydawnictwa informacyjne to
prawdziwe wyzwanie dla typografa-projektanta, ale takich specjalistow albo
w Polsce nie ma, albo sg dla Biblioteki Narodowej zbyt kosztowni, albo jako$§ nie
ma nawyku myS$lenia o tym, jak wiele dobrego moga uczyni¢ dla publikowanej
ksigzki. Rozwigzanie typograficzne stron 24-25 i s. 27 jest wrecz skandaliczne. Spa-
cjowanie wyrazéw i wierszy nie jest stosowane konsekwentnie. Zdarzaja sie ble-
dy w indeksowaniu (najpowazniejszy — na s. 462: wizytki reka w reke z Zydow-
skim Instytutem Historycznym jako czeSci skladowe Warszawskiego Towarzystwa
Muzycznego). We Wstepie sg bledy interpunkcyjne. Nie jest zgrabne sformulowa-
nie karty tytulowej. Szkoda tez, Ze dopowiedzenie do tytulu: Przewodnik znalazlo
sie tylko na obwolucie.

Najbardziej za$ konfuduje niczym nie wyjasniony rozziew pomiedzy daty przed-
mowy (X 1981) a datg wydania. Je§li proces produkcyjny trwal tak diugo, to
nalezalo uzupelni¢ przedmowe — przynajmniej o precyzyjniejsze niz na s. 18
wyja$nienie, kiedy zaprzestano zbierania materialu. Od 1981 r. zbiory sie wszak
rozrosty (przyklad z brzegu: spuécizna Ksawerego Swierkowskiego, bibliologa, w_Bi-
bliotece Uniwersytetu Warszawskiego), przybylo tez kartotek i katalogéw druko-
wanych.

Henryk Hollender
(Warszawa)

Miéczystaw Adameczyk: Prasa Kielecczyzny — tradycje i wspétczesno§é. Insty-
tut Ksztalcenia Nauczycieli im. W. Spasowskiego w Warszawie. Warszawa 1987,
410 ss., aneksy.

Stan badan nad historia prasy regionalnej w Polsce, mimo duzych wysitkow
badawczych w ostatnich latach, jest nadal niezadawalajgcy, totez rozprawa
M. Adamczyka nabiera szczegblnego znaczenia pod wzgledem naukowym i poznaw-
czym. Szeroka baza zrédlowa, obszerna literatura naukowa ogromnie rozszerzajg
pole widzenia autora oraz pozwalajag na wprowadzenie wielu elementéw poréw-
nawczych i wydobycie specyfiki regionu.

Zakres chronologiczny opracowania obejmuje lata 1811-1956. Date poczatkowg
wyznacza wydanie na Kielecczyznie pierwszego w jej dziejach czasopisma. W 1811 r.
rozpoczeto wydawanie w Radomiu ,Dziennika Departamentowego Radomskiego”.
Za date koncows opracowania autor przyjal rok 1956. W siedmiu rozdzialach zosta-
ta ukazana, jak sie zdaje, wiekszo$¢ istotnych zagadnien, ktérych przebadanie na



