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"Tadeusz Ulewicz
{Krakoéw)

O ALEKSANDRZE BRUCKNERZE
i I SPRAWACH HUMANISTYCZNO-WYDAWNICZYCH
(GAWEDA FILOLOGICZNA POLONISTY) *

Pamieci Alojzego Hermanna

Chcialbym rozpoczaé od istotnego najpierw zastrzezenia czy wytlu-
maczenia sie merytorycznego. Nie przychodze tu mianowicie ,,urzedowo”
'z wykladem uniwersyteckim z zakresu, tak zresztg nieraz ciekawych, dzie-
jow nowoczesnych filologii slowianskiej albo np. polonistyki (naszej wiec,
polskiej, ani Waszej, niemieckiej), na odcinku dzialalnosci naukowej
Aleksandra Briicknera, z najwyzszym dzisiaj szacunkiem — po wielo-
letnim przemilczaniu! — przypominanej w Niemczech dopiero rocznico-
wo, od lat praktycznie dziesieciu. Za to jednak od razu w dwdch, zna-
‘miennie sobie przeciwstawnych ideowo Srodowiskach — dwoma cenny-
mi, przelamujgcymi rozmaite a zadawnione opory s$rodowiskami. Naj-
pierw zatem ambitng i niewgtpliwie pionierskg tu konferencjg niemiec-
ko-polskg w Uniwersytecie w Bonn, od 13 do 18 lutego 1978 r., owocuja-
g dwoma tomami pod redakcjg prof. prof. Reinholda Olescha i Hansa
Rothego, mianowicie cenng ksiegg zbiorowa Fragen der polnischen Kul-
tur im 16. Jahrhundert (gléwnie o naszym renesansie) oraz duzym zeszy-
tem Fragen der polnischen Kultur im 20. Jahrhundert, przy ktérych
zreszta sama posta¢ zmarlego — na szczeScie dla siebie jeszcze przed
‘wybuchem drugiej wojny swiatowej! — wielkiego Uczonego byla raczej
tylko hastem wywolawczym niz przedmiotem badan. A z kolei mniej-
szg, lecz sympatycznie ,roboczg” sesjag dwudniows: 22-23 maja 1979
{dokladnie zatem w przeddzien rocznicy zgonu, tj. 24 maja) w Uniwer-
ssytecie Humboldta w Berlinie NRD, trudem osobistym przedwezesnie

* Wyklad wygloszony po niemiecku dnia 23 maja br. w Berlinie, na Sesji
rocznicowej pieédziesieciolecia zgonu A. Briicknera w tamtejszym Osteuropa-In-
stitut der Freien Universitdt (Berlin Zachodni).
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zmarlego, w kilka lat pézniej, bliskiego nam przyjaciela prof. Alojzego
Hermanna!, ktérej plon naukowy, $cisle juz Brilicknerowski, wypelnit
calkowicie zeszyt specjalistyczny ,,Zeitschrift fiir Slawistik” (t. XXVI,
1980, z. 2). W pierwszej Sesji, mimo otrzymanego zaproszenia udziatu
wzigé nie moglem z powodu anginy, drugg mam zywo w pamieci, choé¢
przede wszystkim wspominam tu oczywiScie wcze$niejszg od nich o lat
dziesie¢, naszg mianowicie sesj¢ krakowska Uniwersytetu Jagiellonskie-
go urzadzang (przez prof. Franciszka Slawskiego i przeze mnie) ,,w trzy-
dziestolecie $§mierci” Briicknera 2, przetamujgcg wstydliwe dzi$§ opory czy
nawet nagonke stalinowskg w stosunku do nazwiska Briicknera (w NRD
mianowicie ongi$, o czym wiem dobrze, nie wolno bylo o nim nawet
wspominac!), sesje, do ktérej jeszcze zresztg powréce.

W warunkach takich jednak wypadaloby, abym — do mtodszych
przeciez Kolegéw — przychodzil z czyms$ w tej dziedzinie badawczo n o-
wym, lub szczegblnie waznym, wigzacym. Niestety, nie moge si¢ do-
raznie na to porywa¢ z kilku wzgledéw, co prawda, nazbyt moze pod-
miotowych, lecz tlumaczacych mnie wystarczajgco. Najpierw dlatego,
ze chociaz w ciggu ostatniego ¢wierc¢wiecza zepsulem juz wecale sporo
papieru na tematy wlasnie briicknerowskie i wlozylem w nie troche
energii organizatorskiej, to przeciez zasadniczo pracuje¢ nad zagadnienia-
mi mocno odmiennymi, a nie majgc pod rekg materiatéw briicknerow-
skich nie wykorzystanych, czyli naprawde odkryweczych, czulbym sie
skrepowany moéwigc o sprawach specjalistycznie raczej wiadomych, w
$§rodowisku tradycyjnie humanistycznym kolegéw-rzeczoznawcéw, na
miedzynarodowym spotkaniu kulturalnym polsko-niemieckim. Po drugie
za$ dlatego, ze jako uniwersytecki emeryt nie reprezentuje formalnie ani
instytucji wydawniczej moggcej sobie pozwoli¢ na mecenasowskie patro-
nowanie wiekszej tu serii wznowien, reprintéw czy badan szczegétowych
(ktére i tak kiedy$ przeciez nastgpig), a nie znam tez blizej zamyslow czy
warsztatow profesorskich zwlaszcza w Niemczech i w Austrii, gdzie wy-
jatkowo bogaty dorobek slawistyczny od Miklosicha po Briicknera sta-
nowié¢ bedzie dlugo ,,zelazny” zapas bodzcéw i sugestii, do ktérych przez
pare jeszcze pokolen wypadnie nawigzywaé badawczo.

Skadingd jednak pewnymi takze faktami istotnymi wolno mi sie po
trosze rozgrzeszaé. Choéby wiec np. tym, ze dla badacza-filologa, a zwla-
szcza dla specjalisty od tzw. starzyzny, jest rzecza oczywista, iz studiow
naszych i tak sie na ogél nie czyta, gdyz nawet i technika nowo-

1 Pisali o nim u nas m.in. S. Makowski: Alois Hermann (18 marca 1923-13
marca 1984). ,Pamietnik Literacki” 1985 z. 3 s. 381-384; G. Matuszek: O pro-
fesorze Aloisie Hermannie... . ,Ruch Literacki” r. 26 (1985), z. 1 s. 77-78.

2 Pierwszy ocenial jag K. S[wierzowski] Trzydziestolecie zgonu Aleksan-
dra Briicknera, Sesja naukowa w Uniwersytecie Jagielloriskim Tamze r. 10 (1969)
z. 5 s. 306.
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czesna nie wytepila jednak ... instynktu samozachowawczego u czytelni-
kow, a w dodatku obecna dzi§ doba telewizjotyczna spycha ksigzke, jak
wiele innych, powszechnych ongi§ nawykéw humanistycznych (np. roz-
mowy towarzyskie, prywatne spotkania dyskusyjne itd., itd.) na plan
dalszy, jakzez daleki w poréwnaniu np. z wiekiem XIX i z poczgtkiem:
XX. Wreszcie za$§ réwniez i profesorom uniwersytetéow, ktoérzy zresztg
dzisiaj niewiele maja do gadania, przystugujg konstytucyjnie (od wiezy
Babel!) prawa te same, co starym ciotkom, Ze wolno im si¢ mianowicie
powtarzac¢ (kursowo, dydaktycznie, urzedowo, naukowo, zwlaszcza
za§ kawalarsko itd.), bez czego by nie bylo szkét wyzszych w zadnym
kraju na Swiecie. Juz wiec jako student polonistyki w Uniwersytecie
Jagiellonskim zastyszatem kiedy$ dygresje wykladowg Kazimierza Nit-
scha, okolo moze r. 1936, o pewnym znakomitym uczonym niemieckim:
(niestety, nie zapamietalem jego nazwiska ani specjalnosci), ktéry po-
wtarzajgc co kilka lat swoéj kurs uniwersytecki zdejmowal w pewnej
chwili okulary z nosa, ktadl na swoim skrypcie i opowiadal najspokoj-
niej ten sam stary kawal, z niefrasobliwg motywacja: ,hier pflege ich
einen Witz zu machen”. Starsi studenci, tzw. zelazni, mieli sie podobno
nawet zaklada¢, kiedy na 6w kawal profesorski przyjdzie kolej. Azeby
za$ stwierdzenie niniejsze rozbudowaé takze i poréwnawczo dodam, ze
historykowi literatury polskiej przystuguje tu ponadto wygodna a cenio-
na piSmienniczo mozliwo$¢ postuzenia sie m.in. gawedg, rodzajem
wiec literackim znakomicie zapisanym w naszej literaturze, zwlaszcza
romantycznej i poromantycznej — nawet jesli sie nim, z koniecznosci,
trzeba nam postugiwaé w warunkach socjologicznie odmiennych, tzn.
znad pulpitu wyktadowego czy z katedry, a nie spoza stolu, z fotelu lub
kanapy. Jakkolwiek i to miatoby w naszych, ponoé¢ ,naukowo” podbu-
dowanych, czasach pewne uzasadnienie rzeczowe: fotel czy kanapa moga
sie bowiem okaza¢ w czasie posiedzen akademickich niebezpieczne: sprzy-
jajg drzemce. Mowigc w spos6b S$ci$lej naukowy — zarazaja hypnofil-
stwem (hypnophilia collectiva sive academica), innymi slowy chorobg za-
wodowg profesoréw (morbus professorius magistrorum), tez zresztg kon-
stytucyjnie dopuszczalng...

* * *

Wracajgc jednakze do postaci, a wlasciwie do imponujgcego praco-
wito$cig, odkrywczoscig i wszechstronnoscia dorobku badawczego Briick-
nera (niemal dokladnie péttora tysigca tzw. pozycji bibliograficznych,
ogloszonych drukiem za zycia)® — u$wiadamiam sobie dzisiaj Zrédia

8 Po dawnmiejszym tu zestawieniu jego Bibliografii przez W. T. Wislockiego
w zbiorowych Studiach staropolskich .. ku czci Aleksandra Briicknera, Krakéw
1928 s. 683-793, kontynuowanym przez W. Berbelickiego w ksigzce W trzydziesto-
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mych wlasnych nim zainteresowan sie, raczej dosé typowe polonistycz-
nie w okresie miedzywojennym. Warto je moze odslonié, ze wzgledu na
ich historyczne juz oddalenie w czasie. Z nazwiskiem wigc Uczonego
stykalem sie wielokrotnie, cho¢ zazwyczaj z drugiej tylko reki: poprzez
ksigzki, prase i powolywania si¢ nauczycielskie na jego dzielta w moich
latach gimnazjalnych (matura typu klasycznego w Krakowie, 1935). Sto-
sunkowo jednak dlugo nie wiedzialem, ze byl to ktos jeszcze zy jacy,
i to nie w Polsce, lecz w Berlinie. O tym sie dowiedzialem w széstej lub
si6dmej gimnazjalnej, a blizej dopiero na Uniwersytecie, ale wéwczas
raczej sie nie interesowalem staropolszezyzng, lecz wiekiem XIX i XX
(bylem uczniem niezapomnianego Stefana Kolaczkowskiego, zadrgczone-
go po6zniej w Oranienburgu), jak réwniez estetyka, historig sztuki, ita-
lianistykg itd., dla ktérych znaczenie badawcze Briicknera bylo stanow-
czo uboczne, raczej niewielkie. Jedynie zgon uczonego pod koniec
maja r. 1939 odbit sie¢ w Polsce gtebszym echem, cho¢ stosunkowo glu-
«chym, jak gdyby przytlumionym, gdyz byl to okres nadchodzacego zlo-
wieszczo widma drugiej wojny swiatowej, z ktérej to nieuchronnosei tra-
-gicznej my, studenci uniwersytetéw polskich, zdawaliSmy sobie woéwczas
‘na og6l sprawe dziwnie jasno i realistycznie. Nie wiedzieliSmy tylko, ze
gasngcymi oczyma widzial to z przerazeniem stary Briickner, piszgc krot-
ko przed S$miercig do krakowskiego przyjaciela, ze Niemcy wojne wy-
wolajg i ze Niemcy te wojne przegraja, ale Ze bedzie to koniec cywilizacji
-europejskiej, gdyz nastagpi potem komunizm, jako skutek konieczny zni-
'szczen wojennych i zbiorowego samobéjstwa.

Moéwige jednak wspomnieniowo, w okresie okupacyjnym musiatem
sig przekierunkowaé automatycznie, ,,via facti”. Odciety, jak wszyscy, od
tego, co sie dzialo w kulturze umyslowej $wiata, a jednocze$nie zmu-
-szony koniecznos$ciami praktycznymi, jak wiec udzial m.in. w tajnym nau-
«czaniu mlodziezy (bo szkoly $rednie humanistyczne zlikwidowano nam
.od razu w jesieni 1939) jezyka polskiego, laciny i historii, wrécilem
ubocznie — dla wytchnienia od rzeczywisto$ci — do zainteresowan dzie-
jami kultury: sredniowieczem, renesansem i barokiem, i Brilickner urdst
znowu w mych oczach niepomiernie. Poprzez kilka klasycznych jego
ksigzek, z ktérymi udalo mi sie z grubsza przynajmniej zapozna¢, zauro-
czyl mnie niepospolita $mialoscig i celno$cig swych wypowiedzi, rozle-
gloscig perspektyw, wytrawnoscig sgdéw naukowo-badawczych, jak réw-
niez barwnoscig i swoistoscig literacky jezyka, w ktérym ze zdumieniem
rozpoznalem polszczyzne mojej matki (tak samo pochodzg-

lecie $mierci Aleksandra Briicknera. Krak6éw 1971 s. 159-195, nowe, krytyczne
opracowanie Bibliografii pism uczonego ukazuje sie¢ jednocze$nie w cennym to-
mie Berbelickiego Aleksander Briickner (1856-1939), ogloszonym rocznicowo przez
PWN Warszawa 1989.
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cej z Tarnopolszczyzny: urodzona w Brzezanach, gdzie dziadek Briick-
nera byl burmistrzem), doskonale mi zatem znang rodzinnie. Z kolei za§,
w trudnych i pracowitych latach juz powojennych, wdzierajagc sie na
wlasng reke w poklady duchowe staropolszczyzny musialem si¢ pochy-
laé coraz to nizej przed tym olbrzymem wiedzy i erudycji, o ktérym
krazyly u nas w Krakowie istne legendy, a o ktérym sporo jednak uda-
o mi si¢ wowczas zastysze¢ takze i wiadomosci bezposrednich od zna-
jacej go przeciez i osobiscie ,starej kadry” naszych uczonych: Tadeusza
Lehra-Splawinskiego, Ryszarda Gansinca, Stanislawa Pigonia, réwniez
Jozefa Widajewicza i in. — wraz ze sztandarowym tu jego przeciwni-
kiem Kazimierzem Nitschem. Kiedy zatem w lipcu 1958 r. uzyskalem,
dzieki Wactawowi Kubackiemu, mozno$¢ popracowania przez blisko trzy
tygodnie w bibliotekach berlinskich (z wdziecznoscia mysle réwniez
o prof. V. Falkenhahnie oraz o drze P. Wendlandzie i drze E. Templu),
skorzystalem z niej gtéwnie pod kgtem briicknerianéw. M.in. zapozna-
jac sie z materialami o uczonym w Archiwum Uniwersytetu i w zbio-
rach miejscowych, a takze docierajgc do jednego z ostatnich, zyjacych
jeszcze dawnych uczniéw niemieckich Briicknera, P. Wendlanda, ktéry
ze wzruszajgcg uczynno$cig stluzyl! mi swymi wspomnieniami z lat stu-
denckich. Relacjami tym cenniejszymi?, ze byl to okres od strony polo-
nistycznej dziwnie u nas jako$ nie doceniany, a w samym znéw Berlinie
prawie nie zauwazalny, gdyz Briickner przeszed! na emeryture w roku
jeszcze 1924 i sluchaczy mial w tamtych latach bardzo juz tylko nie-
wielu.

Rzecz skadingd dobrze zrozumiala. Po r. 1918 skonczy! sie bowiem
naptyw do Berlina studentéw polskich (gtéwnie z Wielkopolski i Pomo-
rza, takze jednak, i wecale licznie, krélewiakéw zza kordonu), stanowig-
cy od lat nieomal czterdziestu zasadnicze oparcie oraz sens dzialalnosci
profesorskiej Briicknera, podczas gdy réwnoczesnie ewentualnych tam
studentéw Niemcéw kierunkowaly odmiennie wlasne wdwezas trudno-
Sci i potrzeby dorazne, gdzie na wiedze o Slowianszczyznie
miejsca praktycznie nie bylo. Na wykladach wiec starego profesora by-
walo w owych latach po kilku zaledwie stuchaczy: od pieciu do siedmiu
0s6b najwyzej (z wszystkich lgcznie rocznikéw i kierunkéw studiow
filologicznych), czyli ze egzamin u niego wypadal jeden lub dwa na kil-
ka miesiecy, w atmosferze calkowitego przy tym braku zainteresowan
ze strony $rodowiska naukowego i uczelni.

Osamotnienie takie czy raczej posrednie chyba wyobcowanie
sie z uniwersyteckiego otocza bylo przy tym nieraz uderzajgce. Nie-
przypadkiem wiec bliski mu i sympatyczny nastepca: Max Vasmer, przy-

4 Wykorzystatem je, cze$ciowo, w rozprawie O Briicknerze oraz paru innych
sprawach — po ludzku. ,,Ruch Literacki” t. 12 (1971) s. 284 i nast.

16 — Kwart. HNIT 4/89
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pominal kiedy$ zdanie germanisty Roethego, ze to sam Briickner ,,scho-
dzil z drogi” swoim kolegom-profesorom, nie zas oni jemu ([...] er ging
uns immer aus dem Wege, nicht wir ihm)?% a wspomniany wyzej dr
Wendland stwierdzal stanowczo, iz w ciggu czterech lat swych studiow
slawistycznych w Berlinie nigdy bodaj nie widzial go rozmawiajgcego
w uniwersytecie z kimkolwiek z miejscowych wykladowcéw czy studen-
tow — poza jedynie salg wykladowa lub terenem katedry. Profesor przy-
chodzil, jakby tylko z poczucia obowigzku: odby¢ swoje zajecia i wy-
ktady — zreszta prowadzone wrecz znakomicie pod kazdym wzgledem § —
a nastepnie, po prostu, sie oddalal i wlasciwie juz sie nie pokazywal.
Wyklady prowadzone nieraz w warunkach do$¢ trudnych, zwlaszcza
w zimie, gdy stary uczony wyklada¢ musial w sali nie opalanej, siedzgc
za katedra w futrze, z trudem tez piszagc na tablicy bolesnie zartrety-
zowanymi dlonimi (prawg reke musial sobie czasem podtrzymywaé le-
wg) — przy zmeczonych z przepracowania oczach. Niemniej relacje
o jego wykladach byly wielce znamienne. Oto, co o nim napisano pod
Swiezym wrazeniem jego odejscia:
[...] Briickner wirkte in der Hauptsache durch seine Vorlesungen. Er war ein
ausgezeichneter Redner, obwohl er nie seine fremdartige Lautgebung im Deu-
tschen abgelegt hat und beim Sprechen ganz Auslinder blieb; bis an sein
Lebensende hat er das Wort ,deutsch” nie richtig ausgesprochen (,,die Dejt-
schen und die PrejBen..”), er redete uns an als ,meine Cherren” und verab-
schiedete sich mit ,zum Wiedersehen”. Seine Vorlesungen zu héren war rei-
ner Genuf3: jede einzelne war ein abgerundeter Vortrag, ein druckreifer Essay;
sie waren oft belebt von temperamentvoller Polemik, aus HaB und Liebe
machte er kein Hehl, mamentlich die unverséhnliche Feindschaft [..] gegen
den Zarismus flackerte oft auf [...]7.

A chot¢ trzeba by tutaj jeszcze uwzgledni¢ poprawke mozliwej prze-
ciez dawnej wymowy austriackiej z doby niemieckiego (az do r. 1868)
szkolnictwa b. Galicji, to przypomina si¢ z kolei uwaga Wendlanda
z 1958, ze réwniez i po rosyjsku Briickner méwit Swietnie, cho¢ lekko
z polskim akcentem (mit leicht polnischer Betonung). Jesli przy tym
uprzytomni¢ fakt, ze pochloniety calkowicie pracg i pasjg badawcza uczo-
ny, o slabym od milodosci zdrowiu (Jagi¢ okreslil go jeszcze z koncem
XIX wieku: ,,velmi bolestan ¢ovjek”), stronit stanowczo od zycia towa-

5J. Frejlich: Samotnik berlifiski (w dwudziestq piqtq Trocznice 2zgonu).
»Wiadomosci” Londyn 1964 nr 45 (971); takze J. Otrebski: Aleksander Briick-
ner (w dziesiqtq rocznice $mierci). ,Slavia Occidentalis” t. 20 1960 z. 5 s. 2.

¢ Pisze o nich blizej E. Boehme w bardzo cennym i uczciwym nekrologu
Briicknera zamieszczonym w ,Osteuropa” t. 14 (Konigsberg—Berlin 1939), s. 782
i nast.

7 Cytat z nekrologu E. Boehmego (s. 782 i nast.), przytoczony tez w artykule
T. Ulewicza: O Briicknerze oraz paru innych sprawach — po ludzku. ,Ruch
Liter.” t. 12 (1971) s. 291 i n.
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rzyskiego, tak ze widzie¢ go mozna bylo jedynie czasem z daleka, na sa-
motnej przechadzce dla odpoczynku po Grunewaldzie lub w dzielnicy
dawnego zwierzynca (im Grunewald oder im Tiergarten, ganz alleine na-
tirlich) — to trudno sie raczej dziwié, ze w $rodowisku pozostawal cal-
kowicie na uboczu, wlasciwie samotny, uniwersytecko oraz zbiorowo za-
pomniany.

Zaskakujgce tez, cho¢ réwnoczes$nie logiczne, ze Briickner bedgcy od
niepamietnych wrecz czaséw czlonkiem bodaj wszystkich Akademii Umie-
jetnosci w Slowianszczyznie (od najwazniejszej dlan, PAU w Krako-
wie zaczynajgc), nie byl jednakze czlonkiem najblizszej mu uniwersy-
tecko, miejscowej Preuflische Akademie der Wissenschaften w Berlinie.
Trudno, na calym $wiecie grajg i w tym role zasadniczg zwykle czyn-
niki ludzkie i jak sie jest na uboczu, poza kolegami, to zaden geniusz
naukowy nie zostanie nigdy czlonkiem Akademii. A czy sie to dzieje
nad Nilem, nad Tybrem, Tamiza, Sprewg czy nad Wislg, to juz dopraw-
dy zupelnie bez znaczenia...

I jeden jeszcze obrazek, odmienny, z lat juz mianowicie trzydziestych,
ogloszony jednakze dopiero w r. 1964, we wspomnieniach zmarlego nie-
wiele wczesniej w Ameryce dra Jézefa Frejlicha, w tamtym okresie pra-
cownika Ambasady Polskiej w Berlinie, z zawodu historyka wieku XIX,
po trosze tez publicysty, zaprzyjaznionego z Briicknerem w latach zwlasz-
cza ostatnich i znajacego doskonale osobiste warunki zyciowe starego
profesora. Pisal on mianowicie, co nastepuje:

Briickner prowadzil zycie zamkniete. Wynikalo to nie tylko z samoizola-
cji [...], ale takze i z usposobienia, przy czym mniemala role w tym odosobnie-
niu odegralo jego zycie rodzinne. Ozenit sie Briickner péZno, w latach przed-
wojennych [tj. przed I wojng Swiatowg]. Ozenit sie z Niemksg, kierujgc sie
uczciwoscig i poczuciem meskiego honoru. Briicknerowa pod wzgledem inte-
lektualnym zupelnie nie odpowiadala poziomowi swego meza. [..] Takg olbrzy-
mig réznice rozumiata Briicknerowa sama. Mogla siedzieé godzinami w poko-
ju, przystuchujgc sie rozmowom Briicknera czy to z Chrzanowskim, czy to
z Kotem badZ ze mng [..], prowadzonym w jezyku polskim, ktérych zreszta
Briicknerowa nie rozumiala, nie wtracajgc sie zupelnie do rozmowy. Pozna-
lem Briicknerowg przed wybuchem pierwszej wojny $wiatowej: miala wow-
czas lat przeszlo pieédziesiat [pomylka: byla woéwczas blisko sze$édziesigtki,
jak wynika z daty na nagrobku!], byla bowiem nieco starsza od meza, ale no-
sila jeszcze na sobie $lady duzej urody niewie$ciej. Dla Briicknera byla dobra
Hausfrau, ale na tym konczyla sie rola i wplyw jej na zycie berlifiskiego sa-
motnika [...]. Dom Briicknera byl wiec domem zamknietym, i to nawet szczel-
nie. Stary profesor spedzal dni i wieczory w swoim, nad wyraz skromnym
pokoju-pracowni, o$wietlonym starg lampa gazows, tworzac swoje wielkie
prace, formujac podstawy, dajac zaczyn, ktéry przez dlugie jeszcze lata za-
ptadniaé bedzie nauke ojczysta®.

8J. Frejlich: Samotnik berliiski, tamze. — Swiezo przedrukowane pra-
wie w caloSci przez W. Berbelickiego, Aleksander Briickner (1856-1939),
jw., zob. na s. 11.
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Przechodzgc z kolei do blizszych nam dzi§ czasowo lat powojennych,
warto tez chyba wyjasni¢ geneze pierwszej i jedynej, jak dotad, sesji
Briicknerowej w Polsce, jaka sie odbyla nicomal dokladnie w trzy-
dziestolecie zgonu uczonego, z koncem maja r. 1969 w Uniwersytecie Ja-
giellonskim. Sesji wylacznie wprawdzie tylko krakowskiej, ale od razu
glosnej, gdyz pamigetamy dobrze klimat psychiczny schylkowych lat
czterdziestych i pierwszej polowy pieédziesigtych, kiedy w wiadomych
kolach, naiwnie koniunkturalnych, nalezalo wrecz do dobrego tonu pe-
joratywne ocenianie i lekcewazenie Briicknera, uprawiane zresztg na
0g6l przez doktryneréw-péifachowcoéw od literatury staropolskiej i sla-
wistyki. Latwo sie dzisiaj w tym rozezna¢ przegladajac chociazby perio-
dyki polonistyczne z tamtego okresu, jak réwniez i reprezentacyjng w da-
nym wypadku ksiege O sytuacji w historii literatury polskiej (Warsza-
wa 1951), ze zbiorem referatow wygloszonych na programowym, tzw.
przedkongresowym, Zjezdzie Polonistéw warszawskim w dniach 8-12
maja 1950 r. Taki jednakze stan rzeczy, mocno nienormalny, gdyz po-
zbawiony uzasadnienia przedmiotowego, trzeba bylo w koncu przela-
maé. Znamienne, ze zdobylo sie na to najstarsze w Polsce $rodowisko
filologiczne, to samo w ktérym Briickner posiadal ongi$§ przyjaciét naj-
liczniejszych i najwierniejszych, cho¢ zarazem i najbardziej tez zawzig-
tego a wybitnego przeciwnika (K. Nitscha). Uczelnia wige, w ktérej
o czterdziesci kilka lat weczesniej natrafila na nieoczekiwanie przykre
trudnosci jubileuszowa woéwezas sprawa doktoratu ,honoris causa” dla
sedziwego uczonego (w r. 1926)° ktérg zatem w taki wlasnie sposéb
udato si¢ po latach odrobié¢ réwnie uczciwie i honorowo — w tym
samym ponadto Wydziale dawnej Almae Matris jagiellonskiej, w dodat-
ku za$§ uczniom i nastepcom tychze samych powszechnie szanowanych
uczonych-filologéw tamtego jeszcze okresu.

Wydarzenie to nabralo ponadto od razu znaczenia tez ogdélnopol-
skiego, a poprzez ogloszenie wynikéw Sesji ksigzkowo pt. W trzy-
dziestolecie $mierci Aleksandra Briicknera, Sesja rocznicowa w Auli
Collegium Novum UJ (Krakéw 1971) wlasciwie nawet 0gdbélno-
slawistycznego. Tym bardziej, iz dzialo sie to na stosunkowo nie-
diugo przed VII Miedzynarodowym Zjazdem Slawistycznym w Warsza-
wie (w 1973), z odwiedzinami réwniez wiekszosci czotowych przedsta-
wicieli slawistyki swiatowej automatycznie tez w Krakowie i w Uniwer-
sytecie Jagiellonskim, gdzie z polecenia 6wczesnego rektora-polonisty
Mieczystawa Karasia rozdzielano pomiedzy goSci zagranicznych egzem-
plarze tegoz m.in. wydawnictwa.

9 Przykra ta sprawa, nieraz zreszta przypominana w Krakowie, znalazia tez
odbicie w znanym tomie ,Silva Rerum” Krakéw 1981, w artykule W. Berbe-
lickiego, J. Hulewicza: Klopoty z pamietnikami: w sprawie ksiqzki A. Gru-
szeckiej-Nitschowej... s. 213 i nast.



O Aleksandrze Briicknerze i sprawach humanistyczno-wydawniczych... 987

Powracajgc wszelako do wazkiej tu sprawy polonistyczno-literackiego
oddzialywania Sesji Briicknerowskiej w Krakowie zauwazy¢ trzeba naj-
pierw, ze z jej wlasnie bodzcéw naukowych wyrasta¢ niebawem zaczelty
nowe a trwale imprezy wydawnicze PWN-u. Przede wszystkim wiec se-
ria znanej dzi§ Biblioteki Filologii Polskiej, ktérej dwa pierwsze
tomy, jakie sie zdgzyly ukaza¢ z daty jeszcze r. 1974 poswiegcone zo-
staly wybranym zestawom pism pomniejszych Briicknera, a to najpierw
starozytnosciowych, ogélnokulturowych i ludoznawczych pt. Kultura —
pi§miennictwo — folklor (wyd. W. Berbelicki i T. Ulewicz) oraz jezyko-
znawczych pt. Poczatki i rozwdj jezyka polskiego (w oprac. M. Karasia),
za ktéorymi dopiero poszly dalsze tu zestawy pism polonistycznych:
W. Bruchnalskiego, B. Chlebowskiego, S. Dobrzyckiego, J. Kleinera,
E. Kucharskiego, A. Maleckiego, S. Pigonia, S. Tarnowskiego, $§wiezo
J. Z. Jakubowskiego, w tej chwili w druku S. Lempickiego itd. Ponadto,
formalnie poza serig cho¢ w podobnej tu szacie wydawniczej, takze
i Mitologia stowianska i polska Briicknera (wydana przez S. Urbanczyka).

Zaskakujgca natomiast zewnetrznie jest dysproporcja mate-
rialowa owych wybor6w: mianowicie po jednym tylko tomie —na
iloSciowo tak przeciez nieréwny dorobek badawczy Briicknera, jak wiec
zagadnienia historycznokulturalne oraz historycznojezykowe, przy nie-
omal zupelnym pozostawieniu na razie na uboczu zasadniczego dlan nau-
kowo bogactwa prac historycznoliterackich — tlumaczy sie
rzeczowo dalszymi tu zamierzeniami wydawniczymi serii. W ramach
BFP przewidziano wiec konsekwentnie nastepne réwniez wybory po-
mniejszych pism uczonego, uporzadkowane wszelako epokami — ze wzgle-
du na ilosciowe bogactwo rozsypanych studiéw szczegélowych. I tak
przewidziane jest ogloszenie w niej wyboru polonistycznych Pism me-
diewistycznych uczonego, jak réwniez zestawu obejmujacego okres Hu-
manizmu i renesansu (wraz z reformacjg), kolejno znowuz doby sarma-
tyzmu-baroku, dalej pism odnoszgcych sie do oSwiecenia i romantyzmu,
z wyborem chyba takze prac polonistyczno-slawistycznych oraz, rzecz
nieomal gotowa, z mniejszym nieco zbiorem jego Studidw przystowio-
znawczych, o ktérym moéwilem wstepnie na rocznicowej sesji berlinskiej
w 1979 r.1 a do ktérych wyplynely nam ostatnio dodatkowe jeszcze
materialy dalsze. Na jak za$§ istotne klopoty edytorskie natrafia sie przy
Briicknerze co krok, mialem mozno$é sprawdzi¢ bodajze w r. 1946 lub
1947, kiedy prof. Julian Krzyzanowski, chcgc wznowié mledzyWOJenna
serie Biblioteki ,,Pamietnika Literackiego”, zaproponowat mi

[...] przygotowanie tam wyboru studiéw Briicknerowych o literaturze wieku
XVII, w rozmiarach lgcznie jakich§ 15 arkuszy druku. Nie chcgc sie zadania

10 Zob. wspomniany zeszyt ,Zeitschrift fiir Slawistik” t. 25 (Berlin 1980), z. 2,
s. 298-303.
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podejmowaé mna $lepo nalezalo [..] najpierw przeprowadzi¢ ogélne na tym od-

cinku rozeznanie ilo§ciowe w dorobku badawczym uczonego, rozeznanie —

w najwyzszym stopniu zaskakujgce. Okazalo si¢ mianowicie, ze wstepny juz

zestaw tekstow, z ktérych by trzeba bylo dokonywaé wyboru, obejmowaé by

musial powyzej 1200 stronic drukowanych [..], i to nawet przy stanow-
czym tu pomijaniu [...] ,drobiazgéw” typu zwlaszcza recenzyjnego [..] czy
marginalno-okoliczno§ciowego, dalej wszelkich tez wstepéw krytycznych do wy-

dawanych utworéw, ale réwniez i przedméw (mp. do dzieta Badeckiego, 1925),

i wszelkich tak samo hasel czy artykuléw encyklopedycznych [..], podobnie

jak krotkich biograméw oraz rzeczy wylacznie popularnych, i nie wliczajac

oczywiscie rozdzialéw w latwo dostepnych, a [..] powszechnie obowigzujacych
ujeciach syntetycznych w rodzaju Dziejéw literatury polskiej czy Dziejéw kul-
tury, ani — tym bardziej — wszelkich opracowan obcojezycznych, przede

wszystkim niemieckich 11.

Ze w owoczesnych warunkach wydawniczych nic z tego nie wynik-
neto (zaproponowalem bowiem od razu koniecznosciowe tu powiekszenie
wyboru do 25 arkuszy druku, co popart i Krzyzanowski, cho¢ bez skut-
ku), jest rzeczg oczywists, lecz samo rozeznanie ma po staremu charak-
ter symptomatyczny. Wreszcie za$ na jedno jeszcze doswiadczenie prak-
tyczne sprzed lat chciatbym tu zwréci¢ uwage. W roku mianowicie 1958
oglosilem w naszej ,,Onomastyce” rozprawke W sprawie humanistycz-
nych pseudoniméw literackich (Polyconius = Spiczynski). Przypadek
uchronil mnie wéwczas od razgcego przeoczenia. Rzecz bowiem byla go-
towa i ze dwa lata czekala w tece redaktorskiej W. Taszyckiego na swo-
ja kolej. Udowadnialem tam filologicznie, ze 6w wazny dla nas Polyco-
nius to nie rzekomy czy domniemany Wielowiejski, lecz tylko H. Spi-
czynski, bo grec. xd&voc to co$ ostrego, ‘szpic’, stp. ‘stpica’, a nie ‘wie§’
(alez to  xdun greckal), jak sie domy$lal znany zresztg polonista. I oto
nagle, tylko ze bez oczywistych dla Briicknera wyjasnien hellenistycz-
nych, znalazlem to samo w jego recenzji zbiorowej z wydawnictw
staropolskich za kilka lat, ogloszonej bodajze w ,Przegladzie Polskim”.
Nie zapomne satysfakcji, z jakg zdazylem jeszcze rzecz uzupelni¢é w mo-
jej robétce, z najgtebszym zresztg uklonem pod adresem wielkiego pu-
stelnika z Berlina-Wilmersdorfu.

Céz z tego wszystkiego i z innych tez doswiadczen filologiczno-po-
lonistyczno-wydawniczych wynikngé dzi§ powinno na uzytek zwlaszcza
edytorski zaréwno naszych wydawnictw polskich, jak tez i kolegéw-sla-
wistéw niemieckich, zwlaszcza za§ w s$rodowisku goszczacego przez ty-
le lat Briicknera — slowianoznawstwa uniwersyteckiego w Berlinie?
I o czym nalezaloby jeszcze, gawedziarsko przynajmniej, wspomnieé wig-
zgco przy rocznicowym spotkaniu? — Wydaje sie, ze o kilku sprawach
réwnoczesnie.

u T Ulewicz: Aleksander Briickner jako badacz literatury polskiej i pis-
miennictw slowiafiskich, [W:] W trzydziestolecie $§mierci Aleksandra Briicknera.
Tamze s. 68 i nast. '
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Po pierwsze, wiec, raz jeszcze, uprzytomnié¢ trzeba z naciskiem fakt,
ze Aleksander Briickner to nie tylko jeden z najwiekszych polihisto-
row polskich (skala: Dlugosz — Lelewel — Briickner, jak stwierdza-
no dobitnie w auli UJ w 1969), ktéry swym trudem badawczym odsta-
nial cale poktady zapomnianych do jego czasé6w zrodel, tekstéw
i zjawisk kulturalnych przesziosci. To réwnoczes$nie jeden z najznako-
mitszych takze slawistow, czyli zarazem i neofilologéw europe j-
skich, nie tylko zreszta w ramach swojego pokolenia. W dziejach zas
zwtlaszcza slawistyki uniwersyteckiej w Berlinie mlody, od r. 1880 na-
stepca na katedrze V. Jagicia (przechodzgcego woéwczas do Petersburga,
w miejsce zmarlego tam Sriezniewskiego), okazal sie w ciggu swej 44-let-
niej profesury najbardziej wszechstronnym w tej dziedzinie
uczonym, jaki na tejze wilasnie katedrze slawistyki kiedykolwiek dzialal.
Moéwie to nie zapominajge, iz nauczycielska jego dzialalno$¢ w Berlinie
przypadala na czasy coraz bardziej nie sprzyjajace (antypolskie ustawy
pruskie z czaséw hakaty, pierwsza wojna Swiatowa, wreszcie hitleryzm),
ale takze i o tym, ze kolejnym zndéw jego nastepcg na katedrze byt wy-
bitny, a wysoce sympatyczny i uczciwy Max Vasmer, ktérego m.in. od-
wage osobista mamy dobrze w pamieci, zwlaszcza w $rodowisku kra-
kowskim, ze wzgledu na jego postawe w r. 1939 i nieudang, lecz mo-
ralnie wazng, probe interwencji po zestaniu profesoréw UJ do obozu
koncentracyjnego w Oranienburgu.

Po drugie, jest rzeczg jasng, ze ogromna wiekszo$¢ pism naukowych
Briicknera zachowa diugo jeszcze zywg wartos¢ badawczg, a potem
dokumentacyjno-historyczng, czyli ze zastuguje na wznowienie w dobrze
rozumianym interesie nauki. (Dla przyktadu: w tej chwili przygotowuje
sie w PWN-ie oczekiwane od kilku lat wznowienie jego Encyklopedii
staropolskiej) 12, Stad tak samo potrzeba naszych w Polsce m.in. wyboréw
jego pism pomniejszych, o czym sie wyzej moéwilo. Lecz tu zarazem
pewne takze zdziwienie oraz zapytanie w strone, najblizszych nam w tym
wypadku kolegéw-slawistow niemieckich. Przeciez Briickner, dokladnie
lat sze$cdziesigt zyjacy i pracujacy w Berlinie, jest dzisiaj po niemiecku
zupelnie niedostepny. Oczywiscie: szereg jego opracowan, zwlasz-
cza popularnonaukowych, dawno sie juz przestarzalo, lecz wiele innych
az sie prosi o udostepnienie i przedruk. Takze mianowicie studiéw z ,,Ar-
chiv fir slavische Philologie” i in., z ktérych warto by zrobi¢ odpowied-
ni przynajmniej wybér dwu- lub trzytomowy, nie méwigc juz o prze-
kladach, w szczeg6lnosci np. $wietnych Dziejow kultury polskiej. Kie-
ruje te stowa po raz drugi w strone naszych kolegéw ze srodowiska sla-
wistycznego w Berlinie (raz juz bowiem moéwilo si¢ o tym w obecno$ci

12 Kilkuletnim juz staraniem i trudem osobistym red. Sz. Ggssowskiego.
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A. Hermanna), czyli w praktyce do nastepcéw uniwersyteckich Briick-
nera — z nadziejg, ze co$ z tego da sie chyba urzeczywistni¢. Pro bono
communi...

I wreszcie, po trzecie, sympatyczna tu mozliwosé ,,pamigtkowa” a za-
razem nieSmiala tez propozycja tam, gdzie buduje sie — tak przeciez
nielatwo! — humanistyczne czy wlasciwie raczej chrze$cijanskie podsta-
wy kulturalne wzajemnej wspoélpracy i wspélzycia. U nas wiec powsta-
la, gdzie§ chyba w latach sze$édziesigtych, nagroda naukowa im. Briick-
nera dla mlodych badaczy polonistéw. Dlaczego by np. nie wybié¢ jakie-
go$ medalu pamigtkowego ku czci Aleksandra Briicknera w Berlinie —
nadajacego sie reprezentacyjnie na rézne okolicznosci a ,legitymujgce-
go” historycznie Wasze Srodowisko? Nie zostawiajmy w tym zakresie
przywileju inicjatywy samym tylko.. sportowcom, a przenieSmy juz
wreszcie do muzeéw ciggle az nazbyt liczne i ciggle, niestety, nowe me-
dale generalskie czy wojskowe!

Artykul wplyngt do Redakeji w czerwcu 1989 r.



