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Ukazuie bowiem kto i jak wplywal na programy edytorskie i jak wygladala
realizacja postulatéw wydawniczych spoteczenstwa w czasach, gdy brakowalo pol-
skich wladz panstwowych, a zwlaszcza instytucji zajmujgcych sie organizacjg
i upowszechnieniem nauki, o$wiaty i kultury. Ta interdyscyplinarno§é pracy pod-
nosi dodatkowo jej walory.

Marianna Mlekicka
(Warszawa)

Damian Augustyn Kus$: Feliks West ksiegarz-wydawca 1846-1946. Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis No 914, Warszawa—Wroclaw 1988 243 + 1 nlb, ss. ilustr.

Rzeczg godng pochwaly jest to, ze D. A. Ku$ zajgl sie niegdy$ znanym, ale
dzi§ zapomnianym ksiegarzem i wydawcg z Brodéw Feliksem Westem. Szkoda
tylko, ze uczynil to w sposdb, ktéry budzi powazne zastrzezenia i sprzeciwy. Juz
pierwsza i druga strona ksigzki zaskakuje tym, iz jest doslownym powtérzeniem
fragmentu pozostajgcej w maszynopisie dysertacji Romana Jaskuly pt. Dzieje
wydawnictwa Biblioteka Polska K. J. Turowskiego (1855-1863), ztozonej w Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Wroctawskiego w 1974 r. Ku$§ mimo, ze w toku
swych wywodéw wspomina o ,Bibliotece Polskiej” Turowskiego, nawet nie nad-
mienia o istnieniu na ten temat obszernego opracowania. Réwniez w sposdéb bez-
ceremonialny wykorzystal ogloszony w 1974 r. wspoélnie z A. Grzybowskag arty-
kul pt. Arcydzieta Polskich i Obcych Pisarzy. Seria wydawnicza oficyny F. Westa
w Brodach (1902-1914) (Rocznik Zakladu Narodowego im. Ossolinskich t. IX
s. 159-186), ktéry wilaczyl do swego tekstu jak gdyby wylacznie On byt jego
autorem. Tego rodzaju praktyki napawaja gileboka nieufnoscig do pozostatych
partii ksigzki, czy nie znalazly sie w nich fragmenty przepisanych cudzych tek-
stow.

Jakie sg pozostale zrédia, na ktére powoluje sie Autor? Nalezy przyznaé, ze
w szerokim zakresie uwzglednit literature odnoszacg sie¢ do dziejéw Galicji i Bro-
dow, nie szczedzil zabiegébw, aby skontaktowaé¢ sie z rodzing Westa, z jego daw-
nymi pracownikami, zeby odnaleZé resztki korespondencji firmy, zwigzanych z nig
i wilascicielem dokumentéw. Trudno jednak zgodzi¢ sie z zaliczaniem do Zroédet
takich pozycji, jak Stownik pracownikéw ksiazki polskiej, Encyklopedia wiedzy
o ksigzce i Polski stownik biograficzny (s. 6). Nie jest tez jasne stwierdzenie:
,Wykorzystatlem [..] wylgcznie rekopisy (pamietnik i korespondencjg) Westa. Pod-
stawe stanowily oczywisScie oryginalne egzemplarze czasopism dostepne w biblio~
tekach w Polsce i Bibliotece Ukrainskiej Akademii Nauk we Lwowie” (s. 8).
Jak to zatem kwestia ta wyglada, czy chodzi , wylgcznie o rekopisy”, czy o ,,ory-
ginalne egzemplarze czasopism”? Jest to jeden z licznych przykladéw braku pre-
cyzji w konstatacjach wystepujgcych na kartach omawianej ksigzki.

Sklada sie ona z nastepujgcych elementdéw: opisu zycia i dziatalnosci F. Westa
(ss. 136), aneksow (ss. 108) oraz 81 rycin. Zatem, jak widaé, ukiad ten odbiega od
typowego schematu naukowej rozprawy. Nadmiernie zostala rozbudowana cze$é¢
dokumentacyjna, czesto przez doslowne powtérzenia np. listow, ktére juz raz byly
cytowane in extenso w tekscie zasadniczym. Tak jest z epistolg F. Westa z dn.
12 lutego 1802 r. pisang do W. Hahna (s. 70 i 175), podobnie jest z listem do
K. Wojciechowskiego (s. 70 i 176), za§ na s. 70-71 napotykamy list do P. Chmie-
lowskiego i ponownie na s. 176-177, tyle ze bogatszy o tytulature; na s. 71 znaj-
duje sie pismo do redakcji ,Ksigzki” i znéw ten sam tekst na s. 178, na s. 71
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przestanie do S. Przybyszewskiego powtérzono na s. 177, itd. A skoro mowa o po-
wtoérzeniach to nadmienmy jeszcze, ze Wykaz serii wydawniczej oficyny F. We-
sta w Brodach pt. Arcydzieta polskich i obcych pisarzy (s. 187-188) byl juz raz
zalgczony do artykulu opracowanego wspllnie z A. Grzybowsksg, o czym Autor
ksigzki nic nie wspomnial. W ksigzce pozycje przytoczone w Wykazie podano po
raz drugiw Bibliografii wydawnictw, sprawozdann i innych drukéw wydanych
w oficynie F. Westa (s. 138-174). Dzieki tego rodzaju zabiegom doszio do
,cudownego rozmnozenia” stron publikacji D. Kusia, choé¢ merytorycznie nic
one nie wnoszg. Mozna réwniez wie§¢ spér, czy biogramy oséb zwigzanych z We-
stem (R. Jasielski, M. Krauss, A. Krawczynski, F. Pieczatkowski, B. Poloniecki)
nie powinny by¢ tylko krétko scharakteryzowane w tek$cie, natomiast w tej postaci
w jakiej je zaprezentowano w ksigzce nadawatly sie raczej do czasopism jako arty-
kuly. Dodajmy, ze kilka sportretowanych os6b posiada swe zyciorysy w stowni-
kach.

Na trzecig cze$¢ publikacji skladajg sie Ryciny, szereg fotografii F. Westa
i czlonkéw jego rodziny oraz ludzi z nim zwigzanych, dokumentéw, listéw, tytu-
towych kart drukowanych w Brodach ksigzek. Niestety, dobre wrazenie psuje tu
przykra, a stale obecna magalomania Autora. Pisze On: ,[..] album fotograficzny
moze tez Swiadczyé o nieszczedzeniu mego wysitku nad pelnym skompletowaniem
materialéw dotyczgcych Feliksa Westa” (s. 8). Stale spotykamy sie z takimi ca-
susami jak: ,w liScie do mnie” (s. 28), ,na mojg ankiete” (s. 29, 31), ,,w moich
zbiorach” (s. 31), ,wywiad D. Kusia” (s. 33), ,do Kusia” (s. 34), ,w zbiorach
D. Kusia” (s. 30). Mozemy sie tez dowiedzie¢ w biogramie Z. Lubertowicza, iz
do jego zastug nalezy rowniez to, ze , byl wychowawcg D. Kusia” (s. 76), o ,,uwa-
gach D. Kusia do listu K. Westa” (s. 185), a takze jak ,literature zebral i opracowat
D. Kus$” (s. 197). Podobne przyklady mozna cytowaé w nieskonczono$é, bowiem
prosta kwerenda urasta do niezwyklych wydarzen, stad kazda nota jest opa-
trzona podpisem D. Kusia.

Ksigzke otwieraja Uwagi wstepne okreslajgce jej cel, uklad. Nastepnie przy-
pominajg polityczno-spoleczng sytuacje Galicji w XIX i na poczatku XX wieku.
Nie wiadomo dlaczego w podtytule zaznaczono, ze we Lwowie, cho¢ mowa jest
o calym zaborze. Mamy w tej partii takze biografie F. Westa, z ktorej jednak nie
dowiadujemy sie dlaczego nasz wydawca urodzony na Wegrzech, znalazl sie (i od-
kiedy?) w Samborze. Znacznie wiecej informacji przynosi ten rozdzial o pracy
F. Westa u J. Rosenheima, u K. K. Wilda, wreszcie o usamodzielnieniu sie i za-
lozeniu wtlasnej ksiegarni oraz wydawnictwa w Brodach. Swa wieloletnig pracg
wpisal sie on trwale w historie tego kresowego miasteczka, znanego raczej jako
osrodek handlu i kontrabandy niz ognisko kultury, choé¢ posréd przerzucanych
przez rosyjskg granice towardow nie brakowalo takze polskich ksigzek. Przemycano
zresztg nie tylko wydawnictwa Westa, ale réwniez edycje lipskie i berlinskie.
Henryk Utlaszyn w swym Dzienniku (Archiwum PAN w Warszawie) wspomina,
ze literature polskg poznal z tomikéw Brockhaus6éw, ktére na Ukraine docieraly
wiasnie przez Brody. Swa wyjatkowa pozycje uzyskaly Brody dzieki statusowi
wolnohandlowego miasta (1773-1880). W czasach Westa wprawdzie utracily one
ten przywilej, ale stare przemytnicze nawyki i siatki dziataty nadal.

W rozdziale tym poznajemy calg rodzinge F. Westa, az do trzeciego pokolenia,
dowiadujemy sie o okolicznosciach opuszczenia przez niego w czasie drugiej $wia-
towej wojny Broddéw, o jego przeniesieniu si¢ do Lwowa, a stamtgd do Nowego
Sgcza. Autor uznal to miasto za ,prawie doszczetnie zniszczone” (s. 34), tymeczasem
dewastacji uleglo tylko getto i okolice zamku po wybuchu zgromadzonej tam
amunicji. Walk o miasto wiasciwie nie bylo poza utarczkami patroli.

Drugi rozdzial opisuje wylacznie edytorskg dzialalno$¢ F. Westa, wzloty i upa-
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dek wskutek wojennych zniszczen w 1915 r. jego firmy. West okazal sie rzutkim
fachowcem, ktéry potrafil z prowincjonalnej, przygranicznej mie$ciny uczynié zna-
ny o$rodek polskich drukéw. Nawigzal kontakty z gubernialnym Lwowem, z Kra-
kowem, Warszawa, Poznaniem, Wilnem, wysytat swe ksigzki do Raperswil, Paryza,
Lipska, Madrytu, zdobywajgc za ich edytorski poziom wyréznienia i medale.

Zastuga Autora jest to, Zze wydobyl z zapomnienia pracowniké6w F. Westa,
sporzgdzit ich pelng liste, nakredlit ich sylwetki.

Kolejny, trzeci rozdzial, jest poswiecony programowi wydawniczemu F. Westa.
Zatem poza kwestiami technicznego wyposazenia drukarni, znajdujemy tam usta-
lenia dotyczace liczby wydawanych tytutéw, ich nakladéw, kontaktéw z autorami
tekstow, badz wstepéw do nich i przypis6w. Sprawie tej w 1972 r. M. Ziomek
poswiecila swa magisterskg prace w Uniwersytecie Lédzkim; zagadnieniami tymi
zajmowal sie réwniez K. Swierk. Jednak D. Ku$§ nie ustosunkowal sie do ich
konstatacji. -

Westa jako wydawce ,,Arcydziet polskich i obcych pisarzy” przypomina roz-
dziat czwarty. Obok partii po$wigconej zyciorysowi brodzkiego edytora jest to
najciekawsza i najwartos$ciowsza cze$§é ksigzki, cho¢ nie wolna od kontrowersji.
Np. Autor twierdzi, ze autonomia Galicji przyniosta jej ,wielki zast6j gospodarczy”
(s. 80). Trudno sie¢ tu wdawaé w ekonomiczne deliberacje, nie ulega jednak wat-
pliwo$ci, Ze gospodarcze zacofanie austriackiego zaboru nie bylo wynikiem auto-
nomii. ,,Maskujgc ucisk narodowy — czytamy na s. 81 — jednak go przeciez
ostabiala. Wobec tej sytuacji schylek XIX i poczgtek XX w. to rozkwit polskiej
kultury w Galicji, zwlaszcza polskiego szkolnictwa” (s 81). Wiec jak bylo z tym
uciskiem i rozwojem szkolnictwa oraz kultury? Wiadomo powszechnie, ze w po-
réwnaniu z zaborem rosyjskim i pruskim, w zakladach wychowawczych Galicji
panowal ruch patriotyczny, a i literatura tego okresu, ktéra tam powstawala byla
nim przesigknigeta. Nie podobna sie zatem zgodzié z D. Kusiem, Ze nauczanie
historii narodowej i jezyka oraz piSmiennictwa polskiego staly w Galicji na roz-
paczliwie niskim poziomie (s. 81). Absolwent galicyjskiego gimnazjum musial
umieé poprawnie pisaé po polsku i znaé dzieje ojczyste. Na s. 82 napotykamy
qui pro quo: do Galicji po powstaniu listopadowym ,przenioslo sie” ksigegarstwo
polskie ,wykorzystujac fakt, ze jezyk polski byl jezykiem urzedowym”. Poniewaz
stalo sie to dopiero w 1867 r. zatem mozemy moéwié¢ tylko o okresie po powstaniu
styczniowym.

W interpretacji D. Kusia (i A. Grzybowskiej) seria Arcydziet polskich i obcych
pisarzy stala sie gléwnym dzielem zycia F. Westa. I slusznie, tylko czy J. N. Bo-
browicz rzeczywiscie wydat tylko 40 tomik6éw? (s. 84). Wedlug badan dr Hanny
Batorowskiej jedynie dwa, poprzednich 37 tytulé6w ukazalo sie nakladem Breit-
kopfa u Hértla. Trudno sie tez zgodzié z tym, ze ich ,,Biblioteka pisarzy polskich”
zawierala ,,do$¢ przypadkowo zestawiony zbiér dawnej wspélczesnej (?) literatury”
(s. 84). W firmie tej byli zatrudniani fachowcy, ktérzy dobrze znali polska litera-
ture i polski rynek ksiegarski. Wedlug relacji Opolan, to wlasnie ten ,przypad-
kowo zestawiony zbiér” pomégl im zachowaé w niemieckim otoczeniu polsko$é.
Zastanawia, dlaczego moéwiac o wydawniczych prébach, P. Parylaka, bierze Autor
w cudzystéw takie wyrazy jak arcydziela i objasnienia. Podwaza tym ich war-
tosé, choé¢ jak sam przyznaje nigdy tych egzemplarzy nie mial w rece. Ustalajgc
stosunki liczbowe D. Ku§ poréwnuje katalogi i na tej podstawie obnizyl mnie-
mang ilo§¢ tomikéw Arcydziet.. z 84 na 72. Tylko dlaczego te zabiegi nazywa ,ana-
liza jakoSciowg” (s. 83)? Dodaje przy tym, ze tomiki te ,mialy swoje prawid-
lowosci” (s. 83). Co to znaczy?

Po oméwieniu serii Arcydziel.. o pozostalych znajdujemy juz tylko ogélni-
kowe wzmianki. Sg to: Biblioteka dla mtodziezy t. 16, Powiastki dla mitodziezy t. 4,
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Ksiqzki dla dzieci i mlodziezy t. 10, etc. W sumie bylo ich osiem. Nie wiadomo
dlaczego D. Ku$ zrezygnowal z ich réwnie dokladnego opisu, jak to wuczynit
z Arcydzietami...?

Rozdzial pigty zajmuje sie wydawanymi przez F. Westa czasopismami i spra-
wozdaniami. Nalezaly do nich: ,Praktyczny Hodowca”, ,,Gazeta Brodzka”, ,Re-
kodzielnik Postepowy”. Trudno natomiast uznaé za wydawnictwa Westa roczne
sprawozdania Gimnazjum, Szkoly Wydzialowej, Zakladu Naukowo-Wychowawcze-
go 0OO0. Jezuitow w Bakowicach (Chyrowie), czy stowarzyszen jak Sokoét, TSL,
Miodziez Polska, badZz kalendarze (np. Salezjanski). Pozycje te byly jedynie
drukowane w zakladzie Westa, ale nie redagowane przez niego i nie finanso-
wane.

Whnioski zawarte w Zakoniczeniu sg niejednokrotnie sprzeczne z wywodami
przedstawionych rozdziatéw. Podkre$§la sie¢ w nich, iz wydawnicza dziatalno$é
F. Westa byla dyktowana patriotyzmem; natomiast w resumé glosi sie, ze byla
ona wynikiem ,spekulacji handlowej” (s. 117). Nastepnie wbrew poprzednim opi-
niom o galicyjskiej ciemnocie czytamy w postowiu o ogromnym =zapotrzebowaniu
w dobie autonomicznej na polskg ksigzke (s. 118). Poniewaz w zasadzie Autor
ograniczyt sie do poprzedniego analitycznego omoéwienia serii Arcydziet, zatem trud-
no bylo Mu dokonaé istotnego i rzeczowego podsumowania.

Odrebng kwestig jest jezyk jakim postuguje sie D. Ku$, Jego stylistyczne
potkniecia. W nieskoniczono$é¢ mozna cytowaé takiego rodzaju passusy, jak: ,,[.]
West wysylal kazdy egzemplarz swego wydawnictwa” W. Belzie (s. 102), tymcza-
sem chodzi o jeden egzemplarz kazdej nowej edycji; ,,wydobywa z pamieci” (czy-
jej?) dzieje Westa (s. 83); pedagodzy ,zwracali uwage na role literatury w wy-
chowaniu narodowym i zaniedbania w jej nauczaniu przez wypowiedzi zblizone
do podanej charakterystyki w Wypisach do kl. IIL.” (s. 81), o co tu chodzi? Na
s. 104 mamy ,,pozycje wzorca”, na s. 105 ,tre$¢ osobistg”. Poza tym D. Kusiowi mie-
szajg sie czasy, zaimki, rodzaje, mechanicznych powtérzen na s. 95 mozna sie
doliczyé¢ sze$ciokrotnie (chodzi o wyraz praca).

Rowniez jezeli chodzi o strone rzeczowag to trudno sie zgodzi¢é z niektérymi
ustaleniami Autora. Ukazujgca sie¢ w Zakroczymie (1831) ,,Gazeta Narodowa” nie
byla dziennikiem prywatnym (s. 11), Kamionka Strumilowa przedzielona przecin-
kiem (s. 21) wskazuje na to, ze D. Ku$ traktuje jg jako dwie odrebne miejsco-
wosci, ,szereg pism nominacyjnych dla Jubilata” (s. 35) to ewidentna pomylka,
pomieszanie nominacji i gratulacji, ,zacofana gospodarka rolna, brak szké! rol-
niczych, panszczyzna, koniunktura gospodarcza pogarszaly polozenie spoteczenstwa’”
(s. 13), jest tu zasadnicza sprzeczno$é, bo jak zacofana gospodarka moze nakrecaé
koniunkture, a ta z kolei pogarszaé¢ polozenie spoleczenstwa?

Osobny problem stanowig przypisy. Nie zawsze pokrywajg sie one z tekstem.
Np. przypis 32 (s. 12) do zdania: ,,Rzad austriacki na ziemiach zabranych [..]” itd.
brzmi: ,Poeta L. Jablonowski od 1830 r. oglaszal wiersze [..] itp. (?); na s. 111
przy nazwisku A. Popiela (przypis 12): ,Cena Rekodzielnika Postepowego wyno-
sita [...]” etc.

Nie zostala w przytaczanych tytutach zmodernizowana pisownia; Autor zacho-
wujac ja w formie oryginalnej niepotrzebnie wecigz obdarza je wykrzyknikami,

D. Ku$§ konczy swe wywody stwierdzeniem: ,[..] czytelnik nie moze posgdzaé
mnie o dywagacje historiozoficzng, wykraczajacg daleko poza ramy tematu lub
patetyczne ujmowanie myS$li” (s. 119). Autor moze byé spokojny. Po przeczytaniu
Jego ksigzki nikt Go nie posadzi ani o historiozoficzne dywagacje, ani o pate-
tyczne ujmowanie my$li. Natomiast bedzie sklonny do konstatacji, ze brak Mu
skrupuléw wobec obcych tekstéow, z ktérych bez zenady wlgcza cale partie do
swego opracowania; ze brak Mu intelektualnej dyscypliny, stad sprzeczne zdania,
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a nawet pozbawione sensu; ze nie potrafi sie poprawnie postugiwaé polskim je-
zykiem; ze powtarza cytowane listy przez co Jego ksigzka niepotrzebnie i sztucz-
nie sie rozrasta.

Zastanawia przy tym, jak to sie stalo, iz dysertacja tego rodzaju, ktéra prze-
chodzi przez dwie recenzje zwigzane z przewodem doktorskim i co najmniej jedng
wydawniczg, nad ktérej drukiem czuwa redaktor tomu (I. Grzeszczak), mogla sie
ukaza¢é w PWN i to pod patronatem Wroctawskiego Uniwersytetu nie przynoszgc
mu zaszczytu.

Ryszard Ergetowski
(Wroctaw)

W. A. Kirillin: Stranicy istorii nauki i tiechniki. Izdanije wtoroje, pierera-
botannoje i dopolnionnoje. Moskwa , Nauka” 1989 493 ss. ilustr.

Recenzowana ksigzka przeznaczona jest — jak informuje wydawnictwo —
»dla szerokiego kregu czytelnikéw, interesujgcych sie historiag nauki — specjali-
stow rozmaitych profesji, aspirantow, studentéw” (s. 4). O tak nakreslonym kregu
odbiorcéw z pewnosciag mozna orzec, ze legitymujg sie co najmniej pelnym $red-
nim wyksztalceniem. Tak wiec, ma to by¢ ksigzka popularnonaukowa dla ludzi
juz co$ wiedzgcych na temat poruszanych w niej problemdéw, a mozna nawet
domniema¢, ze niektorzy z owego potencjalnego kregu odbiorcéw moga wykazac
sie obszerng wiedza w zakresie historycznego znawstwa niektéorych problemoéw.
Dla tych ostatnich lektura niektérych fragmentéw ksigzki zapewne okaze sie¢ nad-
miernie ucigzliwa ze wzgledu na réznice w poziomie preferowanego ujecia. Alisci
oddajmy glos ,ostatni” nie wydawnictwu, ktérego opinia o ksigzce moze by¢é na-
zbyt mylgca, bo ,standardowa”, a raczej autorowi stwierdzajgcemu w Przedmo-
wie: ,Niniejsza ksigzka napisana jest dla najszerszego kregu czytelnikéw. Dlatego
najtrudniej bylo potgczyé glebie poruszanych probleméw naukowych i technicznych
z jasnos$cig ich wyktadu” (s. 8). Czytelnikom niniejszej recenzji tylko sygnalizuje
zauwazong dotychczas réznice, co sie tyczy postulowanych adresatéw ksigzki —
z pewnoscig inng wiedzg dysponujg czytelnicy ,szerokiego kregu”, a inng ,naj-
szerszego kregu”. Ci ostatni — jak moge sadzi¢é — nie muszg legitymowaé¢ sie co
najmniej pelnym $rednim wyksztalceniem. Dla nich ksiazka moze okaza¢ sig
nazbyt trudna w odbiorze.

Ksigzka W. A. Kirillina stanowi drugie wydanie pracy pod tym samym ty-
tulem z 1986 r. Nie wchodzac w szczegoély, mozna orzec, ze w stosunku do swego
pierwowzoru stanowi wersje znacznie zmieniong — m.in. w tym, ze nie zawiera
wykladu historii nauk spotecznych, ktére — zdaniem autora — powinny by¢
przedmiotem odrebnego, specjalnego wyktadu; dolgczono takze kilka nowych roz-
dzialdéw (por. s. 7). Tak wiec, historia dziedziny nauki w ujeciu W. A. Kirillina
zbliza sie zakresowo do history of science. Calo$¢ materialu autor wytozyt w trzech
cze$ciach (z dalszym podzialem na rozdzialty i podrozdzialty): I. Krétka historia
nauki i techniki od Starozyinej Grecii do XIX wieku: 1. Nauka i spoteczenstwo.
Zrédta nauki; 2. Grecka cywilizacja; 3. Starozytny Rzym; 4. Nauka w epoce feuda-
lizmu (Ustrdj feudalny; Kraje Europy; Kraje Wschodu; Dzieje mauki i techniki
narodéw ZSRR); 5. Poczqtek wspoétczesnej nauki. Epoka Odrodzenia; 6. Galileusz;
7. Kepler; 8. Newton; 9. — Rozwdj mauki w wiekach XVII-XVIII; 10. Rozwéj
techniki w wiekach XVII-XVIII; 11. Zomonosow. II. Rozwdéj mnauki i techniki
w XIX wieku: 1. Faraday. Maxwell. Pole elektromagnetyczne; 2. Czy mechanika
moze objasnié wszystkie zjawiska przyrody?; 3. Mendelejew. Chemia; 4. Biologia.



