Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

Roziewicz, Jerzy

"Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay a
lingwistyka swiatowa. Materiaty z
konferencji mlegdzynarodowef
Warszawa 4-7 IX 1979", Wroctaw 1989 :
[recenzja]

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 36/4, 105-109

1991

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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przez wprowadzenie koncepcji kompleksow z przeniesieniem fadunku (charge transfer

— CT). Nalezatoby jednak przy tym wspomniec, ze w 1961 r. G.Briegleb nazwat te

kompleksy ,.elektronowymi kompleksami donorowo akceptorowymi” (kompleksy

. EDA) i nazwa ta jest w literaturze co najmniej réwnie czesto'uzywana jak nazwa
. ,.kompleksy CT”, a przy tym lepiej oddaje mechanizm postawania tych ukladéw.

Jak wida¢ w kilku — na szczescie nielicznych przypadkach — autor dat sig
zasugerowa¢ bardzo rozpowszechnionym, cho¢ niezupetnie stusznym opiniom. Znaj-
dujemy tez w recenzowanym dziele kilka omylek, na ktére nalezy zwrécic¢ uwage. Na
str. 118 autor przypisuje R.Schoenheimerowi zastuge wprowadzenia metody znaczo-
nych atoméw do biochemii bez podania daty. Jednak zgodnie z danymi o G.Hevesym,
laureacie Nobla z 1942 r. (str. 147), to Hevesy juz w 1913 r. wprowadle te metode do
chemii, a w 1934 r. do biologii.

Nastr. 181 jest wzmianka, ze Seaborg wykryt p:erwxastek mendelewxum ktéry ,,ma-
izotop trwaly o okresie péitrwania tylko 56 dni”. Pierwiastek trwaty w ogéle si¢ nie
rozpada, czyli matematyczna wartos¢ jego okresu péitrwania wynositaby nieskoriczo-
nosc.

Skorowidz rzeczowy nie zostal dostatecznie sprawdzony; np. zadna z czterech stron
podanych przy hasle rezonansu magnetycznego jadrowego nie jest prawdziwa.

Nalezy zatowac, ze bardzo czg¢sto omawiajac historig badar autor nie podaje imion
ani nawet inicjaléw badaczy. W przypadku czgsciej spotykanych nazwisk mniej
oczytany czytelnik nie wie o kogo chodzi.

Recenzowane dzielo wypelnia istotng luk¢ w literaturze hxstom chemn W wielu
publikacjach znaleZ¢ mozna spisy laureatéw Nobla, publikowane s3 takze w jezyku
angielskim zbiory wykiadéw, ktdre laureaci wygtaszaja w trakcie uroczystosci odbie-
rania tej nagrody. Brak zatem bylo szerszego Zrédta informacji o osiagni¢ciach tych
badaczy i to na tle 6wczesnego stanu wiedzy. Zawarte w recenzowanym dziele teksty
spelniaja ten warunek. Sg one tez cennym Zrédtem informacji o najnowszych osiagnie-
ciach chemii czystej. :

Roman Mierzecki
(Warszawa)

Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay a lingwistyka Swiatowa. Materiatly z
" konferencji miedzynarodowej Warszawa 4-7 IX 1979. Wroclaw 1989, Zakiad Naro-
dowy imienia Ossoliriskich, 665 s. Polska Akademia Nauk. Komitet J¢zykoznawstwa.

W piecédziesiata rocznicg $mierci Jana Baudouina de Courtenay zorganizowano w
Warszawie staraniem Uniwersytetu Warszawskiego przy wsp6tudziale Uniwersytetu
Jagielloniskiego i Wydziatu I Nauk Spotecznych Polskiej Akademii Nauk migdzynaro-
dowa konferencj¢ na temat: Jan Baudouin de Courtenay a lingwistyka $wiatowa.
Konferencja odbyta si¢ w dniach 4-7 wrzesnia 1979 r. na Uniwersytecie Warszawskim.
Wziglo w niej udziat okoto 200 os6b, w tym ponad 60 gosci zagranicznych reprezen-
tujacych 18 paristw. Podczas konferencji wygtoszono ponad 100 referatéw i komuni-
katéw naukowych oraz zorganizowano okolicznosciowa wystawe. Materialy z
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konferencji oraz album z wystawy postanowiono opublikowaé3 . Droga jednak od
decyzji do jej realizacji okazata si¢ diuga. Dopiero w dziesigtg rocznice wspomnianej
konferencji ukazala si¢ opasta ksi¢ga o obj¢tosci ponad 46 arkuszy wydawniczych,
zawierajaca wigkszo$¢ wystgpieni uczestnikéw warszawskiego zjazdu. O wydaniu
albumu nic nie wiadomo, zapewne — w dobie od lat trwajacego kryzysu gospodarcze-
20— od tego zamiaru odstapiono. Na tak dlugi, bo az dziesi¢cioletni, cykl wydawniczy
wplynat tez i fakt $mierci inicjatora konferencji i zarazem redaktora jej materiatléw
Profesora Mieczyslawa Szymczaka. Po jego smierci w 1985 r. dzielo opracowal i
doprowadzit do-druku Janusz Riegeér. ’

Prezentowana ksi¢ga, tak pod wzgledem objetosci jak i treséi, zajmuje czolowg
pozycje w dos¢ juz bogatej literaturze poswigconej Baudouinowi de Comay‘.

. Nie spos6b w niniejszej recenzji przedstawi¢ bardziej szczegélowo zawartos¢
tresciowa ksiegi, samo wymienienie tytuléw referatéw zajeloby nam co najmniej pieé
stron maszynopisu. W dziele bowiem pomieszczono az 85 artykuléw i komunikatéw
naukowych 87 autoréw z 15 nastgpujacych paristw: Polski (32 autoréw), Stanéw
Zjednoczonych (9 autor6w), Czecho-Slowacji (7 autoréw), bylej NRD (6 autoréw),
ZSRR (5 autoréw), bylej RFN (4 autor6w), Wielkiej Brytanii i Jugostawii (po 4
autoréw). Pojedyncze referaty, mniej od czterech, zglosili autorzy z Australii, Austrii,
Wioch, Danii, Szwecji, Wegier. Autorzy z poszczegblnych paiistw wyznaczali tez-
jezyk referatéw. Dominuje w ksigdze jezyk polski, w ktérym prawic polowe artykutéw
(40) wydrukowano, nast¢pnie opublikowane sa wystapienia w jezyku angielskim (22
referaty) i niemieckim (12 wystgpied). Nieliczne referaty zgloszono i wyd.mkowano w
jezyku rosyjskim i francuskim.

Jesli raczej nie mozna szczcgélomcj zaprezeniowad tresci, jak i ocenic wszystkich
pomlcszcmnych w ksiedze referatéw — obliguje bowiem prezentujacego zaréwno
objetos¢ niniejszej recenzji, jak i jego ograniczone kompetencje — to przynajmniej
wymierimy grupy tematyczne, w ktérych zgrupowano wydrukowane referaty. Polaczo-
no referaty w siedem nastgpujacych grup tematycznych: 1. Ogdina teoria jezyka (18
referatéw); II. Jan Baudouin de Courtenay a inni lingwisci (15); Ill. Fonologia,”
morfologia, teoria pisma (10); IV. Pogranicze jezykoznawstwa i innych dyscyplin.
Problemy jezykéw sztucznych i jezykéw pidgin (7); V. Jezykoznawstwo stowiasiskie
(11); VI. Leksykologia, semantyka, onomastyka (8); VI1. Jan Baadomn de Courtenay
“jako uczony i jako cziowiek (16).

3 Zob. J.Sambor: Miedzynarodowa konferencja nt. Jan Baudouin de Courtenay a lingwistyka swiatowa.
.Przeglad Humanistyczny” 1979 nr 10 s. 158-164. )

4 Do 1991 r. natemat zycia i twérczosci Bandouina de Courtenay ukazalo si¢ w pismiennictwie Swiatowym
ponad 200 publikacji, w tym druki zwarte: ‘H.Ulaszyn: Jan Baudouin de Courtenay. Charakierystyka
uczonego i czlowieka (1845-1929). Poznasi 1934 (ss. 44); /| A.Boduen de Kuriene (k 30-letiju so dnija
smierti). Moskwa 1960 (ss. 120): F.Hiusler: Das Problem Phonetic und Phonologic bei Baudouin de
Courtenay und seiner Nachfolge. Halle/S 1968 (ss. 161); M.Di Salvo: Hl pensiero lingustico di Jan
Baudouin de Courtemy Lingua nazionale e inolividuale. Venezia 1975 (ss. 217); T.S.Szaradzenidze:
Lingwisticzeskaja tieorija I.A Boduena de Kuriena i jejo miesio w jazykoznanii XIX-XX wiekow. Moskwa
1980 (ss. 134 — jest to znacznie skrocona wersja opublikowanej w Thilisi w 1978 r. ksiazki w jezyku
gruziiskim pod tym samym tytulem, kt6ra liczy 336 stron druku); J.Mugdan: Jan Baudouin de Courtenay
(1845-1929). Leben undWcrt. Miinchen 1984 (ss. VII + 238); E.Stankiewicz: Baudouin de Courtenay a
podstawy wspdiczesnego jezykoznawstwa. Wroclaw 1986 (ss. 79 — jest 10 rozszerzona wersja rozprawy,
jaka ukazala si¢ w jezyku angielskim w Lisse w 1976 r.); Dzialalnos¢ naukowa, dydikiyczna i
spoteczno-polityczna Jana Niecislawa Baudouina de Courtenay wRosp Pod red. ] Réziewicza. Wroclaw

1991 (ss. 208).
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Przyznam, ze mnie zainteresowala przede wszystkim grupa tematyczna ostatnia.
Oczekiwalem, ze znajde w artykutach tam umieszczonych wiele nowych danych do
biografii Baudouina, a réwniez jakies tlo calosciowo potraktowane wszelkich uwarun-
- kowati, w jakich przebiegata dzialalno$¢ i zycie uczonego. Zawiodlem sie nieco, ale o

- tym nieco p6Zniej. Nim zatem przejde do cz¢sciowej analizy artykuléw w wyodreb-
nionym dziale ostatnim, chciatbym podkresli¢, ze w catym tomie skupiono przede
wszystkim uwage na wybitnych osiagni¢ciach naukowych Baudouina de Courtenay w
dziedzinie fonetyki i fonologii, jak réwniez na jego pionierstwie w zakresie gramatyki
historycznej jezyka polskiego i dialektologii historycznej. To juz wczesniej w wielu
publikacjach pokazano, a w prezentowanym dziele tylko je dobitniej potwierdzono.

Zarazem jednak w tomie znalazly si¢ artykuly, w ktérych wykazano pionierstwo

Baudouina — i aktualno$¢ jego idei — w wielu dziedzinach naukowych, bedacych
niejako na drugim planie zainteresowari tego genialnego uczonego. Chodzi tu o
. logopedig, interlingwistyke, a przede wszystkim socjolingwistyke i onomastyke sto-
wiaiiska, a takze zaslugi Baudouina jako nauczyciela wniesione do rozwoju jezyko-
znawstwa w Rosji i ZSRR. Oto wybrane z dziela prezentowanego trzy opinie —
~ ograniczmy si¢ tylko do nich — méwiace o dokonaniach Baudouina w tym zakresie.
" Stanistaw Kania sw6j artykul podsumowuje takim osadem: ,Nawet pobiezna
analiza pogladéw Jana Baudouina de Courtenay na wspélzaleznosci zachodzace mig-
dzy jezykiem a spoteczeristwem upowaznia do przyznania mu godnosci pierwszego
. polskiego socjolingwisty. Jego socjolingwistycznae idee do dnia dzisiejszego zacho-
waly aktualng zywotnos¢, a nawet niekiedy dopiero obecme zaczynaja si¢ przyjmowac
i wywiera¢ sw6j wptyw metodologiczny” (s. 335).

Stefan Warchol natomiast koriczy swéj artykul stwierdzeniem, ze Baudouin de
Courtenay ,,zastuzyt sobie nie tylko na miano pierwszego polskiego onomasty oraz
$wietnego znawcy staropolskiej antroponimii, ale przede wszystklm na mlano tworcy
polskiej, nowoczesnej onomastyki” (s. 514).

Halina Milejkowska konstatuje, iz bez uczniéw Baudouina z Kazama i przede
wszystkim z Petersburga, nie podobna wyobrazi¢ sobie wspéiczesnego poziomu roz-
woju jezyka rosyjskiego, jego etymologii, semantyki i stylistyki” (s. 232).

Jak juz wspomnialem, w prezentowanym zbiorze referatéw szczegélnie zaintere-
sowal mnie dzial VII, zatytutowany Jan Baudouin de Courtenay jako uczony i jako
czlowiek. Spodziewalem si¢, ze znajdg w dziale tym liczne informacje poszerzajace
znacznie nasza wiedz¢ 0 zyciu i dzialalnosci Baudouina, a wydobyte z niewykorzysta-
nych dotychczas przez badaczy licznych zasobéw archiwalnych polskich, rosyjskich,
niemieckich, czechostowackich, jugostowiariskich i przede wszystkim zas oczekiwa-
tem, iz autorzy si¢gna do rozleglej korespondencji Baudouina, rozproszonej w wielu -
krajach. Nie musze chyba powtarzac za innymi, iz korespondencja uczonych, i nie tylko
ich, zawiera wiele mysli i sadéw oraz nieznanych faktéw, jak tez pozwala na odtwo-
rzenie kontakiéw badacza zar6wno z poszczeg6lnymi uczonymi i przyjaci6tmi nauki
jak i tez z organizacjami naukowymi. Moje oczekiwania speiniono tylko czgsciowo,
jak sadze, w zbyt malym stopniu. Z szesnastu tam pomieszczonych artykuléw, z
ktérych wiele przed ukazaniem si¢ recenzowanego dzieta opublikowano w réznych
wydawnictwach, co najwyzej siecdem mozemy zaliczy¢ do prac Zrédiowych.

Dia porn(ku wymierimy je. Ot6z Teodor Beita, niedawno zmarly, znany autor
ksiazki zawierajacej listy Baudouina do Adolfa Cernego sygnalizuje rozwazania o
stosunkach naukowych Baudouina z Czechami w §wietle korespondencii, ktéra min!
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szczescie odkry¢ i czgsciowo ja opublikowaé. Heinz Schuster-Sewc, z bylej NRD, w
swoim artykule przytoczyl szereg malo znanych Zrédet do przyjacielskich kontaktéw
Baudouina z tuzyckimi slawistami Michalem Hémikiem i Amostem Mukg. Blaze
Ristowski z Jugostawii si¢gnat do archiwalnych materialéw radzieckich i butgarskich,
aby odtworzy¢ powiazania z Baudouinem znanego slawisty macedoriskiego Krste
Pietkowa Misirikowa. Anna Kaupuz z Wilna, znana z wcze$niejszych i przeréznych,
a waznych, odkry¢ archiwalnych dotyczacych m.in. zwigzkéw kulturalnych polsko-ro-
syjsko-litewskich, zanalizowata dokumenty z czterech archiwéw w bylym Leningra-
dzie i Kijowie traktujacych staranfa Baudouina o uzyskanie dla siebie docentur w
uniwersytetach w Petersburgu i Kijowie). Materiat wydobyty przez Kaupuz jest wielce
pouczajacym, nasuwajacym niemal zrazu refleksje o ciemiowej drodze czlowieka
‘dazacego w imperium rosyjskim do kariery naukowej, cziowieka, ktéremu byla przy-
pisana narodowos$¢ polska i wyznanie katolickie (szczeg6lnie to dotyczylo Uniwersy-

tetu Swictego Wilodzimierza w Kijowie). Czesciowo na materiatach archiwalnych
oparty jest tez artykul Bazylego Biatokozowicza: Jan Baudouin de Courtenay o
literaturze rosyjskiej. Do artykuléw Zrédiowych zaliczy¢ takze trzeba opracowanie
Hanny Orzechowskiej i Zdzistawa Klosa: Notatki Jana Baudouina de Courtenay na
ksiqzkach z jego ksiggozbioru zachowanych w Bibliotece Instytutu Filologii Stowia#-
skiej UW. 1 wreszcie w dziale tym zamieszczono bardzo interesujacy artykul Edwarda-
Stachurskiego Listy Jana Baudouina de Courtenay.

W tym ostatnim artykule autor — jak pisze — zanalizowat ,,wszystkie dost¢gpne w
bibliotekach w Polsce, a nie wydane drukiem listy uczonego— blisko 300 autograféw”™.
Stachurskiego interesowaly tylko listy, ki6re Baudouin napisat po polsku, przypuszcza
on, ze uczony napisal ich ponad siedemset. Podana przez Stachurskiego liczba listow
jest bardzo zanizona. Mysle, ze Baudouin napisal ich po polsku okolo 1500. Po polsku
przeciez uczony korespondowat nie tylko z Polakami, ale réwniez (cho¢ nie wyltacznie)
z Czechami, Slowakami, Luzyczanami, Litwinami, Ukrairicami, nicktérymi Slowen-
cami, Horwatami, Rosjanami. Osobiécie znanych mi jest 1050 listéw Baudouina
pisanych po polsku, z ktérych 577 znajduje si¢ w Polsce, pozostale za$ w przer6znych
zbiorach archiwalnych w Wilnie (16 listéw do M. Zdziechowskiego, T.Wr6blewskiego,
J.Bielifiskiego, Z.Bugi, A.Dombrowskiego, D.Zauniusa), w Kijowie (ok. 120 listéw do
J Xarlowicza, | Franki, W_Hnatiuka) oraz 352 w Czechoslowacji (do A.Cerne S30—267
listéw, A.Muki — 71, do Czeskiej Akademii Nauk i Sztuk Picknych — 1)°. Ponadto
wiadomo mi, ze w Czechoslowacji jeszcze znajduje si¢ kilkadziesiat listéw polskich
Baudouina, do ktérych jednak nie dotarlem, jak réwniez do takich listéw zachowanych
w Lublanie i Zagrzebiu.

J&wmmmmmmmmmnmmm
kwerend¢ przeprowadzat jedynie w zbiorach w Polsce. Wiadomo mu tez bylo, ze
Baudouin m.in. korespondowal z Kazimierzem Nitschem i Henrykiem Ulaszynem, ale
— jak Stachurski pisze — listéw tych ,.dotychczas nie odnaleziono”. Odnalezienie tych
listow — jak mi si¢ wydaje — nie bylo znowu az tak trudne. Listy Baudouina do
K Nitscha z lat 1887-1909 w liczbie 57 przechowywane s3 w oddziale ktakowskim
Arch)wmnPd*lejAkadannNank,adoKmaszymzlﬁ 1898-1929 w liczbie 156

s Zob. T.Beita: ListyJ.Baudouina de C ourtenay do A Cernego. Wrockaw I%JMKW'
Ja;aﬁada-? na de Courtenay z Ernestem Mukgq. .| ictopis Instituta za Serbski Ludospyt”, A., 1962 £9/2
- 5.53-78
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listéw w oddziale warszawskim tegoz archiwum. Stachurski w swych poszukiwaniach
Archiwum Polskiej Akademii Nauk catkowicie pominal, przez co umkneto mu az 288
listéw Baudouina pisanych po polsku. S to listy do wspomnianych juz K.Nitscha i
- H.Ulaszyna oraz do Aleksandra Lednickiego (13 listéw z 1907 r., przechowywanych
- w oddziale warszawskim) Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Umiejetnosci
(23 + 5 listéw z lat 1887-1909 i 1920-1929), a takze 34 listy z lat 1908-1919 do Jana
Rozwadowskiego (wszystkie one przechowywane 53 w oddziale krakowskim Archi-
wum PAN). Dlaczego Stachurski pomingt Archiwum PAN? Przeciez przy analizie
znanych mu listéw Baudouina powinien si¢ nasunac kierunek dalszych poszukiwani.
Oto jeden z jaskrawszych przykladéw, Stachurski znal dobrze, wynika to z jego
artykulu, czg$¢ korespondenciji Jana Rozwadowskiego zachowanej w Bibliotece PAN
w Krakowie (17 listéw od Baudouina), z niej mozna si¢ zorientowac, iz druga czes¢
korespondencji Rozwadowskiego znajduje,si¢ w tymze Krakowie, w kidrym autor
Nie krusze juz kopii, ze Stachurski pomingl w swej kwerendzie inne polskie
zbiomnice archiwaliéw, w kt6rych mozna by znaleZ€ listy Baudouina, jak w Instytucie
Badari Literackich PAN (11 listéw Baudouina do Elizy Orzeszkowej), Bibliotece
' Uniwersyteckiej w Lodzi (3 listy do Pawla Hulki-Laskowskiego), czy tez Archiwum
Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Nie bardzo dokladnie wykorzystat tez Edward Stachur-
ski oddziaty rekopiséw niekt6rych bibliotek polskich. Tak na przykiad z Biblioteki
Jagielloiiskiej nie uwzglednil trzech listéw Baudouina do Wiadystawa Semkowicza z
lat 1922-1924, z Biblioteki Narodowej pominat: list z 18981, do J6zefa Korzeniowskie-
g0, kist do redakcji petersburskiego ,.Kraju” z 1906 r. oraz list z 1910 r. do Malwiny z
Posneréw Garfeinowej-Gorskiej. W Bibliotece Publicznej m.st. Warszawy Stachurski
nie zidentyfikowat adresatéw dwoch listow Bandouina, powtarzajac za katalogiem tej
biblioteki, ze adresaci s3 nieznani. Blizsza analiza tresci tych listéw jednoznacznie
wskazuje, iz t¢ Baudouin skierowal do Adama Wislickiego (z. 1876r)omzdo
Antoniego Mierzyiiskiego (z 18811.). . :
Niegdys, kiedy podejmowano decyzje 0 wydaniu dziet wybranych Baudouina de
Courtenay, projektowano réwniez wydanie karespondenciji uczonego. Do dzis projektu
tego zrodzonego przed cwiercwieczem nie zrealizowano. Szkoda i przykro.

Jerzy Roziewicz
(Moskwa)

Janusz Czerny: Kazimierz Twardowski— wspoltwdrca Brentanowskiego progra- -
mu filozofii. Wroctaw, Warszawa, Krakéw 1990, Zakiad Narodowy Ossolifiskich
Wydawnictwo Polskicj Abdunu Nauk, 93ss.

mm stanowi — jak moge sadzi¢ na podstawie Wstepu — tekst
rozprawy na stopiefi naukowy (jaki?) pisanej pod kierunkiem prof. Jerzego Kmity z
Instytutu Kulturoznawstwa UAM w Poznaniu; mk\famuje.uplmc‘ jego wstepnie

s M“mzl’m it rezdziatow: 1. PmeﬁbzzﬁcﬁmmBMMna
2. Bremtano i bremianizes; { Przedmiot teorii poznania Kazimierza Twardowskiego; 4. Inspiracje
mmrmwmﬁwma 5. Diastaza teoriopoznawcza w

szkole lwowsko-warszawskiej; Zakoviczenia



