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O najstarszych polskich mapach archeologicinych

W obecnych czasach archeolog postuguje si¢ mapa niemal na codziefi.
Jest ona wielce przydatna zardwno na etapie przygotowari do badan, przy
inwentaryzacji obiektéw odkrytych w terenie, jak réwniez dla celéw
analizy §ladéw osadnictwa. Mapa jest wykorzystywana dla §ledzenia
rozprzestrzeniania grup kulturowych, poszczeg6lnych zespoléw i poje-
dyriczych zabytkéw. Jest podstawowym elementém metody chrologicz-
nej, zwanej tez kartograficzna. Zasadza si¢ ona na nanoszeniu, czyli
kartowaniu na mapach okreslonych zjawisk archeologicznych. Przy po-
mocy tej metody siarano si¢ uzyska¢ informacje o warunkach ekologicz-
nych osadnictwa pradziejowego, o rozsiedleniu poszczegélnych grup
spolecznych i o stosunkach zachodzacych miedzy nimi. Ta droga, pod
koniec XIX wieku doszio do wydzielenia tak zwanych kr¢géw kulturo-
wych — obejmujacych zbiér elementéw kulturowych stanowiacych fun-
kcjonalng caloé¢. Pierwotnie metoda ta miata zastosowanie w etnologii.
W poczatkach XX wieku wydzielanie kregéw kulturowych jako prze-
strzennego wyrazu kultur pradziejowych znalazlo szerokie zastosowanie
w$réd archeologéw!.

O zastosowaniu map dla celéw inwentaryzacji §ladéw dzialalnosci
czlowieka pradziejowego na ziemiach polskich, myslano niemal od po-
czatkv formowania si¢ zainteresowai tym osadnictwem. Zanim doszlo do
sporzadzania map poSwigconych wylacznie zabytkom archeologicznym,
byly one kartowane na mapach geologicznych lub historycznych.

Najwczes$niejszej inwentaryzacji obiektéw archeologicznych, jak si¢
zdaje, dokonal Jézef Naronowicz-Naronski. W drugiej potowie XVII

1 KJazdzewski: Pradzieje Europy Srodkowej, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdafisk
1981,5. 63.
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wieku, z nominacja na ,,Ingeniera i geografa Najja$niejszego Kurfiirsta
Brandenburskiego” wykonal pomiary na terenie obecnych Mazur. W
trakcie tych prac dokonat pomiaréw grodzisk staropolskich, ktére nanidst,
oznaczajac specjalnym znakiem na mapy>.

W XVIII wieku, pod patronatem kréla Stanistawa Augusta, ktdry
popieral czynnie rozwdj kartografii, powstaja mapy, opracowane przez
Adama Naruszewicza, niezmiernic wazne dla celéw archeologiczncyh.
Zostaly one zamieszczone w pierwszym tomie Historii Narodu Polskie-
go®. Niemal wszystkie posiadaty potudniki i réwnolezniki, byty czarno-
biale, mialy sie€ hydrograficzna oraz orografi¢ silnie schematyczna.
Zwracam uwage na nazwy kilku z tych map:

1. Polska jaka poczeta by¢ znajoma pod imieniem Scytii za czasow
Herodota na cztery wieki przed Chrystusem, 2. Polska jakiemi narodami
bytaobsadzonawlill wiekupo Chrystusie; 3. Polska pod wptywem Gotéw
czyli w IIl do korica V wieku po Chrystusie. 4. Panowanie narodow
stowiariskich od Welgi az do Elby i Sali w czasie od wieku VI az do IX po
Chrystusie; 5. Polska za pierwszych ksi¢iqt, czyli w IX-ym i X wieku po
Chrystusie.

Znaczenie tych map polega na tym, ze jak sam Naruszewicz uwazal, sa
nieodzowna ﬂustraqa omawianych dziejéw i obrazu ja przemxany zacho-
dzace na omawianym terytorium.

Z map geologicznych zawierajacych elementy archeologiczne, wymie-
ni¢ nalezy Stanistawa Staszica Carta Geologica totius Poloniae, Molda-
viae, Transilvaniae, et partis Hungariae, et Valachie, Inventa per Staszic
anno 1806. Na mapie i w legendzie do niej oznaczone zostaly ,.kamienie
obrabiane w formie maczug i sickier™.

Staszic w trakcie swoich wypraw geologicznych zwracal uwage na
zabytki wystgpujace w terenie, na uroczyska i duze glazy, notowat takze
legendy z nimi zwiazane. Widzial bowiem mozliwos$¢ odszukania i po-
wigzania §ladéw dawnego osadnictwa z odpow1edmm1 utworami geologi-
cznymi.

2 K.Sawicki: Pig¢ wiekéw geodezji polskiej. Szkice historyczne XV-XIX wiek,
Warszawa 1968. .

3 A Naruszewicz: Historia narodu polskiego od poczqtku chrzescijaristwa, Warszawa
1824,t. 1.

4 Atlastowarzyszyl rozprawie O ziemiorédztwie Karpatéw i innych gér i réwnin Polskt
przez..., Warszawa 1815. Szerzej na ten temat A.Abramowicz: Stanistaw Staszic i
glebiapradziejéw, ,Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego”
w Lodzi. Seria Archeologiczna, nr 34, 1987, s. 275-281.
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W drugiej potowie XIX wieku w dziedzinie Badafi geologicznych
zaczal dziala¢ Gotfryd Ossowski. Na zlecenie Wolyiiskiego Komitetu
Statystycznego prowadzil badania geologiczne gubernii, a przy okazji
zbieral informacje o fukcjonujacych fabrykach i innych zakladach prze-
mysotwych, a takze o obiektach archeologicznych i etnograficznych.
Efektem badan byly liczne artykuty Ossowskiego publikowane w ,,Wia-
domos$ciach Komitetu Statystycznego” za lata: 1867, 1868, 1869. Z tych
materialéw powstala tez mapa: Geologicesko-geognostiteskij oerk Wo-
tynskoj Gubernii 5. Mapa uzupelniana o nowe dane byla wydawana w
latach 1867, 1869 i 1870. We wszystkich wydaniach na podklad geologi-
czny nanosit Ossowski liczne, znane wéwczas grodziska, kurhany, waly
iinne obiekty widoczne na powierzchni ziemi. Mapy te byly, obok drugiej
mapy Ossowskiego — Prus Zachodnich — prezentowane na wystawie
towarzyszacej Kongresowi Archeologicznemu w Portugalii w 1881 r.

Na przetomie XIX i XX wieku badania geologiczne i hydrologiczne w
okolicach Lublina i Pulaw przeprowadzat rosyjski geolog Nikotaj Kry-
sztafowicz, pracownik Instytutu w Putawach. Rezultatem jego prac byly
mapy geologiczne opisywanych okolic, na ktérych uwzglednit odkryte
obiekty archeologiczne, migdzy innymi stanowiska neohtycznc wystepu-
jace nad brzegami Wisly i Bystrzycy®.

Po tych kilku przykladach map historycznych i geologicznych, odno-
towujacych obiekty archeologiczne, przejdZmy do spraw inwentaryzacji i
kartografii obiektéw zamknigtych w okre§leniach ,,starozytnosci archeo-
logiczne” uzywanych w XIX wieku. Zakres tych poj¢¢ i ich przemiany
omé6wit wielokrotnie A.Abramowicz’.

Jezeli chodzi o uzycie map dla kartowania pomnikéw starozytno$ci, to
juz w pierwszym dziesiatku XIX stulecia mozemy odnotowa¢ ukazanie

5 Trudy Wolyfiskiego Gubernskogo Statisticeskogo Komiteta za 1867 god; Por. Trudy
Wilenskogo Otdielenija Moskowskogo Archeologiceskogo Obsc¢estwa, Wilno 1893,
Ukazatiel Uceno-litieraturnych proizwiedienii w miestnoj piecati, kasajuscichsja
archieologii po wotynskoj gubernii.

6 N.Krisztafovi¢: Gidro-geologiceskoje opisanije territorii goroda Ljublina i jego
okrestnostej. ,.Zapiski Novo-Aleksandrijskogo Instituta Selskogo Chozjaistwa i
Lesovodstwa”, Warszawa 1903, t. 15, z. 3; tenze, Siedziba paleolityczna na Gérze
Putawskiej na lewym brzegu Wisty, Warszawa-Krakéw 1911. :

7 A.Abramowicz: Wiek archeologii, Warszawa 1967; tenze, Historia Archeologii
Polskiej XIX i XX wiek, Warszawa-£.6dZ 1991.
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sie dzieta: Atlas archaeologique de la Russie europeenne® Jana Potockie-
go. Co autor zawartych w atlasie map, rozumiat pod okre$leniem ,,archeo-
logiczne” odczytaé mozemy w jego dzienniku podrézy po stepach
Astrachania i Kaukazu Voyage dans les steps d’ Astrakhan et du Cau-
cas®.Na szczegblng uwage zastuguje zamierzenie kartograficzne Adama
Czarnockiego (Zoriana Dolggi Chodakowskiego). Chodakowski gieboko
zainteresowany kultura pogariskich przodkéw postanowit szuka€ ich $la-
déw na calej przestrzeni zamieszkalej przez Stowian. W tym celu podej-
mowal podréze, z ktérych pierwsza trwala 4 lata i obejmowala ziemie
potudniowej Bialorusi i péinocnej Ukrainy — tereny potozone miedzy
Dnieprem i Bugiem. Aby uzyska¢ dotacje na dalsze wyprawy napisa:
rozprawe O Stowiariszczyznie przed chrzescijaristwem'®. Ze swym memo-
rialem zwrécil si¢ do Uniwersytetu Wilerdskiego. Po uzyskaniu odpowie-
dzi odmownej postanowil szuka¢ pomocy rzadu Rosji. Zabiegal o
protekcje Aleksandra Nikolfajewicza Golicyna, éwczesnego ministra
o$wiaty. Na jego wiec rece zlozyl pismo, ktére zatytutowal: Projekt
ucenego putisestvija po Rossii'!, a w nim przedstawit szczegétowy plan
podrézy i badan, wymienil obszar i trasy jakimi zamierza wedrowac,
miejscowosci, uroczyska, grodziska, waty, mogily i okopy. ktére bedzie
badal. Warto jednak podkresli¢, ze starat si¢ badania swoje dokumento-
wad, dokonywaé pomiaréw i sporzadza¢ plany, a kazdy wazny obiekt
nanie$¢ na mape¢. Dla ilustracji planu Chodakowskiego, przytocze w
skrécie zakoriczenie listu do Golicyna:

»1. zbada¢ poréwnawczo we wszystkich krainach grodziskowe nasy-
py..., 0 ile mozna, sprawdzi¢, czy beda one wystgpowaly na kazdej mili
kwadratowej. Obserwujac, gdzie owe grodziska si¢ koficza, okreslic natej
podstawie granice dawnej Rusi i oznaczy¢ je na planie. 2. Wewnatrz Rosji
zwiedzi€ osobiscie miejscowosci, od ktérych wzigly nazwy ziemie: Wo-
lochowska, Dierewska, Goliady, Wiatycze, Siewiera, Siem, Muroma,
Miera, We§, Mieszczera i inne, kierujgc si¢ przy tym regula samego
Nestora, ktdry pisze: ,,i przezwali si¢ nazwami swymi, gdzie, na ktérym
miejscu, tak si¢ nazwali”. 3. Zwréci€ uwage na gldéwne narzecza prowin-
cjonalne, jak daleko siggaja, na czym polega ichréznicaico w nich ocalalo

8 Paryz 1829; por. A.Abramowicz: Podréinicy po przesziosci. Szkice z dziejéw
archeologii,Lédz 1970, s. 15-18.
9 Tamze.

10 Zorian Dol¢ga Chodakowski: O Sfowiasiszczyénie przed chrzescijaristwem oraz inne
pisma i listy. Oprac. i wst¢p J.Mas$lanka, Warszawa 1967, s. 6.
11 Opublikowany nastgpnie w: ,,Syn otlestwa”, 1820, nr33-35 i 3840.
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ze starozytnego jezyka, czego $wiat naukowy nie mégt jeszcze otrzymaé
w podobny sposéb, wreszcie jaka bedzie réinica w ubiorze, budowie
doméw irolniczych narzedziach. 4. Jakie znajduj3 si¢ nazwy na okre§lenie
réznych gwiazd i tworéw przyrody, jakie plazy, owady, grzyby i ziota. 5.
Badaé obrzedy, wesela, zabawy, piesni, zabobony i to wszystko, co
pochodzi z dawnych czaséw. 6. W koricu wszystko, co moze stuzy¢ nie
tylko dla mojego przedmiotu, lecz i dla ogélnego pozytku §wiata nauki,
jak: dawne monety, zwlaszcza nalezace do numizmatyki ruskiej i inne
metalowe figurki oraz naczynia, nierzadko odkrywane w ziemi i mogitach,
pisane i wszelkie inne zabytki — wszystko bcdc si¢ staral zdobywa¢ lub
o tym donosi¢12,

Gléwnym jednak przedmiotem jego zainteresowan byly grodziska,
jako pozostatosci stowiariskiej organizacji plemiennej. Sadzit bowiem, ze
Stowianie juz w czasach osiedlania si¢ na zajmowanych obszarach euro-
pejskich, stworzyli grodziskowy system osadniczy, w ktérym grodziska
stanowily centrum, gtéwnie o charakterze kultowym!3. Dotacje uzyskat
Chodakowski tylko na rok, lecz nie przerwat badan. Gromadzil materialy
droga wywiadéw przeprowadzanych wsréd ludzi przybywajacych do
Moskwy i korespondencyjnie. Po rocznych badaniach zatrzymat si¢ w
Moskwie dla napisania sprawozdai. Wysylal memorialy ‘i prosby do
réznych instytucji i osobistoéci rosyjskich w sprawie funduszy na dalsze
podréze. W wolnych chwilach, w Kancelarii Urzgdu Granicznego, prze-
gladat szczeg6lowe mapy niemal wszystkich rosyjskich gubernii. Z nich
wynotowal ponad 3000 grodzisk. Na podstawie tych map wykonat mape
cesarstwarosyjskiego, w duzym formacie. Nazwal ja Mapa stowiariskiego
grédztwa i umiescit na niej ponad siedem tysiecy grodzisk i mogil, a takze
miejscowosci 1 uroczyska zawierajace nazwy pochodne od Dunaju, Lady,
Leli, Radgosta, a takze koriczace si¢ sylabami boh, buli, boze, boch, buch.
Na mapie oznaczal takze ,,dialekty prowincjonalne”, o ile si¢ dalo réwno-
cze$nie ukladal Stownik poréwnawczy, ktérego 60 arkuszy przygotowat z
zamiarem dotaczenia do sprawozdania'®, Z zebranych materialéw powstat
bardzo bogaty, kilkutomowy stownik!. W oczekiwaniu na odpowiedZ na
zlozone sprawozdanie, napisat list do Golicyna, w ktérym tak wspominat
‘0 swojej mapie: ,,Aby moje przedsiewziecia w Rosji byly bardziej wido-

12 Tium. za: Chodakowski: O Stowiariszczy#nie..., s. 105-121.

13 Chodakowski: O Stowiariszczyznie...,s. 11. ,

14 F Rawita-Gawroriski: Zoryan Dolega Chodakowsﬂ Jego zycie i praca, Lwéw 1898,
s. 87.

15 Tamze.
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czne i w ogéle potwierdzone zostalo moje zalozenie, mam zaszczyt
przediozy¢ w tym celu Waszej Ksigzecej Mosci cala generalna mape
Paristwa z moja punktacja. ROwnoczesnie zastrzegam si¢, ze nie jest ona
ostateczng i zadawalajaca, tylko tymczasowa (jak to zostalo zaznaczone
w sprawozdaniu z 13 lipca 1822) dopéki nie zostanie odkryty ostateczny
zasieg catego grédztwa. Wowczas, patrzac na jego obszar, sporzadze peina
map¢ w odpowiedniej skali, pokryta napisami znajdujacymi si¢ w ,,Stow-
niku poréwnawczym”. I dalej pisal, jakby odpierajac ataki nieprzychyl-
nych mu urz¢dnikéw i uczonych: ,,Wszyscy jakby sie zméwili atakowad
moje grédztwo, ktére im si¢ nie podoba lub jest niezrozumiate. Jednakze
ten przypadek wzbudzil we mnie jedna przezorna my$§l — zaznaczg
osobno wszystkie ocalale grédki, ktére beda moja twierdza i §wiadectwem
wobec atakujacych. Ocalaly grédek w Diakowie w okolicach Moskwy,
ponizej Kotomienskiego siota, moze rozstrzygna¢ tutejsza nieufnosé”!,

" Jak wiemy, praca i sprawozdanie Chodakowskiego nie zostalo dobrze
przyjete przez Gléwry Zarzad Szkdét i ta ocena spowodowala wstrzymanie
dotacji. Zyjac w skraineinedzy nie mégt kontynuowac dziela, w wymiarze
planowym. Po $§mierci zebrane przez niego materiaty zostaly rozproszone.
Cz¢$¢ zachowala si¢ w materiatach nieopublikowanych. Mapy wvkorzy-
stal M.Pogodin w swojej publikacji Drevnaja russkaja istorija do mon-
golskogo iga'’. Z listu do Stanistawa Staszica, pisanego z Moskwy 5
czerwca 1823 r. wynika, ze mape przestal Chodakowski rektorowi Uni-
wersytetu Wileriskiego, liczac, ze zostanie ona przekazana do Warsza-
wy!®. Mapa ta jednak zagineta'®.

Jak wspomniatam, mapy Chodakowskiego, nie sa znane w polskiej
literaturze. Nie wykorzystat ich réwniez J.Maslanka, w opracowaniu O
StowiariszczyZnie przed chrzescijaristwem®, przeto zalaczam je do niniej-
szego artykutu, z rysunkiem planu grodziska w Diakowie. Doda¢ nalezy,
ze zadaniem A.Abramowicza, owa mapa grodzisk wraz ze stownikiem
poréwnawczym, jest najbardmej tworczym dzietem Chodakowskxcgo w
jego pracy archeologicznej?!.

16 List z datg 30.1.1823, ttum. za: Chodakowski: O Sfowiariszczyznie..., s. 383-384.

17 Moskwa 1872,t. 3, 5. 4-6.

18 List do Stanistawa Staszica, wyslany z Moskwy 5.6.1823, cyt. za: Chodakowski: O
StowiariszczyZnie..., s. 388.

19 A.Abramowicz: Wiek archeologii..., s. 27.

20 Por. przyp. 10.

2t A.Abramowicz: Wiek Archeologii..., s. 27.
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Pomyst Chodakowskiego dotyczacy inwentaryzacji i nanoszenia na
mapy pomnikéw nieruchomych i obiektéw znajdowanych w terenie,
znalazt nasladowcéw w Rosji, ale takze w polskich kotach mito$nikéw
starozyvtnos$ci. Przydatno$¢ map dla przestrzennego odwzorowania §ladéw
osadnictwa pradziejowego zauwazono, do$¢ wczesnie, w krggach Towa-
rzystwa Zbieraczéw Starozytnosci Krajowych w Wielkopolsce. Wzmian-
ki o mapach spotykamy takze na lamach, wychodzacego w Lesznie
,Przyjaciela Ludu”. Dla przykladu wymieni¢ artykut Gumperta O gro-
bach pogariskich w powiecie obornickiem, w ktérym autor tak pisze: ,,O
rozktadzie ludnosci narodéw, ktére przed czasami chrzescijariskimi Wiel-
kopolske zamieszkiwaly, nie posiadamy ani piSmiennych, ani tez archi-
tektonicznych pomnikéw [...] Tym pozadansza [...] byloby dla badacza
dziejéw polskich rzecza oznaczenie miejsc, w ktérych pierwiastkowi
mieszkanicy tej prowincji siedziby swoje mieli [...] Nie obojetna rzecza
bytaby mappa, na krérejby oznaczono $cisle polozenie irozlegto$¢ grobéw
pogafiskich?2. Pomyst mapy, na ktérej §ledzono by rozprzestrzenienie
mogil na catym terytorium zaj¢tym przez Stowian, podat Wojciech Mo-
rawski, w artykule opublikowanym w 1843 r., gdzie napisal: ,,Interesowna
by [...] byta mapka Polski i pogranicznych slowiariskich ludéw z oznacze-
niem punktéw, gdzie najwiecej takich pomnikéw”?. I tu wyczuwaé sie
daje wptyw Chodakowskiego. Zywy dow6d na zainteresowanie mapami
znajdujemy w Statutach Towarzystwa zbieraczow staroiytnoSci krajo-
wych opublikowanych w ,,Tygodniku Literackim” z 1841 r.?4, Paragrafy
11-20 méwia o zbieraniu informacji o zabytkach i dokumentowaniu
wszelkich znalezisk. Czytamy w nich: ,,Kazdy czlonek majacy na swej
ziemi grodzisko, kopiec bardzo znacznej wielkosci, szarice pospolicie
szwedzkimi zwane, smetarz przedchrzes$cijanski czyli zal, lub mogite, albo
jakie rozwaliny ze starego zamku i wogéle cokolwiek w wiekach odleglej-
szych usypanego lub zbudowanego, obowiazany jest o tym donie$§¢”. W
dalszych paragrafach znajdujemy informacje¢ o sposobach dokumentowa-
nia: . Jezeli doniesienie bedzie tylko ustne, dyrektor, zastgpca lub sekretarz
przestuchuje czlonka protokularnie [...] Dyrektor oznaczy natychmiast
pomnik podany na mapie i pod wla§ciwym nazwiskiem wciaggnie w opis
pomnikéw”. Interesujaca jest tez informacja méwiaca: ,,Jezeli pomnik

22 ,Przyjaciel Ludu”, 1843, R.. IX, nr 15, s. 114-116.
23 Tamze, 1843, R. IX, nr 39, s. 307.

24 Statuta Towarzystwa zbieraczéw starotytnosci krajowych, »Tygodnik Literacki”,
1841, nr 52, 5. 432-433. '
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okaze si¢ waznym, a Towarzystwo bedzie mialo czionkéw w rysunku
usposobionych, albo dostateczne fundusze, natenczas wystara si¢ o zdjecie
planu i widoku [...]"%. Efektem zabiegéw Towarzystwa bylo zebranie
wiadomosci o grodziskach, z ktérych ponad 30 z'okalizowano, z czego 15
oznaczono dokladnie w stopniach, minutach i sekundach szeroko$ci i
dlugosci geograficznej?. Te szeroko propagowane postulaty tworzenia
map archeologicznych, jako metody przestrzennego rozpatrywania §la-
déw osadnictwa pradziejowego, okre§lit A.Abramowicz, jako jedno z
wazniejszych dzialaf starozytnikéw wielkopolskich?’.

Dalszy rozwéj dziewigtnastowiecznej kartografii archeologicznej wia-

ze si¢ z krakowskim Srodowiskiem naukowym.
O potrzebie uzycia mapy dla celéw inwentaryzacji zabytkéw zdawano
sobie sprawe, jak sadze, juz w czasie opracowywania Odezwy Towarzy-
stwa Naukowego Krakowskiego wydanej z data 14 maja 1850. W niej, jak
i w kilku nastgpnych wielokrotnie apelowano, aby znalezione obiekty
zabytkowe ,,0znaczy¢ na mapie”. A gdy mowa o zamkach, zalecano, aby
przy ich opisie: ,,przy ich opisywaniu nalezy mie¢ uwage zwrécong na
polozenie [...] w jakiem stosunku czyli w jakiem polozeniu jest wzgledem
drugiego [...], w jakiej dolinie lub nad jaka rzeka [...]”

Pomys!t tworzenia map, jako pierwszy podat w 1851 r. J6zef Lepko-
wski, ktéry pod wrazeniem odbytej w 1849 r. podr6zy po SadecczyZnie
(jej rezultaty referowal na Posiedzeniu Towarzystwa Naukowego Krako-
wskiego?® zaproponowat zbieranie materialéw i wykonanie mapy archeo-
logicznej. Pomyst swéj przedstawidl nastgpujaco: ,na mappie
archeologicznej, ktérej wykonanie obecnie mnie zajmuje, chcg oznaczyé
stosownymi znakami i barwami, czas kolonizacji, jej okreg, czas wieku
erekcji §wiatyr, waly, zamki i inne zabytki, okazujac znakiem stosownym
ich wiek [...]”. Przypis do sprawozdania z posiedzenia informuje: ,,Tu
podat p. Lepkowski ksztalt znakéw jakich myS$lki uzy¢ do wykonania mapy,
nadto sposéb oznaczenia wiekéw barwami. Oddzial archeologiczny wzial
mySl te pod blizsza rozwage, wyznaczajac do ulozenia owych znakéw
archeologicznych Komisyja ztozona z cztonkéw T.N. pp Karola Kremera
i Teofila Zebrawskiego ktérzy w porozumieniu z wnioskujacym znako-

25 Tamze, zob. réwniez A.Abramowicz: Wiek archeologii..., s. 50.

26 A.Abramowicz: Wiek archeologii..., s. 51; M.Czochariski: Zarys polskich koncepcji
i opracowar map do celéw archealogicznych, ., Przeglad Geodezyjny”, 1981, R. 53,
nr§,s. 175.

27 A.Abramowicz: Wiek archeologii..., s. 63.

28 ,Rocznik Towarzystwa Naukowego Krakowskiego”. 1851, t. 21, s. 241-243.
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wanie ulozyli, a jak skoro prébka w wykresleniu znakéw na mappie,
uskuteczniong zostanie, nie omieszka Towarzystwo udzieli¢ w swoim
Roczniku szczegélowej wiadomosci”. Swa opini¢ 0 mapach wyrazil réw-
niezJ.Eepkowski w licie do Zygmunta Glogera: ,,Znaki (na mapach) takie
powinny by¢€ czytelne bez wzgledu na narodowosc, jako cyfry lub muzy-
czne nuty. Wszelkie bowiem badania archeologiczne zyskujg przez sta-
wianie ich na tle europejskim, w poréwnaniu z zabytkami obcymi, a z
wskazaniem odrebnosci”?. Problem map byl kontynuowany na posiedze-
niach Towarzystwa w roku nast¢pnym i wtedy Karol Kreme:r postulowat
opracowanie zasad i ujednolicenie znakéw, kt6re symbolizowalyby przed-
mioty wydobywane z ziemi oraz pozwalaly na oddanie ich wieku®’,

- Materialy do map zamierzano zbiera¢ przez poszukiwania wlasne oraz
apelujac do spoleczeristwa o nadsytanie informacji o odkryciach i zabyt-
kéw do Muzeum Starozytnosci Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Celowi
temu stuzy¢ mialy odezwy, kilkakrotnie wydawane. Do odezwy wydanej
w 1857 r. dotaczono tablice przegiadowa typowych form ceramiki przed-
historycznej, stanowiacej probe klasyfikacji tego typu zabytkéw. Przydat-
no$¢ tablicy autorzy tak wyjasniali, méwiac o jej zawartosci: ,,(tablica)
zasadniczych ksztaltéw dotad znanych urn i naczyri grobowych, a to w
celu, iz gdy popielnice i naczynia z grobdw wydobywane ksztaltami
swoimi méwiga, do jakich ludéw naleza lub pod wplywem jakiej kultury
je wyrabiano, przeto rezultatem badasn tego rodaju zabytkéw moze by¢
wyjasnienie siedzib ludéw i plemion poprzednich oraz wskazanie kierun-
ku ich wedréwek i miejsc statych osiedlisk. Tablica do Odezwy dotaczona,
postuzy w nowych odkryciach, w ulatwieniu ich opisu, a to przez proste
odwolanie si¢ na numer ksztattu lub tez uzupetni si¢ z czasem ksztattami
nowo odkrytymi’!,

W odpowiedzi na apel, do Muzeum Starozytnos$ci naptynely dary w
postaci zabytkéw. Wsréd daréw, jak pisze B.Schnaydrowa’? znajdowaty

29 Tamze.

30 B.Schnaydrowa w anykulach Mapa archeologiczna szefa tepkowskiego. Geneza i
okolicznosci jej powstania, ,Rocznik Biblioteki PAN w Krakowie, 1980, r. 25, s.
189-202 i Z poczqtkdw polskiej kartografii archeologicznej i jej mi¢dzynarodowych
zwiqzkéw, ,Polski Przeglad Kartograficzny”, 1980, t. 12, nr 1, 5. 8-14, pierwszeristwo
przyznaje Karolowi Kremerowi, kt6ry na posiedzeniu 20 stycznia 1852 r. przedstawil
projekt mapy, wczesniej jednak zapropmowamj przez J6zefa Lepkowskiego — wr.
1851.

31 Cyt. za B.Schnaydrowg, tamze, 8. 194,

32 Tamze.
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si¢ dwie mapy: 1. Archeologiczna mapa lezacych miedzy Zbruczem a
Dniestrem, wykonana przez Marcina Keszyckiego oraz 2. Archeologiczna
mapa Bocheriskiego, dzielo Erazma Niedzielskiego.

Przyspies-enie prac nad mapa nastapilo w 1869 r., gdy na posiedzeniu
Oddziatu Archeologii i Sztuk Krakowskiego Towarzystwa Naukowego
Aleksander Przezdziecki, skladajac sprawozdanie z Miedzynarodowego
Kongresu Antropologii i Archeologii w Kopenchadze (w 1869 r.) poin-
formowal, ze poruszanc tam réwniez sprawy map archeologiczncyh.
Powolano specjalna Komisje w skladzie: A.Przezdziecki, J.Eepkowski,
W .Luszczkiewicz i J.M.Jawornicki, ktérej zadaniem bylo opracowanie
znak6éw dla poszczegblnych zabytkéw (mnemoniczne). Przy opracowy-
waniu projektu map i znakéw Komisja korzystata zdorobku i do§wiadczen
uczonych zinnych krajéw, a za bazg wyjsciowa przyjeta wzory map Belgii
(wykonanych przez Vander Maele)®, Niemiec i Czech**. Wyniki prac
Komisji zostaly oméwione na posiedzeniu Oddziatu 26 marca 1870 r.%,
Jézef Lepkowski przedstawil znaki proponowane dla epoki przedchrze-
Scijanskiej, Wiadystaw Luszczkiewicz znaki dla epoki chrzescijaniskiej, a
glownie dla ,,mapp historyj sztuki krajowe;j”. Znaki zaprezentowane, z
niewielkimi zmianami przyjeto, a znaki odnoszace si¢ do epoki przed-
chrzeécijariskiej uchwalono, stosownie do wniosku Komisji, przedstawié
na Miedzynarodowym Kongresie Antropologii i Archeologii w Bolonii
— w 1871 r. Na forum miedzynarodowym sprawg powyzsza referowaé
mial Aleksander Przezdziecki, ktéry wystepowat jako delegat Towarzy-
stwa Naukowego Krakowskiego. Zgodnie z postanowieniem A.Prze-
zdziecki, w imieniu polskich delegatéw przedstawit projekti oméwit znaki
w referacie Pojekt nowych map archeologicznych miedzynarodowych, na
ostatnim, wieczornym posiedzeniu dnia 8 pazdziernika®®. Na wstepie
podkreslil: ,, Towarzystwo Naukowe Krakowskie [...] powzi¢lo zamiar
wypracowania projektu do mapy archeologicznej, ktéraby przy wigkszej
praktycznoéci 1aczyla w sobie cechy miedzynarodowosci [...]”. Przecho-
dzac do szczegbiéw wyjasnil: , PrzyjeliSmy podzial na epoki kamienna,
brazu i zelaza wraz z podzialami dwéch epok kamiennych i dwéch epok

33 AlPrzezdziecki: Kongres miedzynarodowy antropologiczny i archeologii
przedhistorycznej odbyty w Bononii od 1 do 8 paidziernika 1871 r. Sprawozdanie
czlonka kongresu, ,Rocznik Towarzysiwa Naukowego Krakowskiego”, 1872, t. 20,
s. 166-171. .

34 B.Schnaydrowa: Mapa archeologiczna..., s. 196.

35 ,Biblioteka Warszawska”, 1870, t. 3, s. 157.

36 A.Przezdziecki: Kongres..., s. 157.
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zelaza [...]. Podziat ten me przesadza jednak Scilejszej chronologii tych
epok, stuzy jedynie do rozgatunkowania i do oznaczenia na mapie wyko-
palisk nalezacych do kazdej z wyzej wzmiankowanych epok [...]. Proje-
ktujemy oznaczeniec zabytkéw na mapie znakami mnemonicznymi,
latwemi do zrozumienia a ktére by mogtly by¢ przyjete jako znaki migdzy-
narodowe”. I dalej referowat: ,,Projektujemy 5 epok przedhistorycznych
oznaczy¢ 5 odmiennymi farbami, aby jednym rzutem oka na mape pokryta
réznobarwnymi znakami pozna¢ mozna bylo, w ktérej okolicy wiecej
pozostato §ladéw z czaséw kamienia dzikiego, kamienia szlifowanego,
bronzu, zelaza kutego i zelaza rzezbionego. Nalezaloby moze przybrac
jeszcze sz6sta farbe dla oznaczenia przedmiotéw obcokrajowych (jako to
egipskich, fenickich, wschodnich, greckich i rzymskich) ktére si¢ w
krajach germariskich i stowiariskich znajduja, w epokach przedhistorycz-
nych dla tychze krajéw”. Tu podal propozycje koloréw oraz znakéw.
Przechodzac do spraw technicznych wykonania map powiedzial: ,,Aby
archeologom da¢ moznoé¢ oznaczenia na pierwszej lepszej mapie nowo-
odkrytych wykopalisk wpadli§my na pomyst wyrzni¢cia znakéw mnemo-
nicznych na matych pieczatkach z dotaczeniem do nich aparatu flaszeczek
z farbami i poduszeczek do wcierania farb”. Warto podkresli¢, ze mapa
nie wystgpowalaby sama, lecz: ,,Do kazdej mapy powinien by¢ dolaczony
alfabetyczny spis miejscowosci, w ktérych odkryte zostaly wykopaliska z
dokladnym ich opisem. Spis taki stanowilby klucz i dopelnienie mapy
archeologicznej kazdego kraju i prowincji”.

Referat swéj zilustrowat Przezdziecki mapa, ktéra tak opisat: ,Mam
zaszczyt przedstawi¢ Kongresowi mape krajéw, z ktérych skladala sie
dawna Polska [...] na ktérej oznaczone sa gléwne rzeki, géry i znaczniejsze
miasta [...]. Piérem dodane zostaly na niej miejscowosci wslawionych
wykopaliskami, a te oznaczone zostaly znakami mnemonicznymi, wycis-
nigtymi kolorami odpowiednimi epokom do ktérych naleza wykopaliska
[...]. Mapa nasza powleczona jest zielona farba, gdy czesci gérzyste
pozostaly biale. Moze daloby si¢ na calej mapie bardzo jasnymi kolorami
oznaczy¢ poklady geologiczne ziemi, a na nich dopiero znaki archeologi-
czne odbija¢ by mozna ciemniejszymi farbami”.

Jaka mape zaprezentowal Przezdziecki, trudno z cala pewno$cia po-
wiedzie¢. By¢ moze, ze byla to jedna z wersji lub fragment ,,Porzecza
Wisty”, o ktdrej bedzie jeszcze mowa. Obok oméwionej, pokazal zebra-
nym mapg geologiczna dawnej Polski Stanistawa Staszica, opracowana
na poczatku XIX wieku, na ktérej autor zaznaczyl znaleziska kosci zwie-

rzecych.
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Projekt Przezdzieckiego spotkat si¢ z duzym zainteresowaniem, totez
specjalng uchwaia upowazniono Biuro Kongresowe do powotania Komi-
sji dla zbadania propozycji i opracowania wniosku na nastepny Kongres.
Komisje tworzyli pod przewodnictwem Aleksandra Przezdzieckiego:
E.Carthailhac. J.de Silva, H.Hildebrand, K.Schmidt i G.Wurbrand®’.
Smier¢ Przezdzieckiego op6znita prace nad projektem. Na jego miejsce
powolano do Komisji archeologa francuskiego Emsta Chantre, ktéry
przyjal, w zasadzie, znaki proponowane przez Polakéw, a wi¢c znaki
mnemoniczne. Jednak przepracowal je starajac si¢ je uproéci¢, poniewaz
w§réd znakéw tych znajduja si¢ takie, ktére bedac wyraZznym wizerunkiem
rzeczy, nie sa znakiem?®. Uzupelnit tez nowe, ktérych brak dla zabytk6éw
z Zachodniej Europy. Zaproponowal ponadto, aby znaki ulozy¢ w szeregi:
I— na najog6lniejsze wyobrazenia archeologiczne, I — na poddziatowe,
IIT — na oznaczenie epok. Zwrécit uwage na to, aby znaki daly sie fatwo
kombinowa¢ i uzywaé w polaczeniach, tam, gdzie jest to konieczne. Swoja
wersje znakéw przedstawil E.Chantre na Kongresie w Sztokholmie w
1874 r. I ten projekt zostal przez Kongres zatwierdzony, a znaki polecone
do stosowania. W Polsce, rozpowszechniony zostal drukiem w pracy
J.N.Sadowskiego, Wykaz zabytkéw przedhistorycznych na ziemiach Pol-
skich®. Publikacje tych znakéw ukazaly si¢ niemal we wszystkich krajach
europejskich.

Na kolejnym Miedzynarodowym Kongresie Antropologii i Archeolo-
gii Przedhistorycznej, ktéry odby!t si¢ w 1876 r. w Budapeszcie Polacy
demonstrowali Mape Archeologiczng Powisla, wykonana pod kierunkiem
Jézefa Lepkowskiego. Byla to mapa wykonana recznie, wielobarwna, na
ktérej zaznaczono znaleziska, zgodnie z konwencja przyjeta na Migdzy-
narodowym Kongresie w Sztokholmie. Jak piszg sprawozdawcy z Kon-
gresu w Budapeszcie, mapa polska wzbudzita duze zainteresowanie. Z
powodu braku wydawcy jednak przez wiele dziesigtkow lat pozostawata
w rekopisie. Jeszcze w 1881 r. w ,,Przegladzie Bibliograficzno-Archeo-
logicznym”, w dziale Kronika znajdujemy taka informacjg: ,,Pisza nam z
Krakowa, iz gabinet archeologiczny Uniwersytetu Jagiellofiskiego, posia-
da mappe archeologiczng Powisla, sporzadzona pod kierunkiem prof.
Jo6zefa bepkowskiego. Mapa ta czeka nakladcy, jak wiele dziel naukowych
[...]. Ostatnich lat badania archeologiczne poczynione w réznych kierun-

37 A.Abramowicz: Historia archeologii..., s. 59.

38 J.N.Sadowski: Wykaz zabytkéw przedhistorycznych na ziemiach polskich. Zeszyt I.
Porzecze Warty i Baryczy, Krakéw 1877, s. IX.

39 Tamze.
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kach ziem naszych, przedstawiaja bogaty materiat do sporzadzenia mappy
archeologicznej. Oprocz badani dawniejszych, prace J.N.Sadowskiego,
Gotfryda Ossowskiego i A.H.Kirkora (sprawdzone pierwej krytycznie),
I.Kopernickiego i wielu innych, postuzylyby wybornie ku temu celowi.
Nadto zbiory i prace rosyjskie i niemieckie uzupetnily by taka mappe”.
Jakim celom mogtlaby stuzy¢ taka mapa, wyjasnia autor w nastgpnym
akapicie: ,,A rzecz to wazna i konieczna dla roz§wiecenia przedhistorycz-
nej Polski i stowianiszczyzny. Tym bowiem sposobem datoby si¢ najta-
twiej oznaczy¢ prady i wptywy cywilizacyjne, jakim podlegaty w dobie
przedhistorycznej ziemie i ludy stowiariskie™.

Powracajac do Mapy Powisla, nalezy przypomnieé, ze Polacy zawieZli
jaréwniez na Migdzynarodowy Kongres Antropologiczno-Archeologicz-
ny, odbywajacy si¢ w 1880 r. w Lizbonie. Uczestniczacy w tym Kongresie
Adolf Pawiriski w publikowanej relacji*! wspomina: ,,w muzeum sekcji
geologicznej, gdzie miescily si¢ zbiory [...] pp Delgado i Ribeiro, byla na
$cianie zawieszona mapa prof. Lepkowskiego z Krakowa, przedstawiajaca
szereg réznych mieczy brazowych znalezionych na przestrzeni migdzy
Karpatami i Morzem Baityckim. Poniewaz jednak Portugalczycy nie
urzadzili wzorem Wegréw [...] ogélnej wystawy archeologicznej swego
kraju [...] mapa prof. Lepkowskiego wisiala odosobniona”. Nastepnie
pisze o innej polskiej mapie: ,,Na stole prezydialnym ukazala si¢ mapa
archeologiczna Prus Zachodnich wydana staraniem i nakladem §.p. Zyg-
munta Dzialowskiego [...]. Mape utozyl i nakreslit wedlug swych badari
pan Gotfryd Ossowski. Wykonanie mapy, jej pomyst, oraz uzyte w niej
znaki zyskaty [...] powszechne uznanie*2. Zalowano tylko, ze sie jeszcze
nie ukazala ksiazeczka czyli wstgp, ktéry ma objasni€ i wskazaé szereg
odkry¢ archeologicznych, juz dokonanych w Prusiech Zachodnich, w
ciagu ostatnich lat™#3, Celna ocen¢ mapy archeologicznej Prus Zachodnich
dat Zygmunt Gloger**: ,,Wszelkie badania starozytnicze, odkrycia i wy-
kopaliska, nabieraja dopiero [...] znaczenia dla nauki, gdy przeprowadzo-

40 ,Przeglad Bibliograficzno-Archeologiczny, 1881, t. 1, s. 158.

41 A Pawiriski: Portugalia, listy z podrdzy, Warszawa 1881, s. 138.

42 Tamze.

43 Calo$¢ wydana w Krakowie dopiero w 1881 r.

44 Mapa archeologiczna Prus Zachodnich (dawniej Krélewskich) z przyleglymi
cze¢$ciami W Ks.Poznatiskiego. Tekst objasniajqcy na podstawie bada# dokonanych
wlatach 1875-1878 opracowat Gotfryd Ossowski. Wydanie nakladem §.p. Zygmunta
Dzialowskiego, Krakéw, 1881 (rec.) w: ,,Biblioteka Warszawska”, 1882, t. 2, og.
zbior. 166, s. 313-316.
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no je systematycznie [...] i zestawiono w jeden obraz na mniejszej lub
wickszej przestrzeni krajéw. LuZne odkrycia maja wprawdzie podstawo-
we znaczenie owych cegiel, bez ktérych gmach stanaé nie moze, ale zeby
stanal, nalezy posiada¢ dostateczng onych ilo§¢ i wapno albo cement do
spojenia [...]. Tym cementem ktéry w jeden obraz plastyczny taczy owoce
mnogich odkry¢ i poszukiwas, sa przedewszystkim mapy archeologiczne
[...]” Kto byl inicjatorem powstania takiej mapy wyjasnia w dalszym
akapicie: ,,Pan Zygmunt Dzialowski [...] zaprosil w r. 1875 w swoje
rodzinne strony pana Ossowskiego, geologa i archeologa z Wolynia do
sporzadzenia mapy archeologiczno-topograficznej [...]”. W tej recencji
podkreslit Gloger Ze, ,,uzyte znaki opieraja si¢ na podstawie zaleconej
przez 7 sesje Kongresu Antropologicznego i Archeologicznego w Sztok-
holmie w r. 1874. Powracajac do relacji Pawiiiskiego z Kongresu w
Lizbonie, nalezy zwréci¢ uwage na informacjg, ze geologéw uczestnicza-
cych w tym Kongresie zainteresowala, przywieziona przez Polakéw inna
mapa Gotfryda Ossowskiego, a mianowicie Geologiczna Wotynia, o
ktérej pisalam wczeéniej.

Przez osobg Gotfryda Ossowskiego swa uwage kierujemy na srodowi-
sko naukowe w Toruniu. Tu w 1875 r. z inicjatywy miedzy .innymi
Zygmunta Dzialowskiego powstalo Towarzystwo Naukowe, ktére skia-
dalo si¢ z trzech wydzialéw. Zygmunt Dzialowski kierowal wydzialem
historyczno-archeologicznym. W celu zorganizowania prac archeologicz-
nych na odpowiednim poziomie zaprosit do Torunia Gotfryda Ossowskie-
go, ktérego fachowo$¢ mial okazje poznaé w czasie pobytu na Ukrainie i
na III ZjeZdzie Archeologéw Rosyjskich w 1874 r. w Kijowie**, Dzialo-
wski liczyl na pomoc Ossowskiego w badaniu i metodycznym gromadze-
niu materialéw §wiadczacych o osadnictwie stowiariskim na ziemiach,
ktore usilowano uznac za germariskie. W efekcie wspétpracy Ossowskie-
go z Towarzystwem Naukowym w Toruniu powstaty cenne publikacje a
miedzy innymi wspomniana juz Mapa Archeologiczna Prus Zachod-
nich*, kt6ra uznana zostala za jedno z najwazniejszych osiagnie¢ 6wczes-
nej kartografii archeologicznej*’.

45 M.Blombergowa: Polscy czionkowie rosyjskich towarzystw archeologicznych
1839-1914, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdarisk-£.6dZ, 1988, s. 90-93.

46 Por. przyp. 45.

47 A.Abramowicz: Historia archeologii..., s. 72.
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W naukowych Srodowiskach Rosji problem map zasygnalizowatl Hipo-
lit Skimborowicz w roku 1871 podczas drugiego Zjazdu archeologicznego
w Petersburgu. Zaprezentowal uczestnikom atlas Francuza Narcisse Sal-
vandy’ego Antiquites Slaves i zaproponowal opracowanie map archeo-
logicznych, na ktérych zaznaczone by¢ powinny wszystkie obiekty
archeologiczne. Dla kazdego obicktu i kazdego okresu winny by¢ opraco-
wane znaki graficzne*®. Do sprawy map powrécono w 1884 r., gdy
D.N.Anuczin zreferowal swoja prace pt. Zagadnienie opracowania legen-
dy do archeologicznej mapy Rosji. Zawierala ona projekt znakéw graficz-
nych 1 objasnienia do zastosowania przy opracowaniu map
archeologicznych Rosji. Wzorcem dla Anuczina byl projekt takich zna-
kéw zatwierdzonych na Migdzynarodowym Kongresie w Sztokholmie w
1874 r. Préby opracowania takich map podejmowali Rosjanie ale i Polacy,
czlonkowie Rosyjskich Towarzystw Archeologicznych. Migdzy innymi
mape archeologiczng gubernii kieleckiej i czeéci gubernii piotrkowskiej
planowat wykonaé Gotfryd Ossowski®. Planu jednak nie zrealizowat,
gdyz zmuszony byl wyjecha¢ na Syberig, gdzie zakoriczyl zycie.

Z pobieznego przegladu zamierzen kartograficznych polskich badaczy
i uczonych wynika, ze podejmowane préby mialy wszelkie cechy plano-
wofci, a prace nad ich realizacja prowadzone byly metodycznie. Efekty
tych prac przedstawiane na forum mi¢dzynarodowym zyskaly aprobate i
powszechne uznanie. Projekt za$ znakéw do map archeologicznych za-
proponowanych przez Polakéw, z niewielkimi poprawkami i uzupelnie-
niami zostal zatwierdzony i zalecony do powszechnego uzytku na
Kongresie w Sztokholmie. A.Abramowicz, powtarzajac opini¢ meksykari-
skiego uczonego Juana Comas’a podkreslil, iz byla to jedyna, doprowa-
dzona do korica sprawa poruszana na miedzynarodowych kongresach
antropologicznychiarcheologicznych®. Dodaé na koniec nalezy, ze prace
nad zbieraniem materialéw i préby wykonania map, wykorzystujacych te
materialy, kontynuowane byly zaréwno w Krakowie w Komisji Archeo-
logicznej Akademii Umiejetnosci (utworzonej w 1873 r. w miejsce zli-
kwidowanego Towarzystwa Naukowego), a w czasach pdézniejszych w

48 Trudy vtorogo archeologiceskogo sjezda w St.Petersburgie 1871 g., Peterburg 1878,
t. 1, s. 62, 63; SKrzyzanowski: Rocznik dla Archeologéw. Numizmatykéw i
Bibliograféw, Krakéw 1871, R. 1, s. 226.

49 ,Drievnosti”, 1894, t. 15, s. 103.

50 A.Abramowicz: Historia archeologii..., s. 60.
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Wiclkopolsce®!, czy tez we Lwowie2, Po II wojnie §wiatowej planowano
podjecie prac nad petna inwentaryzacja wszystkich stanowisk archeologi-
cznych, ktérych koficowym efektem miat by¢ Polski Atlas Archeologicz-
ny. Zrealizowano go tylko czg$ciowo, publikujac Mape Grodzisk w
Polsce®.

Wspblczesnie idea inwentaryzacji wszystkich znalezisk archeologicz-
nych z ziem polskich, realizowana jest w ramach og6lnopolskiego przed-
siewzigcia nazwanegoArcheologiczne Zdjecie Polski, wprowadzonego do
Problemu Mig¢dzyresortowego Pomniki kultury Zrédtem swiadomoSci na-
rodu®.

st n.p. 1.Dylik: Analiza geograficznego potoienia grodzisk i uwagi o osadnictwie
wczesnohistorycznym Wielkopolski, ,Badania Geograficzne”, Prace Instytutu
Geograficznego Uniwersytetu Poznaiiskiego, Poznari 1936, z. 6/17; W.Kowalenko:
Grody i osadnictwo grodowe Wielkopolski wczesnohistorycznej (od VI'-XII wieku),
Poznar 1938. ' '

52 Prace pod kierunkiem L.Kozlowskiego, ktéry przywiazywat duze znaczenie do
metody kartograficznej, m.in. Wenedowie w Zrédlach historycznych i w $wietle
kartografii przedhistorycznej, ,,Archiwum Towarzystwa Naukowego we Lwowie,
Dziat I, Lwéw 1937, t. 18; z. 2, s. 443-465.

53 Mapa grodzisk w Polsce. Praca zbiorowa pod red. W.Antoniewicza i
Z.Wartotowskiej, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1964,

54 A.Abramowicz: Historia archeologii..., s. 180-181.



