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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Biogramy uczonych polskich. Opracowal Andrzej Srédka. Czeé¢ VI:
Naukimedyczne. Zeszyt 1: A-L. Wroctaw 1990 8°, ss. 414, Zeszyt 2: M-Z.
Wroclaw 1991 8°, ss. 392, ilustr.

Poczawszy od 1983 r. ukazujq si¢ Biogramy uczonych polskich. Maja
one poszczegblne czesci analogiczne do nazw wydzialéw Polskiej Aka-
demii Nauk. Cz¢$¢ VI obejmuje nauki medyczne. Przyttaczajaca wigk-
szo§¢ scharakteryzowanych tu os6b jest lekarzami badZ farmaceutami. Ale
przedstawiciele tych nauk wystepowali réwniez i w innych czgéciach tego
wydawnictwa, np. w Cze$ci I (Nauki spoleczne) Stefan Baley lekarz
psycholog i Stanistaw Batawia, lekarz prawnik, a w Czesci II (Nauki
biologiczne) Henryk Hoyer lekarz anatom, J6zef Mayer lekarz fizjolog,
Waclaw Mayzel lekarz histolog, Jakub Parnas lekarz bicchemik, Roman
Poplewski lekarz anatom i in.

Zeszyt 1 zawiera Wstep Autora. Wykaz wazniejszych skrétéw. Biogra-
my uczonych polskich (88 hasel), Indeks oséb, Indzks dyscyplin nauko-
wych i wklejke na koricu ksiazki zawierajaca punkty biograméw. Zeszyt
2 nie jest opatrzony wstgpem, zawiera te same pozycje co i zeszyt 1, a
hasta osobowe od 89 do 168, ponadto sa w nim zamieszczone: Indeks
krajowych czionkéw AU, TNW, PAU, i PAN w poszczegdlnych latach.
Struktura wydziatéw AU w Krakowie, TNW, PAU i PAN. Spis zaktadéw
naukowych i samodzielnych pracownikéw nauki. Uzupetnienia i sprosto-
wania.

Pracownicy naukowi znaja dobrze to wydawnictwo. Ukazaty sie jego
liczne recenzje. Nie ma wigc potrzeby wdawaé si¢ w ocene wartosci
merytorycznej, ukladu treéci, ani szaty graficznej tego dziela. Poniewaz
jednak mysli si¢ o nowym udoskonalonym wydaniu, podanie kilkunastu
uwag krytycznych (rodzaju erraty) wydaje si¢ by¢ jak najbardziej na
czasie, zwlaszcza ze Autor nie wszystkie sugestie zawarte w recenzji
wydawniczej uwzglednit. '

Uwagi do poszczegblnych punktéw biograméw.

Punkt 2 i 16. Niektérzy uczeni maja nazwiska o obcym brzmieniu, np.
Beck, Eisenberg, Groér, Hiller, Kadyi. Landau, Lauber, Nitsch, Schramm,
Szantroch, Szenajch, Wachcholz, Weigl, Zweibaum. Autor jednak nie
zawsze wyjasnia ich narodowos$é.

Punkt 4 i 5. Przy Wilczkowskim jest podany nauczyciel z adnotacja:
habilitacja. Ale tylko przy nim. Nalezaloby to ujednolici¢ i albo opiekuna
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habilitacji w ogéle nie podawa¢, albo podawaé u wszystkich. To samo z
promotorami prac doktorskich.

A z tymi doktoratami to teZ jest dziwne materii pomieszanie. Bywaty
bowiem doktoraty medycyny — zazwyczaj po obronie pracy doktorskiej
napisanej pod kierunkiem promotora i doktoraty wszech nauk lekarskich,
ktére sie otrzymywalo po ztoZeniu egzaminéw koricowych bez pisania
rozprawy, odpowiadajace dyplomowi ukoriczenia studiéw.

W opracowaniu jednak spotykamy i nazwiska promotoréw i tytuty
rozpraw doktorskich u osé6b majacych jedynie doktorat wszech nauk
lekarskich (Beck, Bernhardt, Dietl, Hornowski, Mazurkiewicz, Missiuro,
Rowiriski). |

- Punkt 8 a. Nie jest jasne, czym Autor kierowal si¢ szeregujac zaintere-
sowania uczonego. Czy tym jak chronologicznie one si¢ pojawialy, czy
ich waznoscia? Brakuje we Wstepie informacji o tym.

Punkt 8 b. W obecnym ukladzie nie mozna tu odrézni¢ artykulu w
czasopi$mie od wydawnictwa zwartego. Myli to czytelnika, bo inna jest
warto$¢ artykulu, inna ksiazki. Ponadto czytelnik jest zdezorientowany,
bo chcac siggnaé po dana pozycje, nie wie, czy ma szukaé ksiqzki w
katalogu alfabetycznym biblioteki, czy tez najpierw musi przestudiowac
bibliografi¢ prac uczonego, aby ustali¢ w jakim czasopi§mie dany artykut
si¢ ukazal. Wskazane byloby wigc przy wymienianiu artykuléw oprécz
roku wydania podawac tez tytul czasopisma. Nasuwaja si¢ réwniez wat-
pliwosci, czy warto w tym punkcie podawa¢ kazuistyke i wspomnienia
pos$miertne. Chyba raczej tylko najwazniejsze rozprawy naukowe.

Punkt 8 c. Nalezaloby bardziej wyeksponowa¢ wiadomosci, ze czyims§
nazwiskiem zostaly nazwane objawy, zespoly, choroby, pozywki itp.

Punkt 9 jest dyskusyjny. Nasuwaja si¢ watpliwosci, czy rzeczywiscie
powinno si¢ tu podawa¢ popularnie ujete prace medyczne, kroniki, spra-
wozdania, wspomnienia po§miertne (te ostatnie pojawiaty si¢ i w punkcie
8 b). Ale tez tutaj, a nie w 8 b powinna byla si¢ znaleZ¢ publikacja Konopki
pt. Medycyna i medycy w starych anegdotach i fraszkach.

Punkt 10 podobnie jak i punkt 4 jest dyskusyjny. Rzeczywiscie, nieraz
trudno ustali¢ najwazniejszych nauczycieli i najwybitniejszych uczniéw.
Trudno jednak uwierzy¢ w to, ze Szczygiet nie mial ani jednego ucznia.

W punkcie 11 mialy by¢ podréze naukowe, ale sa tuiinne np. u Witolda
Ortowskiego, Sokotowskiego czy Zaorskiego.

Punkty 13 i 14 s niepelne, co jest zreszta rzecza zrozumiala.

Punkt 16. Okreslenie uzywane przez Autora: ,,wspéltpracownik czaso-
pisma” jest malo precyzyjne, nalezaloby go zastapi¢ innym, np. wspéipra-
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cownik redakcji. Wspéipracownikiem czasopisma mozna bowiem nazy-
waé réwniez autora zasilajacego dane czasopismo. Wskazane byloby tez
podawanie cmentarza, na ktérym uczony zostal pochowany. Pozwoliloby
to p6Zniejszym biografom na odnalezienie rodziny.

Bibliografia sila rzeczy jest niepetna. Wymieniajac spuscizng znajdu-
jaca si¢ w Archiwum PAN nalezaloby zaznaczyé, w ktérym miescie, bo
ono jest nie tylko w Warszawie.

Fotografie nie przy wszystkich uczonych sa podawane. Czytelnik nie
wie, czy Autor nigdzie ich nie znalazl, czy tez znalazl, ale nie nadaja si¢
do reprodukcji. A czasem chcialby wiedzie¢, jak dany uczony wygladal.
Dlatego nalezatoby w Biobibliografii zaznaczaé przy jakich artykutach
byly zamieszczone fotografie i w jakich zbiorach si¢ znajduja.

Indeks dyscyplin wymaga przepracowania.

A teraz errata do poszczegdlnych biograméw.

Biegariski. W Bibliografii Autor wymienia ,,Archiwum Historii i Filo-
zofii Medycyny oraz Historii Nauk Przyrodniczych”, ,,Archiwum Historii
i Filozofii Medycyny” oraz ,,Archiwum Historii Medycyny” tak, jakby to
byly trzy odmienne czasopisma. W rzeczywistosci jest to jedno czasopis-
mo zalozone w 1924 r., ktérego tytut podlegal pewnym modyfikacjom. W
bibliotekach takie czasopismo jest wymienione na jednej karcie katalogo-
wej pod pierwotnym tytulem i oznaczone jedna sygnatura. Nalezatoby tu
wiec postapi¢ podobnie. '

Bieliniski. Punkt 16. Pierwszy Zjazd Polskich Historykéw Medycyny
odbyt si¢ w Warszawie w kwietniu, a nie we wrzes$niu 1924 r.

Bilikiewicz. Punkt 2. Miat zon¢ Klementyne, wspétautorke mcktérych
jego prac.

Debiriski. Punkt 16. Brakuje wyja$nienia, dlaczego pracujac w War-
szawie zostal docentem w UJ.

Dietl. s. 128 wiersz 14 od géry — jeden wyraz zostat opuszczony.

Dobrzycki. Punkt 8 c. Odnotowanej bibliografii nie ma. Moze za to by¢
adnotowana.

Hurynowicz. Punkt 16. Nie ma wyja$nienia, dlaczego uzywatla pseu-
doniméw. Czy zajmowala si¢ dzialalno$cig literacka czy polityczna? A w
takim razie, dlaczego nie ma tego typu prac wymienionych w punkcie 97

Kosiniski. Punkt 10. Czy tu chodzi 0 Adama Sulime¢ Przyborowskiego?

Loth. Punkt 9. Blad literowy. Tom I ksiazki Ku szczytom czfow;eczen-
stwa mial tytut Czlowiek przesziosci.

Melanowski. W Biobibliografii nalezalo wymieni¢ tez ,,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” 1974 nr 4 s. 737-742.
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Michatowicz. W punkcie 16 mozna bylo poda¢, ze byl w pewnym
sensie oryginalem, ale jowialnym i zyczliwym dla ludzi, cenionym i
lubianym przez studentéw.

Nusbaum. Punkt 8 a. Zajmowat si¢ tez filozofia medycyny, tylko ze
Autor ustalajac indeks dyscyplin naukowych zapomnial o tym hasle. A
wymienil przeciez szereg podhaset w grupie Historia i filozofia medycyny.

Opalski. Punkt 16. Wedlug Hermana (Neurolodzy polscy) byt twérca
warszawskiej szkoly neuropatologlcznej

Ostrowski. Punkt 4. Nauczycielem jego byt tez Z. Stawiriski (Szpital
Dzieciatka Jezus w Warszawie). Punkt 8 c. Pierwszy w Polsce stosowal
od 1937 -. operacje na nerwach migdzyzebrowych (Neurectomia interco-
stalis multiplex w leczeniu gruflicy ptuc 1939). Zmodyfikowal metody
pneumonolizy (Pneumonoliza w leczeniu gruZlicy ptuc 1938). Punkt 16.
Zmarl na zawal serca w Krakowie, dokad si¢ udat w delegacji na Zjazd
Ogélnopolskiego Zwiazku Akademickich Stowarzyszei Medycznych.
Biobibliografia: ,,Polski Tygodnik Lekarski” 1989 nr21/22 s. 520; Zbiory
- specjalne Gl. Bibl. Lek. (Akta Izby Lekarskiej Warszawsko-Bialostockiej,
obszerny maszynopis biografii); Archiwum Akademii Medycznej w War-
szawie (Akta studenckie Ostrowskiego L. 11650). .

Paszkiewicz. Biobibliografia: Zbiory specjalne Gl Bibl. Lek. (Akta
Izby Lekarskiej Warszawsko-Bialostockiej, obszerna autobiografia).

Przesmycki. Punkt 6. Trzeba bylo dopisac, ze byl kierownikiem Kate-
dry Mikrobiologii i Higieny w Wydziale Farmaceutycznym Akademii
Medycznej w Warszawie.

Rowinski. Punkt 2. Brakuje tu syna Wojciecha docenta doktora medy-
cyny.

Serkowski. Na s. 216 wiersze 2 i 3 od géry Zle brzmig stylistycznie.

Opracowania biograficzne s3 koronkowg robota. Powinny by¢ jak
najbardziej precyzyjne, aby korzystajacy z nich nie powielali péZniej
bledéw Autora. Docent Srédka nabrat juz do$wiadczenia w tej pracy. .
Mozna wiec sadzié, ze drugie wydanie tego dzieta bedzie rzeczywiscie
doskonalsze. .

Teresa Ostrowska
' (Warszawa)



