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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Dzieje syfilisu w Polsce od Jana Olbrachta do Stanistawa Wyspiariskie-
go nalezatoby dopiero naplsaé i to najlepiej wsp6lnymi sitami historykéw
i medykéw.

Wactaw Urban
(Krakéw)

Jozef Dabrowski, Jadwiga Siniarska-Czaplicka: Rekodzielo papierni-
cze, Wydawnictwo Czasopismi Ksiazek Techmcznych ,,Sngma” NOT Sp.
z 0.0., Warszawa 1991.

.Dzigki sporej ilosci przyczynkéw, monografii papierni i katalogéw
filigranéw dzieje papieru w Polsce bynajmniej nie stanowig tabula rasa,
brakowato jednak dotychczas pracy syntetycznej, ktéra pozwolilaby za-
poznaé si¢ doglebniej z tematyka papiernicza, rudymentami technologii i
historia rzemiosta. Tego rodzaju wiadomosci sa bardzo potrzebne

- Zrédtoznawcom, szczegélnie w momentach, kiedy dla przyktadu wiasciwe
rozpoznanie papieru ma przesadzi€ o datacji rekopisu. Zrozumiale zain-
teresowanie budzi wigc ukazanie si¢ ksiazki J6zefa Dabrowskiego i Ja-
dwigi Siniarskiej-Czaplickiej pt. Rekodzieto papiernicze.

W 1991 roku uplyneta S00 rocznica uruchomienia miynu paplcrmcze-
go w Pradniku Czerwonym pod Krakowem. Data ta uznana zostala za

pieésetlecie papiernictwa w Polsce. Z tej okazji wydana zostata wspomnia-
na praca.

Wedtug pierwotnego zamystu dzielo rocznicowe miato by¢ naplsane
przez Jadwige Siniarska-Czaplicka i obejmowa¢ jedynie dzieje papiernic-
twa polskiego. Przedwczesna §mieré nie pozwolila Autorce ukoficzyé
pracy. Zadania tego podjat si¢ J6zef Dabrowski, rozszerzajac pierwotna
koncepcje o cato$¢ recznej produkcji papieru.

Ksiazka dzieli si¢ na dwie czg$ci. Pierwsza traktuje o hxstom rekodzieta
papierniczego na $wiecie; od starozytnych Chin, poprzez Indie i paristwa
arabskie po Europg. Do rysu historycznego opartego na najnowszych

.- ustaleniach literatury §wiatowej dodany jest rozdziat zatytulowany Uwagi

- o technice rekodziela papierniczego w Eurcpie. Jest to chyba najcenniej-
- szy fragment tej cz¢$ci dla zrédloznawcy. Cz¢$¢€ druga zawiera systematy-



260 Recenzje

czny wyklad dziejéw recznego wyrobu papieru w Polsce, od poczatkéw
u schytku XV wieku po wiek dwudziesty.

Ksiazka nie jest pozbawiona jednak i stabszych stron. J6zef Dabrowski
w swoich rozdziatach chetnie dodaje uwagi charakteryzujace przemiany
polityczne i kulturalne oraz wyjasnienia historyczne. Bez wigkszo$ci tych
uwag ksiazka moglaby si¢ znakomicie oby¢: rozwlekaja one tylko tekst
podajac wiadomosci powszechnie znane. Cz¢$§¢ ich odwoluje sie do
hipotez, co gorsza Autor nie zaznacza, ze s3 to hipotezy: tak wigc ze s. 266
mozemy si¢ dowiedzie€, ze ,,Polanie na przetomie VIII i IX w. utworzyli
szybko rozwijajaca si¢ organizacj¢ pafstwowa...”. Innym przykladem
tekstu zbednego jest caly akapit na s. 81, gdzie scharakteryzowana zostaje
w sze$ciu zdaniach problematyka zwiazkéw paristwowych polsko-lite-
wskich na przestrzeni trzech stuleci; oméwiona w zdaniach, niestety,
niezrgcznych i zbyt upraszczajacych sprawy skomplikowane i dyskusyjne.
Przykladéw takich mozna jeszcze wskaza¢ wiele. Autor ze szkoda dla
wiarygodnoS$ci swego tekstu, wdaje si¢ w polemiki z nacjonalistycznie
nastawionymi historykami z krajéw sasiednich. Wydaje si¢, ze w zupel-
nosci wystarczyloby stwierdzenie faktéw, ktére zawsze najdobitniej mé-
wia za siebie. Nieporozumieniem wydaje si¢ réwniez umieszczanie
angielskojezycznych podpis6w pod kazdym rysunkiem i mapa w ksiazce.
Dlugo$¢ streszczen tez zdaje si¢ byC€ przesadzona.

Sprostowania wymaga takze sprawa ksiag o specyficznym formacie,
zwanych dutkami (s. 153). S3 to rzeczywiscie podtuzne ksiegi robione z
kart tamanych wp6t (wzdtuz wysokosci), lecz nie formatu quarto a folio.

Wszystkie powyzej wymienione uchybienia nie umniejszaja jednak
gléwnej zastugi pracy, jaka jest przyblizenie czytelnikom na co dzieri nie
parajacym si¢ badaniom papieru i dziejami jego wytwarzania, dorobku
badawczego samych Autoréw i ich kolegéw. PodkreSli¢ takze nalezy
pickna szatg graficzng oraz wysokiej jakoSci papier, na ktérym ksiazka
zostala wydrukowana. Szkoda, ze oprawa odbiega od eleganckiego wne-
trza, ale odpowiedzialno$cia za to nalezy zapewne obarczy¢ trudnosci
finansowe, na jakie napotykaja wszelkie naukowe przecsigwzigcia wy-
dawnicze.

Ksiazka zawiera sporo materialéw ilustracyjnych oraz dwa interesujace
aneksy Zrédiowe. Wyposazona ject takze w bogata bibliografi¢, wykaz
wazniejszych muzeéw papiernictwa na §wiecie -oraz indeksy osobowy i
nazw geograficznych. "
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W sumie, z punktu widzenia historyka-Zrédioznawcy z zadowoleniem
nalezy powita¢ ksiazke, ktéra pomoze w jeszcze blizszym zrozumieniu
zabytkéw archiwalnych i bibliotecznych.

Jacek Soszynski
(Warszawa)

Karolina Targosz: Jan III Sobieski mecenasem nauk i uczonych, Wroc-
taw, Warszawa, Krakéw 1991, ss. 380, ilustr. Monografie z dziejéw nauki
i techniki pod redakcja Jerzego Réziewicza, tom CXLIX.

Ksiazki i mniejsze prace dotyczace mecenatu naukowego badZ artysty-
cznego zwiazanego z pojedyiiczymi osobami lub instytucjami, pojawiaja
si¢ systematycznie od dawna. Dotyczy to zwlaszcza tych okreséw w
naszych dziejach, kiedy mecenat byt szczegélnie owocny. Czasy, w
ktérych mecenat chociaz obecny byl jednak mniej widoczny (jak np. péZne
§redniowiecze, czasy saskie, pierwsza polowa XIX w.) mniej przyciagaja
uwage badaczy. IloS§ciowo biorac najwigcej prac dotyczy mecenatu w
Polsce w XVI1 XVII w. Okres stanistawowski tak znamienny dla réznego
rodzaju inicjatyw popierajacych twérczo$€ artystyczna i naukowa, docze-
kat si¢ kilkunastu prac historykéw mecenatu. Juz istniejace prace i te, ktére
w najblizszym czasie powstana, zloza si¢ moze kiedy$ na synteze dziejéw.
i roli mecenatu naukowego (i polaczonego z nim czg¢sto mecenatu artysty-
cznego). Synteza taka, do ktdrej zblizamy si¢ krok po kroku, jCSt jednym
z zadari §rodowiska historykéw nauki w Polsce.

Historyczne prace o mecenacie pisze si¢ rozmaicie. Nie ma wlasciwie
ustalonego ukladu i schematu tych prac. Polskie do§wiadczenia w tym
zakresie s3 spore, ale nie wytworzyly okreslonego typu charakterystyki
samego zjawiska mecenatu. Przed druga wojng §wiatowa badania mece-
natu koncentrowaly si¢ na osobie mecenasa i mialy na ogét formule
tytulowa (i badawcza): ,,dziatalnos$¢ kulturalna”. PéZniej formula ta zosta-
la rozszerzona i obejmowata obok dzialari samego mecenasa takze i
nastgpstwa tych dzialaf. Takiemu szerszemu ujmowaniu zagadnieri me-
cenatu odpowiadat juz tytul jaki Konrad Gérski dat swej rozprawie W
promieniach mecenatu Mikotaja Radziwitta (Krakéw 1949).



