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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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W sumie, z punktu widzenia historyka-Zrédioznawcy z zadowoleniem
nalezy powita¢ ksiazke, ktéra pomoze w jeszcze blizszym zrozumieniu
zabytkéw archiwalnych i bibliotecznych.

Jacek Soszynski
(Warszawa)

Karolina Targosz: Jan III Sobieski mecenasem nauk i uczonych, Wroc-
taw, Warszawa, Krakéw 1991, ss. 380, ilustr. Monografie z dziejéw nauki
i techniki pod redakcja Jerzego Réziewicza, tom CXLIX.

Ksiazki i mniejsze prace dotyczace mecenatu naukowego badZ artysty-
cznego zwiazanego z pojedyiiczymi osobami lub instytucjami, pojawiaja
si¢ systematycznie od dawna. Dotyczy to zwlaszcza tych okreséw w
naszych dziejach, kiedy mecenat byt szczegélnie owocny. Czasy, w
ktérych mecenat chociaz obecny byl jednak mniej widoczny (jak np. péZne
§redniowiecze, czasy saskie, pierwsza polowa XIX w.) mniej przyciagaja
uwage badaczy. IloS§ciowo biorac najwigcej prac dotyczy mecenatu w
Polsce w XVI1 XVII w. Okres stanistawowski tak znamienny dla réznego
rodzaju inicjatyw popierajacych twérczo$€ artystyczna i naukowa, docze-
kat si¢ kilkunastu prac historykéw mecenatu. Juz istniejace prace i te, ktére
w najblizszym czasie powstana, zloza si¢ moze kiedy$ na synteze dziejéw.
i roli mecenatu naukowego (i polaczonego z nim czg¢sto mecenatu artysty-
cznego). Synteza taka, do ktdrej zblizamy si¢ krok po kroku, jCSt jednym
z zadari §rodowiska historykéw nauki w Polsce.

Historyczne prace o mecenacie pisze si¢ rozmaicie. Nie ma wlasciwie
ustalonego ukladu i schematu tych prac. Polskie do§wiadczenia w tym
zakresie s3 spore, ale nie wytworzyly okreslonego typu charakterystyki
samego zjawiska mecenatu. Przed druga wojng §wiatowa badania mece-
natu koncentrowaly si¢ na osobie mecenasa i mialy na ogét formule
tytulowa (i badawcza): ,,dziatalnos$¢ kulturalna”. PéZniej formula ta zosta-
la rozszerzona i obejmowata obok dzialari samego mecenasa takze i
nastgpstwa tych dzialaf. Takiemu szerszemu ujmowaniu zagadnieri me-
cenatu odpowiadat juz tytul jaki Konrad Gérski dat swej rozprawie W
promieniach mecenatu Mikotaja Radziwitta (Krakéw 1949).
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Najnowsza ksiazka Karoliny Targosz rozpatruje mecenat maksymalnie
szeroko. Interesuje Autorke nie tylko dzialalno§¢ mecenasowska sensu
stricto Sobieskiego, tj. popieranie uczonych i inspirowanie niektérych ich
prac, ale réwniez wlasne zainteresowania naukowe kréla, tudziez twér-
czo$¢ oséb pozostajacych w blizszym lub dalszym kregu oddzialywania
jego mecenatu. Ten szeroki kontekst swoich rozwazari Autorka wyjasnia
w nastgpujacy sposéb (s. 6-7): ,,Osobowosci Sobieskiego jako mecenasa
pos$wiccony jest pierwszy z sze$ciu rozdzialéw ksiazki. Pozostatych pieé
dotyczy réznych dyscyplin naukowych wedle podziatu, jaki nasuwaly
kierunki zainteresowar i dzialalnosci uczonych pozostajacych na dworze
i w zasiggu promieniowania krélewskiego mecenatu. Mig¢dzy kolejnymi
rozdzialami zachodza niekiedy pewne powigzania i zazg¢bienia (...) W celu
uchwycenia ludzkiego aspektu dokonar poszczegélnych uczonych, czgsto
zupetnie zapomnianych, staratam si¢ zgromadzi¢ maksimum danych mé-
wiacych o ich zyciu i warunkach pracy w ramach rozdzialéw po§wieco-
nych dyscyplinie, ktéra byla gléwna domena ich dzialalnosci (cho¢ czesto
laczyli oni rézne zainteresowania). Osoby pozostajace bezposrednio w
kregu mecenatu Sobieskiego wceiagaly w jego orbite dalszych uczonych i
te ich ,laficuchowe” stosunki zostaly tu uwzglednione, siggajac nieraz
daleko i w najré6znorodniejsze strony §wiata”.

Zalozenia te Autorka w pelni zrealizowata. Otrzymaliémy obszerna
ksigzke wypelniong mnogoscia szczegétéw dotyczacych samego kréla i
jego rodziny, ale przede wszystkim ludzi nauki, ktérzy zetkneli si¢ z
dworem Sobieskiego. W gruncie rzeczy jest to ksigzka o zyciu umysto-
wym w Polsce w drugiej potowie XVII w. Mozna powiedzied, ze zawiera
wigcej niz zapowiada tytul. Badacze wieku XVII znajda w tej ksigice
bardzo wiele udokumentowanych Zrédlowo informacji. Z tego wzgledu
powinna si¢ ona znaleZ¢ w$réd cennych lektur historycznych.
~ Inna rzecz, ze wlaSciwy obraz dokonari Sobieskiego jako mecenasa
nauki i uczonych wkomponowany zostal w ogromne tlo Zycia umystowe-
go tak szczelnie, az przestal — moim przynajmniej zdaniem — rysowaé
si¢ wyraZnie. Dlatego trudno stwierdzié, czy formula charakterystyki
mecenatu zaproponowana w ksiagzce K.Targosz jest najwlasciwsza, czy
znajdzie na§ladowcéw. Czasto pokaze. W kazdymrazie autorzy przyszlych
prac dotyczacych mecenatu formulg t¢ powinni dokladnie rozwazy¢.

Tadeusz Bierikowski
(Warszawa)



