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In memoriam Bohdan Jaczewski (1938-1992)

W nocy z 19 na 20 czerwca zostal zamordowany we wlasnym miesz-
kaniu prof. dr hab. Bohdan Jaczewski — historyk nauki i o§wiaty. Zginat
tragicznie uczony o powaznym dorobku, autor prac po§wieconyych orga-
nizacji i materialnym uwarunkowaniom nauki polskiej w migdzywojen-
nym dwudziestoleciu. Urodzony w Warszawie 23 sierpnia 1938 r. , po
studiach na Wydziale Historycznym U.W. uzyskat w 1961 r. tytul magistra
nauk humanistycznych na podstawie pracy: Polska emigracja polityczna
po III rozbiorze (1795-1801), nagrodzonej tez w konkursie na najlepsze
prace magisterskie z historii nowozytnej im. Emila Kipy.

Po dwéch latach pracy w Muzeum Historycznym m.st. Warszawy
B.Jaczewski zostal w 1963 r. przyjety jako doktorant do Zaktadu Historii
Nauki, O$wiaty i Techniki Polskiej Akademii Nauk. Uczesi i wspéipra-
cownik prof. Bogdana Suchodolskiego w 1968 roku przeszed! na etat
pracownika naukowego do powstatego na bazie Zak}adu Instytutu Historii
Nauki, O$wiaty i Techniki PAN, by w poczatku nastgpnego roku obroni¢
w nim rozprawe doktorska na temat: Organizacja i finansowanie nauki
polskiej w dwudziestoleciu miedzywojennym (opublikowana w 1971 r.)
Rozprawa ta, ktérej bylem jednym z recenzentéw zapowiadala, ze nie
badany dotad a najwazniejszy dla nowoczesnych dziejéw nauki polskiej
okres zyskat wnikliwego badacza. ,,Tematyka dysertacji — pisalem wéw-
czas w recenzji — podejmuje od razu dwa kluczowe, a $cisle ze soba
zwigzane problemy: form organizacyjnych i Zrédet materialnych egzy-
stencji instytucji naukowych w II Rzeczypospolitej. Przyjmujac za$ pod
uwage, ze formy te stanowily punkt wyjscia organizacji nauki réwniez w
pierwszych latach drugiej wojny §wiatowej, waga tematu jest niewatpliwa,
réwniez dla genezy wspéiczesnosci”. Temat pracy byt zakrojony szeroko.
Jak na pracg doktorska moze nazbyt szeroko, zakladajac konieczno$¢
syntezy mimo braku prac szczegélowych dotyczacych Polskiej Akademii
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Umiejetnoécei, Kasy im. Mianowskiego, wigckszosci innych towarzystw
naukowych i szkét wyzszych. W rezultacie B.Jaczewski musial przecieraé
szlaki p6Zniejszym badaczom przedstawiajac i analizujac wiele materia-
16w szczeg6towych zwiazanych z badang problematyka.

Obszerna i sumienna kwerenda pozwolila Mu na przedstawienie istot-
nych dla poznania sytuacji nauki w Il Rzeczypospolitej warunkéw. Nie ze
wszystkimi tezami doktoranta recenzent si¢ zgodzit, dostrzegt tez usterki
konstrukcyjne, z pelnym przekonaniem przeciez stwierdzil, ze dysertacja
doktorska B.Jaczewskiego stanowila powazne osiagni¢cie badawcze. Z
uznaniem tez podkreslil, Ze cho¢ granice pracy zostaty okreSlone przez
daty 1918-1939, to Autor — najstuszniej — rozpoczal od narodzin pol-
skiego szkolnictwa wyzszego w Krélestwie Polskim po ustapieniu Rosjan
w 1915 roku. Dokonane wéwczas otwarcie polskiego Uniwersytetu War-
szawskiego stanowilo tu przelom. B.Jaczewski trafnie stwierdzal, ze stan
szkolnictwa wyzszego w pierwszych latach II Rzeczypospolitej byt w
znacznej mierze rezultatem prac dokonanych jeszcze w latach wojennych.
Dat tez trafna na ogét i wywazong analiz¢ i ocen¢ ustawy o szkotach
akademickich z 1933 roku. Cenne s3 partie dysertacji po§wigcone mato
na og6t znanym prébom przeksztalcenia Towarzystwa Naukowego War-
szawskiego w Ogélnopolska Akademie Nauk storpedowane zgodnym
wysitkiem PAU i lokalnych towarzystw naukowych. Nowatorski chara-
kter mialo tez szczegélowe przedstawienie powstania i dzialalnoéci Ko-
mitetu Nauk Scislych_ i Stosowanych. W calo$ci — stwierdzalem w
recencji— Bohdan Jaczewski ,,dokonal duzej, samodzielne;j i pionierskiej
pracy, wykazal umiejetno$¢ operowania Zrédami (...), posunat powaznie
naprzéd wiedzg o stanie nauki polskiej w miedzywojennym dwudziesto-
leciu”. Pozostale recenzje, réwnie pozytywne, i pomys§lr.a obrona pracy
doprowadzily do nadania B.Jaczewskiemu stopma naukowego doktora
nauk humanistycznych.

W osiem lat péZniej zostat On doktorem habilitowanym na podstawie
rozprawy Polityka naukowa paristwa polskiego w latach 1918-1939
(Wroctaw-Warszawa 1978). Praca ta stanowila powazne osiagni¢cie na-
ukowe. Autor rozpoczal od przedstawienia §rodowisk naukowych we
wszystkich miastach uniwersyteckich II Rzeczypospolitej, a na tym tle
zarysowal organizacje nauki polskiej w latach 1918-1927. Nastepnie
przedstawil polityke panistwa w okresie pierwszego dziesigciolecia, a
potem w latach 1928-1939, zwracajac — co warto podkresli€ — uwage
na pozytywne zmiany, ktére zaszly w ostatnich latach (1936-1939), kiedy
ministrem WRiOP byt prof. Wojciech Swictostawski.
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Wyniki badari naukowych zawarte w obu wspomnianych wyzej dyser-
tacjach, jak réwniez osiagni¢ta w ich toku doglebng znajomo$< literatury,
Autor wykorzystat w opracowaniu cz¢sci V tomu Historii Nauki Polskiej.
Oceniona przeze mnie jako recenzenta przed pigciu blisko laty rzecz nie
ujrzala do tej pory druku. Podkre§lalem w niej przejrzysty i adekwatny do
_ przedstawianej materii uklad oraz zakres zarysowanej problematyki. W
szczeg6lnosci zwrécilem uwage na trafna periodyzacje (podzial na pod-
okresy 1918-1927 i 1928-1939) oraz powiazanie problematyki ogélnopol-
skiej z przedstawieniem poszczeg6lnych oSrodkéw naukowych, ktérymi
byly miasta uniwersyteckie, wigc Warszawa, Krakéw, Lwéw, Poznan,
Wilno i Lublin, a takze wyodrgbnienie w osobny rozdzial stosunkéw
naukowych Polski z zagranica. W obrebie kazdego rozdziatu B.Jaczewski
przedstawial wyzsze uczelnie, o§rodki badawcze oraz organizacje (towa-
rzystwa) naukowe. W rezultacie powstawaty funkcjonalne obrazy osrod-
kéw, w ktérych wszystkie te czynniki byly we wzajemnym powiazaniu.
Uwzglednit tez B.Jaczewski polityczne uwarunkowania nauki zaréwno w
skali ogélnokrajowej jak wewngtrz poszczegélnych Srodowisk nauko-
wych. Nie pominal, co poczytajmy Mu za zastuge, wplywéw decydentéw,
przede wszystkim w pierwszej potowie lat 30-tych Janusza Jedrzejewicza,
a nastepnie prof. Wojciecha Swigtoslawskiego na sytuacje w.nauce.

Docenic€ tez nalezy wyeksponowanie przez B.Jaczewskiego roli spole-
cznych organizacji naukowych — ogélnych, regionalnych, specjalistycz-
nych, w obrazie nauki polskiej doby II Rzeczypospolitej. Ta rola byla w
znacznej mierze spadkiem doby zaboréw, kiedy byt nauki w Polsce, z
wyjatkiem autonomicznej Galicji, opieral si¢ na aktywnej pomocy i ofiar-
noéci spolecznej. Dobrze, ze zostalo to przez Autora docenione.

Osiagniecia naukowe B.Jaczewskiego zaowocowaly nadaniem Mu w
1987 r. tytulu naukowego profesora nadzwyczajnego. Zapowiadalo to
dalsze, coraz bardziej dojrzale realizacje. Ale juz dotychczasowy, niestety
tak przedwczesnie i tragicznie przerwany, dorobek naukowy Bohdana
Jaczewskiego dal wnikliwy, a jednocze$nie szczegblowy, obraz form
organizacyjnych i podstaw materialnych nauki polskiej. Jego zaleta bylo
dynamiczne uj¢cie ukazujace réwnolegle przemiany struktur naukowych
idace w parze ze zmianami w sferze programowania nauki. W obu
plaszczyznach ukazano wiezi zachodzace mi¢dzy inicjatywami Srodowisk
naukowych a programami wiadz paristwowych. Wiezi nie znaczyly za-
wsze zgody, ale i spory prowadzily do ckreslonych rezultatéw zaleznych
tylez od racji co i uklad6w sil:
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Dorobek B.Jaczewskiego nie jest pozbawiony luk. Nalezy do nich nie
podjecie sprawy finansowania nauki przez przemysl, a takze brak ogélnej
oceny roli fundacji oraz zapiséw na rzecz instytucji naukowych. W
rezultacie zabraklo préby szacunku kwot przeznaczanych na badania
naukowe w II Rzeczypospolite;j.

Mamy jednak juz dzi§ §wiadomo$é, ze spuscizna naukowa B. Jacze-
wskiego zapewnia Mu wydatne miejsce w historiografii nauki polskiej.
Pamigtamy tez, ze obok kapitalnych prac o znaczeniu ogélnym, na ktérych
skupiliSmy dotad uwage, jest On autorem szeregu prac, ktére wniosty
wklad w uksztattowanie wspélczesnego obrazu dziejéw nauki w Polsce.
Naleza tu m.in. pozycje takie, jak Poglqdy na temat spotecznej funkcji
nauki w dwudziestoleciu miedzywojennym (w: Z badan nad spoteczng

funkcjg nauki, Wroclaw 1974) czy Nauka i zycie naukowe Warszawy w
opracowaniach zbiorowych (w: Dzieje Srédmiescia, 1975). W zwiazku z
synteza dziejéw nauki doby dwudziestolecia pozostaja tez opracowania
materialowe w postaci rozpraw takich jak Sprawy nauki w sejmie polskim
w latach 1918-1939, czy Rola funduszu kultury narodowej w popieraniu
tworczosci naukowej, 1928-1939 (,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”,
1968, nr 1). Do tej grupy nalezy takze cenna rozprawa o organizacji
osrodk6éw stowianoznawczych w Polsce miedzywojenne;j (,,Slavia Orien-
talis”, 1987, nr 3-4).

Pobyt na stypendiach zagranicznych zaowocowat szeregiem studiéw,
wiréd ktorych nalezy zwréci€ uwage na rozpraw¢ dotyczaca Biblioteki i

- Stacji Naukowej Polskiej Akademii Umiejetnosci w Paryzu w latach
1926-1939 (Wroctaw, 1982). Oparta na materiatach Archiwum PAN w

Krakowie oraz Biblioteki Polskiej w Paryzu wzbogaca ona nasza wiedze
o cenny material Zrédlowy i koryguje w szczegélach obraz poSwiecony
stosunkom mi¢dzynarodowym nauki polskiej.

Sumienny i wnikliwy badacz obracal si¢ B.Jaczewski, gdy chodzi o
wlasng twérczo§é w ograniczonym, dobrze Mu znanym i waznym kregu
tematyczno-czasowo-przestrzennym. Oprécz tego jednak jako kierownik |
Zaktadu Historii Organizacji Nauki posiadat On szeroka znajomo$¢ cza-
s6w i zagadnieii poprzedzajacych. Nauka polska, warunki jej bytu w XIX
stuleciu byly Mu dobrze znane. Juz w latach 70-tych 6wczesny przewod-
niczacy Komitetu Historii Nauki, O$wiaty i Techniki PAN §p. prof.
Bogustaw Les$nodorski w jednym z wykladéw na Wszechnicy PAN
podkreslat wiedz¢ w tym zakresie B.Jaczewskiego, stawiajac ja na réwni
z osiagnieciami, ktére znalazty wyraz w Jego publikacjach.
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Wiele czasu i wysitku zabierala B.Jaczewskiemu praca organizacyjno-
naukowa. W Instytucie, w ktérym przez blisko trzydziesci lat pracowat,
po habilitacji kierowat Zaktadem Organizacji Nauki. Juz wcze$niej, bo od
1972 r. byl sekretarzem Komitetu Historii, Nauki i Techniki PAN, a
nast¢pnie czlonkiem prezydium tegoz Komitetu. Wspélpracujac z B.Les-
nodorskim, gros prac organizacyjnych przyjmowal na siebie. Pracowat tez
przez lata w Centrum Upowszechniania Nauki po§wigcajac popularyzacji
wiedzy wiele czasu i wysitku. W latach 1984-1990 zajmowat trudne i
niewdzieczne — zwlaszcza w tamtych czasach — stanowisko zastepcy
sekretarza Wydziatu I Nauk Spotecznych PAN. Starat sie, w miare mozli-
wofsci, tagodzi€ ataki ,,betonu”, ogranicza¢ tendencje represyjne czy dys-
kryminacyjne, ktére znajdowaly wyraz w polityce Sekretariatu
Naukowego PAN. W éwczesnych ukladach niewiele jednak mégt zdzia-
ta¢. Miewano wiec i do Niego pretensje.

Od wczesnej miodosci czionek ZMP, po ukoriczeniu studiéw od 1964 .
w PZPR, w latach 1980-1981 aczyt to z przynaleznoscia do ,,Solidarno-
§ci”, dajac w ten sposéb wyraz, ze dostrzega potrzebe zmian i wypowiada
si¢ za nimi. Nie by} jednak czlowiekiem walki, czasem tez bywal, moze
nazbyt, ustepliwy. Wiadomo, ze dostrzegamy slabosci innych latwiej niz
wlasne. Ich istnienie jednak nie moze pomniejsza¢ waloréw, zaréwno
intelektualnych jak i organizacyjnych., ktére do wybranej przez siebie
dziedziny nauk historycznych wni6ést Bohdan Jaczewski. Pamie¢ Jego na
trwale zwiazala si¢ z historia nauki, z Instytutem i Komitetem Naukowym
Historii Nauki, O$§wiaty i Techniki, ktérym tyle pracy i wysitkéw po§wiecit.

Juliusz Bardach
(Warszawa)






