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poszerzonym horyzontem zainteresowan. Badacze latwiej beda mogli
sprosta¢ temu zadaniu, gdy dokladniej przyjrza si¢ dawnym tradycjom i
swoim mistrzom.

Jan Tyszkiewicz
(Warszawa)

Janusz Zarnowski: Polska 1918-1939. Praca— Technika— Spoteczeii-
stwo, Warszawa 1992, ss. 372.

W powodzi ukazujacych si¢ ostatnio réznego rodzaju syntez dotycza-
cych dziejéw Polski, technika nie znajduje wcale lub bardzo mato miejsca.
Swoje syntezy, cz¢sto wielotomowe, posiadaja np. prasa, kultura, muzyka,
nauka oraz bliska technice kultura materialna, ktérej ostatni VItom koriczy
si¢ na 1918 r., przy czym brak jest wyjasnienia, dlaczego nie kontynuo-
wano prac nad dalszymi tomami. Badania nad dziejami techniki i kultury
materialnej w dwudziestoleciu migdzywojennym znajduja si¢ dopiero w
poczatkowej fazie. Jesli chodzi o technike to sprawa jest bardziej skom-
plikowana i dotyka mozliwo$ci uprawiania tej dyscypliny przez history-
kéw z uniwersyteckim wyksztalceniem. Technik¢ XIX-wieczna w
zasadzie moze zrozumie€ i ogarna¢ jej zawitosci osoba o wyksztalceniu
humanistycznym, ale znacznie gorzej jest z technika XX-wieczna, tu juz
bez specjalistycznej wiedzy technicznej trudno porusza¢ si¢ w miarg
kompetentnie. Oczywiscie, optymalnym wyjsciem bytaby sytuacja, gdyby
inzynier posiadal odpowiednia wiedz¢ historyczna i skojarzyt obie dyscy-
pliny. Ale inzynierowie nader sporadycznie podejmuja ten trud, a history-
cy ze wzgledu na barier¢ zrozumienia i pozorna nieatrakcyjnos¢ tematu
unikaja podejmowania badan nad dziejami techniki. W konsekwencji dla
okresu migdzywojennego i powojennego dysponujemy w zasadzie jedy-
nie przyczynkami lub ujeciami popularnymi®. Ze starszych opracowar
na uwage zastuguje pieciotomowa Historia elektryki polskiej*®, w ktérej
obszernie oméwiono okres miedzywojenny, natomiast z nowszych praca
poswigcona lotnictwu?’. Luke w badaniach nad dziejami techniki stara si¢

25 Por. np. B.Orlowski: Nie tylko szablq i piérem..., Warszawa 1985.
26 Historia elektryki polskiej, t. I-V, Warszawa 1971-1977.
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wypelni¢, na miarg swoich skromnych mozliwosci, Polskie Towarzystwo
Historii Techniki, prowadzac akcje¢ odczytowa, a ostatnio takze wydaw-
nicza?®. Ciekawe, ale jednostkowe materiaty znajduja sic w dwu pier-
wszych zeszytach Sfownika biograficznego technikéw polskich,
przewidywane sa nastgpne tomy. Wszystkie jednak wyzej zasygnalizowa-
ne prace i wiele innych moga stanowi¢ jedynie punkt wyjscia lub baze
materialowa dla przyszlej syntezy historii techniki, w tym takze okresu
mig¢dzywojennego.

I w takiej to oto sytuacji prof. Janusz Zarnowski podjat prébe syntety-
cznego nakreslenia przede wszystkim spotecznych, ale takze gospodar-
czych i kulturowych konsekwencji postepu technicznego w dwudzies-
toleciu migdzywojennym, a wiec pokazania w duzej mierze korzeni
zjawisk wspéiczesnych, przebiegajacych w zawrotnym tempie. Temat
frapujacy, albowiem Autor musiat poruszac si¢ na styku kilku subdyscy-
plin historycznych, a to: historii techniki, historii gospodarczej, historii
spoleczne;j i historii kultury, a zwlaszcza kultury materialnej, ktéra $cisle
laczy si¢ z historia techniki. W tym miejscu nie warto powraca¢ do
dyskusji, trwajacej zreszta dziesiatki juz lat, na temat precyzyjnego roz-
graniczenia zakresu badan pomigdzy historia kultury materialnej a historia
techniki. Siggajac do ustalei w.w. subdyscyplin historycznych Autor
prébuje odpowiedzie¢ na kilka zasadniczych pytar o charakterze ogélnym
np. wplyw techniki na rozwéj gospodarczy i spoleczny, modernizacje
réznych dziedzin zycia spoteczno-gospodarczego, kulturalnego, a nawet
politycznego, na kulturg pracy w ujeciach programowym i praktycznym.

Wprowadzeniem do oméwienia tych probleméw w dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym jest rozdzial pierwszy, w ktérym Autor ustala punkt
startu, tzn. poziom techniczny przemystu, rolnictwa oraz rozpowszechnie-
nie techniki w zyciu codziennym miast i wsi w 1918 r. Autor wraca do tej
problematyki jeszcze w rozdziale trzecim (s. 112-118) podajac syntetycz-
ne wskazniki modernizachji przemystu, sygnalizujac takze olbrzymie
straty przemystu na ziemiach polskich w okresie I wojny Swiatowe;j. O ich
skali §wiadczy chocby konstatacja, ze poziom techniczny przemystu w
okregu warszawskim cofnat si¢ o 40 lat (s. 117), a wigc do poziomu z
poczatku lat 70-tych XIX wieku.

Jesli w rozdziale pierwszym Autor ustala punkt startu, to rozdziat drugi

21 Polska technika lotnicza do roku 1939. 1. Zrédta osiqgnie¢. Praca zbiorowa pod red.
Andrzeja Glassa, Warszawa 1992,
28 Inzynierowie polscy w XIX i XX wieku. Ksztaicenie i osiggniecia, Warszawa 1992,
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stanowi tlo migdzynarodowe dla rozwazan o stanie techniki polskiej w
dwudziestoleciu mi¢dzywojennym. Znajdujemy w tym rozdziale przeglad
najwazniejszcyh osiagni¢¢ technicznych na §wiecie w latach 1918-1939
w nast¢pujacych dziedzinach: energetyka, gérnictwo, chemia, metalurgia,
budowa maszyn i Srodkéw transportu, rolnictwo, inzynieria i budownic-
two, radio, kino, gospodarstwo domowe, naukowa organizacji pracy.
Odpowiednikiem tego rozdzialu, ale w skali Polski, sa obszerniejsze i
bardziej szczegélowe rozdzialy trzeci i czwarty. Naturalnie, czytelnik
moze dokona¢ we wlasnym zakresie zabiegu komparatystycznego, ale
mozna zastanawiac si¢, czy nie wigksze walory poznawcze mialaby syn-
teza obu rozdzialéw, to znaczy réwnolegle ukazanie postepu technicznego
w poszczegblnych galeziach i branzach przemyslowych na §wiecie i w
Polsce. Sadze, ze tego rodzaju zabieg mdglby unaoczni¢ nam z jednej
strony dystans dzielacy Polsk¢ od krajéw przodujacych, z drugiej za$
obszary sukceséw.

Nawiazuja réwniez do rozdzialu drugiego, ale w znacznie szerszym
rozmiarze, trzy nastgpne rozdzialy: piaty, szésty i siédmy, w ktérych
oméwiono: zmiany w technice i kulturze pracy na polskiej wsi, funkcjo-
nowanie techniki w zyciu codziennym oraz wplyw techniki na kulture.
Jesli stosunkowo latwo uchwycié¢ postep techniczny w komunikacji,
transporcie i rolnictwie, to juz znacznie trudniej w zyciu codziennym, a
zwlaszcza w kulturze. Chce w tym miejscu zasygnalizowaé nowatorstwo
i szeroka panorame¢ analiz zaproponowanych przez Autora, obejmujacych
np. relacje technika-lecznictwo, technika-wypoczynek, technika-sport,
technika-kultura masowa, technika a literatura, sztuka, nauka i o§wiata.
Imponuje skala rozwazan, ktdére z natury uje¢ syntetycznych musza by¢
usytuowane na wysokim stopniu ogélnosci. Dlatego, jak sadze, mozna
propozycje Autora, chyba nawet zgodnie z jego intencja wyrazona we
wstepie, traktowaé jako swego rodzaju program juz dla badar analitycz-
nych, szczegétowo omawiajacych poszczegdlne zagadnienia, potwierdza-
jacych, a by¢ moze weryfikujacych uogdlnienie przedstawione w ksiazce.

Swego rodzaju rozszerzonym podsumowaniem jest 6smy, ostatni roz-
dzial ksiazki pod znamiennym tytulem — Cywilizacja techniczna a Zycie
spoteczne, w ktérym Autor podjal prébe ,,przedyskutowania zagadnien
wplywu, jaki rozwdj techniki i cywilizacji technicznej w Polsce wywarl
na przemiany struktury spotecznej calo$ci, a nastgpnie na poszczegdlne
klasy i warstwy spoleczne, w jakim stopniu struktura spoleczna uleglia
modernizacji” (s. 315). Wskazano m.in. na zwiazek struktury demograficz-
nej spoleczernistwa z postgpem w medycynie i farmacji, wzrost zatrudnie-
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nia w przemysle i spadek w rolnictwie, spektakularny byt wptyw techniki
na aktywizacje i przeksztalcenia struktury spolecznej takich obszaréw jak
Gdynia 1 COP. W globalnych ocenach Autor stwierdza, ze nastapito
zahamowanie rozwoju cywilizacyjnego ziem zachodnich, czastkowy i
wyspowy miala charakter modernizacyjny ziem centralnych, natomiast na
ziemiach wschodnich zdecydowanie izolowany i ,,nawet szybki przyrost
techniki gubil si¢ tam jeszcze w otchtani zacofania” (s. 324).

W kontekscie wspéiczesnych nam zmian ustrojowych warto zauwazy¢
podkreSlenie przez Autora aktywnej roli paristwa i wojska w rozwoju
techniki, np. COP, gospodarka morska, komunikacja kolejowa, lotnictwo,
nowoczesny przemyst zbrojeniowy, w duzej czesci elektryfikacja.

Niezmiernie trudno dokona¢ jednoznacznej oceny postgpu techniczne-
go w okresie miedzywojennym, albowiem sasiadowaly ze soba zacofanie
i mierno$¢ z ,,wyspami” nowoczesnej techniki, wskazujacej perspekty-
wiczne kierunki rozwoju. Ocena bedzie zalezata od tego, na ktéry z tych
elementow polozymy wigksze znaczenie. Dokonujac w zakoriczeniu syn-
tetycznej rekapitulacji postepu technicznego w réznych dziedzinach zycia
spoteczno-gospodarczego Autor stwierdza — ,,Szczegélowa analiza roz-
woju techniki i wspdlczesnej cywilizacji technicznej w Polsce okresu
miedzywojennego oraz wplywu osiagnie¢ technicznych i techniczno-
cywilizacyjnych na rézne dziedziny zycia spolecznego przekonuje nas, ze
ewolucja techniki nie spowodowala w tym czasie jakich$ rewolucyjnych
zmian. Rozwdj techniki nie stanowil bezposredniego bodZca rozwoju
gospodarczego, do takiej roli mégl natomiast pretendowaé w niektérych
dziedzinach pozagospodarczych (nowe techniczne $rodki komunikacji
spotecznej) i w pewnych, §cisle okreslonych innych dziedzinach (transport
lotniczy, motorowy). (...) mozna zaryzykowac tezg, ze w Polsce mig¢dzy-
wojennej szczegblny wplyw techniki na przeobrazenia cywilizacyjne i
spoteczne ujawnil si¢ w dziedzinach pozagospodarczych, przede wszy-
stkim za§ w kulturze, gdzie rozwingly si¢ Srodki masowego przekazu i
elementy kultury masowe;j” (s. 366).

Na uwage zastuguje postawa badawcza Autora, ktdry stara si¢ skrupu-
latnie dokonaé analizy wszystkich pozytywdéw i negatywdéw, albowiem
,-zadaniem naszym jest nie szukanie usprawiedliwien czy rozdzielanie
nagan lub pochwal, lecz stwierdzenie faktéw” (s. 367). Podkreslam to,
poniewaz przez wiele lat patrzono na dwudziestolecie migdzywojenne
wylacznie krytycznie, za§ w ostatnich latach przewazaja zdecydowanie
oceny pozytywne niemal wszystkich ,,za” i ,,przeciw” bez jednoznacznej
odpowiedzi koricowej. Na tle dotychczasowej literatury jest to jeszcze
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jeden, niebagatelny walor tej pracy.

Na koniec kilka uwag szczegétowych. Przy omawianiu okresu przed I
wojna §wiatowa Autor, jak sadze¢, nie docenil niektérych osiagnieé pol-
skiego przemystu maszynowego. Oczywiscie, bardziej skomplikowane i
nowoczesne urzadzenia fabryczne sprowadzano z krajéw Europy Zachod-
niej (s. 24), tym bardziej jednak na tym tle sa godne uwagi osiagnigcia w
tej materii warszawskiej fabryki obrabiarek ,,Gerlach i Pulst”, ktérej
produkcj¢ i jej nowoczesno$¢ tak ocenial Edward T.Geisler — znany
konstruktor obrabiarek, a nastepnie prof. Politechniki Lwowskiej i Polite-
chniki Gdanskiej — ,,najwi¢cksza i najlepiej zorganizowana, a jedyna
specjalna wytwdrnia obrabiarek nie tylko w Polsce, ale i w obrebie calego
6wczesnego imperium rosyjskiego (...) mogla $mialo wytrzymac poréw-
nanie z pierwszorzednymi w tej dziedzinie fabrykami zagranicznymi co
do doskonatosci metod wytwarzania i jakosci fabrykatéw”?®. Fabryka
produkowatla réznego typu obrabiarki, w tym takze nowoczesne tokarki-
zdzierarki, heblarko-frezarki, wlasnej konstrukcji, mogace skutecznie
konkurowa¢ z podobnymi maszynami niemieckimi i amerykariskimi®C.
Naturalnie, jest to przyklad jednostkowy, szczegélowe badania wskaza
zapewne nastgpne osiagnigcia polskich inzynieréw, niekiedy poréwny-
walne w skali europejskiej, ktore sa nieznane i nie funkcjonuja w Swiado-
mosci spolecznej i obiegu naukowym.

Naturalnym chyba zjawiskiem jest fakt, ze w zaleznosci od kraju
eksponuje si¢ wlasne osiagnigcia, stad np. w literaturze amerykariskiej w
dziedzinie naukowej organizacji pracy dominuje wszechwladnie
F.W.Taylor (s. 92). Nic nie ujmujac z jego zastug i osiagni¢c trzeba jednak
zasygnalizowad, skonstatowal to zreszta czeski inzynier Stanistaw Spacek
czlonek Masarykowej Akademii Pracy, ze Taylor swoja ksiazke Zarzq-
dzanie warsztatem wytwérczym wydal w marcu 1903 r., ale miesiac
wcze$niej inz. Karol Adamiecki wygtlosil w jekaterynostawskim Towa-
rzystwie Technicznym odczyt pt. O zasadach organizacji pracy zbioro-
wej3l. Niestety w omawianej ksiazce nie spotykamy takze nazwiska
Adamieckiego, cho¢ kulturze pracy po§wigcono osobny podrozdziat (s.

29 E.T.Geisler: Przemyst obrabiarkowy w Polsce, (wyd.:) Odrodzenie przemystu i
handlu polskiego, Warszawa 1921, t. II, s. 16-17.

30 Szerzej na ten temat, por. J.Pilatowicz: Henryk Mierzejewski (1881-1929). Dziatacz
polityczny, inzynier, naukowiec, pedagog, pierwszy prezes SIMP,Cz. V, ,Mechanik”,
1988, nr 9, s. 445-446.

31 Z.Heidrich: Karol Adamiecki. Zycie i dzieto, (w:) K.Adamiecki, O nauce organizacji.
Wybdr pism, Warszawa 1985, s. 18-19, 27-28.
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347-350), a niewatpliwie, zwlaszcza w latach 30-tych zasady naukowej
organizacji pracy zaczely powoli przenika¢ do praktyki produkcyjnej w
wielu gateziach przemystu.

W tym miejscu trzeba zasygnalizowa¢ ciekawy paradoks. Z jednej
strony mieliSmy wybitnych teoretykéw naukowej organizacji pracy takich
inzynieréw jak: Karol Adamiecki, Aleksander Rothert, Edwin Hauswald,
Piotr Drzewiecki, Zygmunt Rytel, Stanistaw Bierikowski?, cieszacych si¢
uznaniem w skali miedzynarodowej. Znajdowalo to wyraz w obradach
kolejnych Miedzynarodowych Kongreséw Naukowej Organizacji. Z dru-
giej strony konstatowano, ze najgorzej w przemys$le polskim przedstawiat
si¢ postep w zakresie organizacji pracy (s. 159), a Stanistaw Rychliriski
stwierdzat — ,,Jesli chodzi o ogdlny obraz wysitkéw przemystu na polu
techniki, mozemy powiedzie¢, ze najlepiej stoja te dzialy, ktére nie wy-
magaja zamyslu organizacyjnego, np. udoskonalenia maszyn wytwor-
czych, najgorzej — dzialy, w ktérych asymilacja obcych zdobyczy
uzalezniona jest od pewnego wysilku organizacyjnego” (s. 163). Zawo-
dzity zatem mechanizmy pozwalajace zdobycze nauk podstawowych
wecieli€ do praktyki przemystowe;.

Tymczasem wiasnie dwudziestolecie mi¢gdzywojenne byto okresem, w
ktérym narastaja wzajemne zwiazki nauki i techniki, aby w drugiej poto-
wie XX w. przeksztalcié si¢ w zjawisko czesto okreslane jako rewolucja
naukowo-techniczna. W ksiazce zjawisko to jedynie zasygnalizowano (s.
65, 73), a przeciez najszybciej rozwijaly si¢ najnowsze galezie przemysiu
np. chemiczny i elektrotechniczny, wlasnie silnie wspierane przez nauke.

Omawiajac rézne przejawy postepu technicznego Autor podkresla i
eksponuje w nim znaczenie elektryfikacji. Uzupelniajac dane statystyczne
(s. 110-112) dotyczace elektryfikacji przemystu, trzeba zaznaczyc, ze
zuzywal on okoto 77 % produkowanej energii, za§ moc silnikéw elektry-
cznych stanowita w koricu 1926 r. — 36,2 %, a w koricu 1936 r.— 43,7 %.
Przyrost zatem w ciagu dziesigciolecia nie byl imponujacy, ale trzeba
pamigta¢ o hamujacym wplywie na proces elektryfikacji kryzysu gospo-
darczego. Wystgpowaly znaczne dysproporcje w elektryfikacji poszcze-
gélnych galezi przemystu, dla przykladu w 1936 r. w przemysle
poligraficznym przeszto 90 % mocy przypadalo na silniki elektryczne, ale
w przemysSle drzewnym niespetna 20 %. Charakterystyczne, potwierdza-
jace teze Autora o znikomym wplywie techniki we wschodnich i potu-
dniowo-wschodnich rejonach Polski, sa informacje dotyczace elektry-

32 Por. Z. Martyniak: Prekursorzy nauki organizacji i zarzqdzania, Warszawa 1989.
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fikacji przemystu w ukladzie wojewdédztw. Dla przyktadu dwie skrajnosci:
w wojewodztwie §laskim—51,4 %, a tarnopolskim—4,7 % ogdlnej mocy
silnikow stanowily silniki elektryczne. Jesli chodzi o miasta to w 1939 .
zelektryfikowanych bylo 78,7 %, naturalnie nie wszyscy ich mieszkancy
korzystali z dobrodziejstw elektrycznosci, dane z 1931 r. (tylko takimi
dysponujemy) informuja, ze tylko 37,8 % budynkéw w miastach posiadato
elektryczno$¢, a zamieszkiwalo je 58,3 % ludnosci miejskiej. Znacznie
gorzej przedstawiala si¢ elektryfikacja wsi, w 1936 r. jedynie niespelna 5
% miala dost¢p do elektrycznos$ci, a zamieszkiwato je 10,3 % ludnosci
wiejskiej. W elektryfikacji Polska ustgpowata znacznie krajom Europy
Zachodniej>>.

W rozwazaniach na temat techniki w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym na wigksza uwage zasluguje integracyjna jej rola, dotyczy to zwlasz-
cza infrastruktury technicznej np. kolejnictwa, telefonéw, elektryfikacji,
radia, ktére wzmacnialy, ulatwialy i przyspieszaly taczno$¢ pomiedzy
ziemiami i ludno$cia dawnych trzech zaboréw, przyczyniajac si¢ do
szybszego zaniku réznic.

OtrzymaliSmy zatem ciekawa ksiazke, ktéra moze zainteresowac szer-
sze grupy odbiorcéw. Szczegdlna uwage winni zwrdécié na nia historycy
techniki, poniewaz Autor wskazuje nam nowe obszary badawcze, a takze
humanistyczny wymiar techniki.

Jozef Pitatowicz
(Warszawa)

Zdzistaw Ambrozy Michalski: Przez okopy, alkowy... do medycyny.
Pamietniki. T. I-II. Warszawa, Okrggowa Izba Lekarska w Warszawie
1992, 561 ss. ilustr.

Pamigtniki prof. med. Zdzistawa Michalskiego w niczym nie przypo-
minaja autobiografii uczonych polskich zamieszczanych na lamach

33 Szerzej na temat elektryfikacji por. J.Pilatowicz: Rozwdj elektryfikacji w Polsce
miedzywojennej, ,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych™, 1980, t. XL, s.
15-42. Na stronie 131 bl¢dnie podano: ,.Przeglad Elektryczny™ zamiast ,,Przeglad
Elektrotechniczny” oraz imi¢ Kithna — nie Antoni. lecz Alfons.



