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czesto bowiem stosowanie prostych metod, wyprébowanych lekéw, pre-
ferowanie zalecen profilaktycznych, jest tak odbierane nie tylko przez
chorych, ale komentowane ujemnie przez zauroczonych postgpem niekt6-
rych adeptéw naszego zawodu. Potrzeba reorientacji to proces dlugopla-
nowy, ale nie mozemy tego traci¢ z oczu.

Lektura Propedeutyki, a szczegblnie po mistrzowsku skre§lonego po-
stowia jest nie tylko hotdem przesziosci i wprowadzeniem do zawodu, ale
twdércza recepcja Szumowskiego na co dzien.

Rekapitulujac niech mi wolno bedzie przedstawi¢ wlasne refleksje
zyczeniowe, aby kolejne wydanie miato oddzielone trzy pierwsze rozdzia-
ly i bylo potraktowane jako klasyka kontrastujaca z pozostalymi wspoét-
czesnymi. W ten sposéb skréceniu ulegloby postowie, ktérego autor
zastuguje, azeby sta¢ si¢ tez wspdtautorem tak cennego i potrzebnego nie
tylko studentom wydawnictwa.

Zbigniew Domostawski
(Wroclaw)

Jerzy Ratajewski: Elementy naukoznawstwa i gtéwne kierunki nauki eu-
ropejskiej, Katowice 1993 ss. 136. Skrypty Uniwersytetu Slaskiego nr
480.

Kompendialne uogdlnienia wiedzy o nauce dokonywane dla potrzeb
dydaktyki lub popularyzacji powinny zwraca¢ uwage takze Srodowiska
historykéw nauki. Tym bardziej, gdy te uogélnienia sa poszukiwaniem
okreslonej formy przekazu wybranych tresci.

Dydaktyka i popularyzacja szeroko pojmowanego naukoznawstwa (w
tym i historii nauki) jest zadaniem trudnym. Swiadczy¢ o tym moga z
jednej strony kolejne préby podrecznikéw i skryptéw z tej dziedziny, a z
drugiej modyfikacje i przeobrazenia koncepcji kontynuowanej ciagle
syntezy dziejéw nauki polskiej. Dotychczasowe propozycje spotykaly si¢
z zastrzezeniami i krytyka. Dlatego opracowanie spelniajace wszystkie
oczekiwania i postulaty jest sprawa przyszlosci.

Tres¢ i charakter omawianego skryptu — ksiazka ukazala si¢ w serii
skryptéw i sam Autor tak ja nazwal (s. 6) — okre$la jego uklad i dobér
tresci. Bedzie o tym jeszcze mowa ponizej.
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Tytut publikacji jest o tyle obiecujacy, ze niejako zapowiada réwnowa-
ge 1 wlasciwe proporcje elementéw naukoznawstwa i czgéci historycznej
czyli ,,gléwnych kierunkéw rozwoju nauki europejskie;j”.

W aspekcie potrzeb studentéw bibliotekoznawstwa i informacji nauko-
wej, dla ktérych przede wszystkim skrypt jest przeznaczony, Autor pod-
nosi nastgpujace korzysci z kursu elementéw naukoznawstwa: ,,0g6lne
zrozumienie problematyki naukowej, dostrzezenie tendencji rozwojo-
wych wszelkich dyscyplin naukowych w ciagu dziejéw, uogdlnione spoj-
rzenie na zasadnicze kierunki rozwoju myS§li ludzkiej, osadzenie
kierunkéw rozwoju nauki w czasie i przestrzeni historycznej, a dorobku
naukowego ludzi na tle szeroko pojetej kultury” (s. 5). Zakres wiedzy tu
wymieniony jest niejako rekomendacja autorska ksiazki, ktdra tyle i takiej
wiedzy ma zawieraé. Nastepujace po Wstepie cztery kolejne rozdzialy sa
typowo ,,naukoznawcze”. Tytuly orientuja w zawartosci: Pojecie, rola,
funkcje nauki; Rozwéj naukoznawstwa; Czesci sktadowe (struktura) na-
ukoznawstwa; Rozwdj klasyfikacji nauk. Problematyka naukoznawcza
obejmuje tacznie 74 strony czyli potowe ksiazki.

Rozdzialy dotyczace naukoznawstwa napisane sa w sposéb rzadko
spotykany w podrgcznikach i skryptach. Autor postuguje sie tu konwencja
rozprawy naukowej: nie zajmuje wlasnego stanowiska, referuje opinie i
poglady cudze, czgsto przeciwstawne, postuguje si¢ cytatami i przypisami.

Konwencja i sposéb wykladu zmieniaja si¢ od strony 75, to jest od tej
czesci ksiazki, w ktdérej Autor zajal sie dziejami nauki. W tej czesci
wypowiada si¢ juz w sposéb autorytatywny, bez powolywania si¢ na
rozbiezne opinie. Na kilkudziesigciu stronach (s. 75-126) zamie$cil wy-
klad dziejow nauki zatytutowany Gféwne etapy rozwoju nauki europej-
skiej. Konwencja rozprawy wraca w krétkim koficowym rozdziale Ogdlne
cechy rozwoju nauki. Wracaja tu przypisy, cytaty, zestawienia ze soba
réznych opinii.

Pos$wigcili§my nieco uwagi kompozycji ksiazki, aby wykazad, ze jest
ona napisana niemetodycznie. Rozlewna dyskursywno$¢ zastosowana w
czterech pierwszych rozdziatach oraz w rozdziale koficowym kontrastuje
z konspektowo potraktowanym wykladem dziejéw nauki. Mozna powie-
dzie¢, ze jesli rozdzialy ,,naukoznawcze” nadaja si¢ do czytania (studio-
wania), to rozdziat ,historyczny” moze by¢ co najwyzej pomoca dla
wykladowcy przedmiotu, ktéry na tej podstawie opracuje wyklad.

Jako giéwne etapy rozwoju nauki europejskiej Ratajewski wyrdznit
(zaznaczajac, ze jest to powszechnie uznawany ciag czasowy) nauke
pierwotna, nauke starozytna, nauke¢ europejskiego Sredniowiecza, nauke
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europejskiego Renesansu, (Odrodzenia), rewolucje naukowa w Europie,
nauke¢ europejska epoki Oswiecenia, nauke europejska XIX i pierwszej
polowy XX wieku, nauk¢ wspéiczesna.

Rozdzial , historyczny” zawierajacy wyklad dziejéw nauki budzi kilka
zastrzezen natury metodyczne;j.

Na pierwszym miejscu wymienimy 6w konspektowy zapis nazwisk,
dat i zagadnied naukowych. Jest to wlasciwie maksymalnie skrécona
kronika wydarzeii naukowych. Skrét ten szczegdlnie dobitnie zaznacza
si¢ we wczesniejszych okresach. Na nauke starozytna Autor przeznaczyl
4 strony, na Sredniowieczna 3, na renesansowa niewiele ponad 2 strony.
Kopernikowi poswigcono pét zdania (s. 85). Rewolucja naukowa w
Europie zajela juz 7 stron, nauka O§wiecenia 4 strony, wiek XIX i pierwsza
polowa XX w. — 20 stron.

Zastrzezenia budzi umieszczenie w jednym ciagu chronologicznym i
rzeczowym nauk humanistycznych i spotecznych oraz przyrodniczych.
Do rozdzialu tych dziedzin przeciez juz si¢ przyzwyczailiSmy. Tak samo
mozna bylo oczekiwa¢ wyodrebnienia dokonan Polakéw.

Czytelnika skryptu moze dziwic¢ brak akcentowania szczegdlnie waz-
nych dokonan naukowych. Wielkie i mate nazwiska i osiagni¢cia ,,spra-
sowane” w jednym ciagu. O Koperniku juz wspominatem. W wieku XX
fundamentalne osiagnigcia nauki niejako gina w tloku nazwisk i wydarzen.
Albert Einstein (s. 98) 1 odkrywcy struktury DNA Francis Grick i James
Watson (s. 129) chociaz sa wymienieni, to jednak doniosto$¢ ich odkry¢
nie zostala podkreslona.

Autor opublikowat swa ksiazke w 1993 r. ale ukoriczyt ja chyba nieco
wczesniej. Literatura przedmiotu doprowadzona jest do 1989 r. a odnie-
sienia do sytuacji politycznej w Europie wskazuja takze na ten rok..
Zwykle autorskie datowanie tekstu wyjasnialoby watpliwosci.

Brak indeksu nazwisk zmusza do zmudnego poszukiwania oséb, ktére
interesuja czytelnika.

Skrypt Jerzego Ratajewskiego trzeba tedy przyjaé jako kolejna prébe
poszukiwania wlasciwej formuly wykladu historii nauki. Kazda taka
préba mimo swych niedociagnig€ zbliza przeciez do wyprecyzowania w
przysztosci wlasciwej postaci podrecznika.

Tadeusz Bienkowski
(Warszawa)



