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tej odpowiedzi omawia si¢ kwestie: technicznego tworzenia, wzajemnych stosun-
kéw migdzy technika i duchowos$cia, odpowiedzi na pytanie, czy duchowos¢ jest
pasozytem ewolucji, dwéch przyktadéw duchowych progéw, zgodnosci ducho-
woSci i materialno$ci, specjalnej roli chrze$cijafistwa, odpowiedzi na pytanie, czy
chrzescijafistwo ma przyszlo$¢, przej$cia od magii tradycyjnej do przemystowej,
watpliwej chrystianizacji, nieoczekiwanej szansy chrze$cijafistwa, spontaniczne-
gorozprzestrzenienia si¢ warto$ci chrzescijafiskich w Srodowisku przemystowym,
mozliwo$ci spotecznoSci chrzescijafiskiej, chrze$cijafistwa jako antidotum na re-
ligi¢ pafistwa i prawo, prawa i sprawiedliwosci, chrze§cijafistwa jako ewangelii,
checi do zycia i $mierci, centralnego misterium chrze$cijafiskiej wiary, chrzesci-
jafistwa z ko$ciotem lub bez, wzorc6w i skandali, misji.

Ostatnie zdanie tego rozdziatu brzmi: I niewidoczny — ale wszechobecny
przebywa Duch Boga, ktéry przed pierwszym dniem tworzenia unosit sie nad wodq
na wieki miedzy nami w tym 6smym dniu tworzenia. Ostatnie zdanie ostatniego
rozdziatu czgsci I1I jednoznacznie wyjasnia, Ze wymieniony w tytule ksiazki Boski
Inzynier to B6g.

W zakoficzeniu mozna zauwazy¢, ze Jacques Neirynck, francuski katolik,
urodzony w Brukseli, absolwent Katolickiego Uniwersytetu w Louvain, w Belgii
w czesci III zrecenzowanej ksiazki przedstawit zgodne z nauczaniem Kosciota
w duchu ostatniej encykliki Papieza Jana Pawla II: Fides et ratio swoje wyznanie
wiary — a nie naukowo jednoznaczny dowdd roli Ducha Bozego w kierowane;j
przez niego ewolucji techniki. Natomiast w czg¢$ciach I i II przedstawil w spos6b
udokumentowany obiektywna histori¢ techniki. Tak wi¢c prezentowana ksiazka,
przy pominigciu dyskusyjnych element6w interpretacyjnych, porzadkuje obie-
ktywna wiedz¢ na temat historii techniki i z pewnoscia moze zainteresowac wielu
historykéw, a takze inzynier6w o szerszych zainteresowaniach, niz kregi wiasnych
specjalnosci.

Witold Cezariusz Kowalski
(Warszawa)

Wréscistawa B er g andy : Od alchemii do chemii kwantowej. Zarys historii
rozwoju chemii. Poznafi 1997 Wydawnictwo Naukowe im. Adama Mickiewicza
481 s., ilustr. 128.

O istnieniu tej ksigzki dowiedziatem si¢ przypadkowo, a mianowicie czytajac
recenzje ksiazki angielskiego historyka subdziedziny chemii, Williama H. Brocka,
The Fontana History of Chemistry (London, 1992), opublikowana na tfamach
,Kwartalnika” (1998 nr 2 5.166). Autor tej recenzji stwierdzit, ze Brock oczywiscie
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nie znat ksiazki piéra Bergandy, gdyz — dopowiadam — swoja opublikowat przed
ukazaniem si¢ pracy polskiej autorki. Gdyby nawet wiedziat o istnieniu tej publi-
kaciji, to i tak by jej nie przeczytat, albowiem — o ile wiem od samego Brocka —ten
sympatyczny historyk subdziedziny chemii z ,,przybrzeznej wyspy” nie zna jgzyka
polskiego, podobnie zresztg jak wigkszos$¢ jego zagranicznych kolegéw.

W odmiennej sytuacji sa polscy historycy subdziedziny chemii. Znajac, na
ogol, kilka ,,§wiatowych” jezykéw — zwlaszcza angielski, francuski, niemiecki
irosyjski —moga oni swobodnie korzystac z pisarstwa zagranicznych znakomito-
§ci, choc¢by tylko rodem z Zachodu, na przyktad: J.R.Partingtona, H. Hartleya,
D.M. Knighta, J.W. van Spronsena, M.J. Nye, M. Croslanda i bardzo wielu innych.
Autorzy ci, na ogo6l, stronig od pisania podrgcznikéw z zakresu historii subdzie-
dziny chemii, orientujac si¢ na prac¢ badawcza o charakterze podstawowym.
Ostatnio nie nalezy w Polsce do dobrego tonu wymienianie nazwisk, réwniez
wybitnych, badaczy z Europy bardzo wschodniej z azjatyckim przedtuzeniem czyli
sowieckich. Chcialbym jednak w kontekscie tych rozwazafi wymieni¢ trzech
wybitnych, zmartych wias$nie, sowieckich, historyk6éw subdziedziny chemii: G.W.
Bykowa, B.M. Kiedrowai N.A.Figurowskiego. Mniemam, Zze od jednych i drugich
polscy historycy subdziedziny chemii mogliby si¢ sporo nauczy¢. Co si¢ tyczy
polskich historykéw subdziedziny chemii, ktérych inni polscy historycy tej sub-
dziedziny chemii wymieniaja w swych pracach, to dokonuje si¢ to niekiedy
swoiscie selektywnie. Przyjdzie o tym jeszcze powiedzie€ to i owo w tej recenzji,
ale w innym miejscu, bardziej stosownym ze wzgl¢du na zamierzong jej strukture.

Na wstepie dalszych rozwazan chciatbym postawic¢ nastgpujace pytanie: dla
kogo — wintencjach autorki — przeznaczona jest ta ksiagzka ? Ot6z na jednej z pierw-
szych stron znalaztem nast¢pujaca informacje, piéra badZ to autorki, badzZ to re-
daktor6w wydawnictwa:

,»W ksiazce przedstawiony zostat zarys historii rozwoju i zastosowan chemii
od czaséw alchemicznych do najnowszych, ze szczeg6lnym uwzgl¢dnieniem roz-
woju podstawowych teorii i najwigkszych odkry¢ chemicznych. Praca pomy$lana
jestjako podrecznik uzupetniajqcy—w zakresie historii chemii (to i nast¢gpne podkr.
—8.Z.) — kurs dydaktyki chemii dla studentéw chemii uczelni wyZszych: uniwersy-
tetéw, politechnik i akademii rolniczych, jak réwniez studentéw wyzszych szkot
pedagogicznych. Ksiazka ma stanowi¢ podstawowe kompendium wiedzy o histo-
rycznych aspektach rozwoju chemii dla nauczycieli chemii (z myS§la o nich uzu-
petniona zostata rozdziatem wskazujacym mozliwo$ci wykorzystania elementéw
historii chemii w dydaktyce chemii), a takze dla uczniow szkot i studentéw kie-
runkéw przyrodniczych oraz wszystkich zainteresowanych problemami rozwoju
chemii”.
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Chciato by si¢ doda¢: z wyjatkiem tych, ktérzy zajmuja si¢ profesjonalnie
uprawianiem historii subdziedziny chemii.

Wymienione grono potencjalnych odbiorcéw ksiazki, jako jej czytelnik6w, jest
dos¢ zr6znicowane ze wzgledu na poziom przygotowania do przestudiowania
z pozytkiem oferowanej mu publikacji. Rodzi si¢ tedy, nie koniecznie retoryczne,
pytanie: czy nie nalezaloby dla czytelnik6w stabo przygotowanych w zakresie
historii subdziedziny chemii napisa¢ ksiazki na poziomie bardziej propedeutycz-
nym ? Wydaje si¢, ze pewne fragmenty ksiazki moga okazac si¢ zbyt trudne dla
niektorych czytelnikéw, na przykiad dla uczniéw szk6t §rednich czy niektérych
nauczycieli, ktorzy swoje horyzonty widzenia problematyki historii subdziedziny
chemii, nawet na poziomie propedeutycznym, uksztattowali kilkadziesiat 1at temu.
Inne moze okaza si¢ nazbyt upraszczajace sprawy, tym mianowicie, ktérzy siggneli
juz po lektury monograficzne dotyczace poszczeg6lnych probleméw rozwazanych
w dziejach subdziedziny chemii, w tym lektury wyartykutowane w jezykach
»Swiatowych” w ostatnich dziesigcioleciach.

Powstaje nastgpne pytanie: jakie konsekwencje praktyczne — wedlug autorki
i/lub wydawnictwa — wyptyng z faktu opublikowania tej ksiazki (w nakladzie
820+80 egz.) ? Czy ksiagzka ta zamierzona zostata jako obligatoryjne do opanowa-
nia i egzekwowania kompendium wiedzy z zakresu historii subdziedziny chemii
dla wymienionych wyzej czytelnikdw, oczywiscie oprocz ,,wszystkich zaintereso-
wanych problemami rozwoju chemii” ? Czy ma stanowi¢ podstawe do przepro-
wadzania egzaminéw w takich czy innych szkotach, oczywiScie nie z zakresu
chemii czy dydaktyki chemii, ale historii subdziedziny chemii i to w skali catego
kraju ? Dodam, ze od wielu lat wtadze r6znych uczelni glosza czeSciowo watpliwa
tezg, ze brak chetnych wyktadowcéw z historii subdziedziny chemii. Ale znana
tez jest inna teza, ze gdy znajdzie si¢ chetna osoba do prowadzenia zajec z tego
przedmiotu, to z jednej strony styszy si¢ glosy, Ze brak pienigdzy na wspieranie
przedsigwzigcia, z drugiej ze brak che¢tnych stuchaczy, z trzeciej ze brak czasu
w ,.siatce godzin” w ramach zaj¢¢ w takich czy innych szkotach, wreszcie ze po
co uczy¢ historii subdziedziny chemii skoro i tak niewielu zajmie si¢ nig w przy-
sztosci etc. Czyzby recenzowana ksiazka, obok innych o charakterze podreczni-
k6w z historii innych subdziedzin nauki, opublikowana zostata zmysl3 o, lepszych
czasach” w przysztosci ? Nie zanosi si¢ na to, aby rychto te czasy nadeszty. Ksiagzce
przypadnie raczej jakas$ rola w preparacji samoksztatcenia w gronie ,,wszystkich
zainteresowanych problemami rozwoju chemii”.

Przechodzac do oceny ksiagzki Bergandy, chciatbym naprzéd stwierdzié, ze
pracata obejmuje wigkszy zakres zagadniefi anizeli stosunkowo niedawno wydana
ksiazka R. Mierzeckiego Historyczny rozwdj poje¢ chemicznych (Warszawa,
1985;1987), réwniez majaca do pewnego stopnia charakter podrecznika. Ksigzka
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Bergandy, mimo ze obejmuje wigkszy zakres zagadniefi, ma miejscami charakter
bardzo popularny. Nie stanowi — by tak rzec — ,,owocu” profesjonalnych wtasnych
badafi w ramach historii subdziedziny chemii. Tak moge sadzi¢, §ledzac od 1971 r.
Bibliografie biezqcq historii naukii techniki dotaczang do kazdego numeru ,, Kwar-
talnika Historii Nauki i Techniki”. Bibliografia ta obejmuje pi§miennictwo auto-
réw polskich, a niekiedy zagranicznych ale publikujacych w Polsce.

Ksiazka Bergandy napisana zostata wedtug dw6ch formut: 1) skrajnego pre-
zentyzmu i 2) zdarzeniowej historii subdziedziny chemii. Jako podr¢cznik napisany
wedtug formuty skrajnego prezentyzmu, ksigzka spetni¢ moze pozyteczng rolg
w przekazywaniu studentom etc. wiedzy chemicznej uznanej dzis za obowigzu-
jaca. Autorce, jak moge sadzi¢, szczegblnie zalezato na tym, aby ksiazka mogta
pelni¢ taka witasnie rolg, zwlaszcza wspomagajac procesy ksztatcenia w ramach
chemii czy dydaktyki chemii. Natomiast jeZeli chodzi o miejsce tej ksiazki wsréd
prac o profilu podrecznikowym z zakresu historii subdziedziny chemii, ale pisa-
nych z intencja ksztatcenia przysztych historykéw tej subdziedziny, moja ocena
nie jest jednoznaczna. Bywaja na §wiecie, wprawdzie nieliczne, r6znego typu
podreczniki czy ksiazki spetniajace role podrecznikéw z historii subdziedziny
chemii, pisane w réznych czasach, przez réznych autor6w. W zalezno$ci od upo-
dobat, taki czy inny autor przywiazuje, nawet w ramach prezentystycznego ujecia
- od bardziej skrajnego, do bardziej umiarkowanego — predylekcj¢ do takich czy
innych probleméw, postaci, zdarzefi etc., wszystkich zreszta jako§ wazkich jako
element6w dziejow subdziedziny chemii.

Naprzyktad kogo$§ moga interesowac problemy, postacie, zdarzenia etc. dajace
si¢ zlokalizowa¢ w ramach dziejéw subsubdziedziny chemii organicznej a kogo$§
innego dziej6w subsubdziedziny chemii fizycznej etc. Z punktu widzenia historyka
subdziedziny chemii zorientowanego na problematyke teoretyczng, problematyka
aplikacji odkry¢ — na przyktad w ramach , klasycznego przemystu chemicznego”
— moze okaza¢ si¢ malo interesujaca. Z kolei dla historyka subdziedziny chemii
zorientowanego na takie aplikacje, problematyka teoretyczna bedzie z pewnoscia
znajdowac si¢ na poboczach jego zainteresowan.

W ksiazce Bergandy mowa o tak r6znych problemach, postaciach, zdarzeniach
etc., ze mozna by sadzi¢, iz interesujac si¢ ,,wszystkim”, autorka szczegélnie nie
interesuje si¢ niczym. Nie jest to ksiazka sprofilowana monograficznie, chociaz
niektére jej fragmenty moga pretendowac do takiej oceny (por. zamieszczony dalej
w tej recenzji Spis tresci).

Co si¢ tyczy podporzadkowania si¢ autorki formule zdarzeniowej historii
subdziedziny chemii, to chcg zaznaczy€, nie po raz pierwszy, ze nie uwazam, aby
taka formuta byta a priori naganna, zwtaszcza w Polsce, kt6ra ,,stepowieje” w za-
kresie podejmowanych profesjonalnych badafi w historii subdziedziny chemii. To,
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ze sam preferuje obudowywanie zdarzefi z dziejéw tej subdziedziny refleksja
metodologiczna, nie moze by¢ zadnym argumentem rozstrzygajacym gdy chodzi
o preferencje innych historykéw subdziedziny chemii. W recenzowanej ksigzce
refleksja metodologiczna ma charakter §ladowy, kr6luje natomiast faktografia,
przewaznie dajaca si¢ zlokalizowa¢ w ramach internalistycznej historii subdzie-
dziny chemii, stowarzyszona z wykladem wynikOw osiagni¢tych przez takich czy
innych chemikéw przesztosci. Z kolei motywy eksternalistyczne nie sa w ksigzce
zbytliczne, co z pewnoScia okaze si¢ okolicznoscia korzystna w jej odbiorze przez
tych czytelnik6w, ktérzy preferuja wariant internalistyczny historii subdziedziny
chemii. Zapewne potraktuja je jako zb¢dna, aczkolwiek nieszkodliwa, forme ga-
wedziarstwa. Wszelako bytbym ostrozny w ferowaniu tego rodzaju ocen w odnie-
sieniu do eksternalistycznych dodatkéw.

Nie podejmujg si¢ streszczania ksiazki, bo i po co, skoro jest ona wydana w jg-
zyku polskim i dostgpna, chociaz z pewnymi trudno$ciami, na naszym rynku
ksiggarskim. Wymieni¢ z jakich sktada si¢ rozdziatéw etc. Nastgpnie przejde do
dalszej oceny ksiazki.

Itak, ksiazka sktada, si¢ z: Wstepu (s.9-18) i 10rozdziatéw: 1. Poczqtki chemii.
Alchemia (s.20-92); 2. Od Boyle’a do Lavoisiera. Racjonalizacja pogladéw w du-
chu atomizmu (s.94-137); 3. Podwaliny nowoczesnej chemii . Teoria atomistyczna
(s.140-164); 4. Problemy chemii organicznej: struktura czqsteczki. Osiggniecia
eksperymentalne (s. 166-204); 5. Fizyczne aspekty przemiany chemicznej. Chemia
fizyczna (s. 206-244); 6. Problemy klasycznego przemystu chemicznego (s. 246—
289); 7. Systematyka pierwiastkéw. Prawo okresowosci (s. 292-348); 8. Nowe podej-
Scie do struktury materii (s.350—400); 9. Poczqtki wspétczesnych osiqgnie¢ chemii.
Rozwdj chemii bioorganicznej i biomedycznej (s. 402—431); 10. Pro- blemy historii
rozwoju chemii w dydaktyce chemii (s. 434-454). Cato$¢ dopetnia Indeks nazwisk
(s.455-462) obejmujacy zaréwno badaczy w ramach subdziedziny chemii, jak
i historyk6w subdziedziny chemii; dalej Indeks rzeczowy (s.463-468) i Spis ilu-
stracji (s.469—474). Kazdy rozdziat — co warto podkres§lic — zaopatrzony jest
w liczne przypisy, przewaznie majace charakter literaturowych odsytaczy do prac
polskich i zagranicznych autor6w. Jednak niekiedy cytowane prace historyk6w
subdziedziny chemii sa juz przestarzate ze wzgledu na standardy Swiatowej
profesjonalnej historii subdziedziny chemii.

Podczas lektury tej ksigzki rzuca si¢ w oczy przede wszystkim kompetencja
autorki jako chemiczki; skrajnie prezentystyczna postawa w narracji historycznej
jawi si¢ niejako przedtuzeniem tej kompetencji. W kontekscie tej uwagi dziwi, ze
kompetencje autorki jako chemiczki nie zostaty uwieficzone szerszym uj¢ciem
historycznym dotyczacym problematyki dziejow subdziedziny chemii teoretycz-
nej. Mam na mysli zwlaszcza osiagnigcia tzw. paryskiej szkoly teoretycznej chemii
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organicznej (1880-1930), tzw. londyfisko — manchesterskiej szkoty teoretycznej
chemii organicznej (1880-1930) czy badania nad mechanizmami reakcji uwiefi-
czone integracjq fizycznej i organicznej subsubdziedzin chemii (1920-1950).
W $wietle tej uwagi chciatbym zainteresowanym ta problematyka polecié lekture
ksiazki Mary Jo Nye From Chemical Philosophy to Theoretical Chemistry. Dyna-
mics of Matter and Dynamics of Disciplines. 1800-1950 (1993)'. Mozna sadzi¢,
ze ambitny mito$nik dziejow najnowszych subdziedziny chemii z zainteresowa-
niem zapozna si¢ w tej ksigzce z omGéwieniem osiagni¢€ takich badaczy §wiato-
wego formatu, jak: Robert Lespieau, Jean Baptiste Perrin, Albert Kirrman, Charles
Prévost, Henry Armstrong, Arthur Lapworth, Thomas Martin Lowry, Gertrude
Walsh Robinson i Robert Robinson, Christopher K. Ingold, a takze ich amerykafi-
scy niejako nastgpcy i konkurenci, jak: Robert S. Mulliken, John Clarke Slater
i wielu innych.

W ksiazce Bergandy nie wszystkie kwestie opracowane zostaty w sposéb
réwnocenny. Og6lnie mozna orzec, ze gorzej opracowane sg wezesniejsze okresy
w dziejach subdziedziny chemii obejmujace tzw. chemig¢ klasyczng (por. dalsze
uwagi), lepiej wiek XX. Wptyw na to mial z pewnoS$cia charakter opracowan,
z ktérych autorka korzystata w toku pisania ksigzki. W mojej ocenie, najlepiej
skonstruowany jest rozdziat 7, po§wigcony dziejom klasyfikowania pierwiastkOw
chemicznych. W jego pisaniu (por. przypisy na s. 347-348) autorka skorzystata
obszernie gtéwnie z nastgpujacych ksiazek historyk6w subdziedziny chemii: J.W.
van Spronsena The Periodic System of Chemical Elements. A History of the First
Hundred Years (Amsterdam — London — New York, 1969) i S. Zameckiego
Problemy klasyfikowania pierwiastkéw chemicznych w XIX wieku. Studium histo-
ryczno —metodologiczne (W arszawa, 1992). Jednak dodam, Ze cytujac w przypisie
6 na s. 247 tytul mojej ksiazki nie uznata za stosowne podanie jego pelnego
wystowienia. Szkoda, ze w swej, na 0g6t, syntetycznie zorientowanej ksiazce nie
poruszyta problematyki dotyczacej dziejéw klasyfikowania (a moze lepiej: typo-
logizowania) zwiazk6éw chemicznych. Problematyka ta dochodzi do glosu w wielu
publikacjach (takze ksigzkach) Andrzeja Gorskiego. Niemniej nawet w tym roz-
dziale znalazly si¢ pewne ideowe uchybienia zwigzane z uleganiem przez autorke
temu stereotypowi w ujmowaniu osiagni¢¢ systematykéw XIX wieku, ktory
wytworzyli sowieccy historycy i/lub filozofowie chemii, jak na przyktad czotowy
specjalista od pisarstwa D.I. Mendelejewa, a mianowicie B.M. Kiedrow. Dodam,
co mnie zreszta nie dziwi, ze temu stereotypowi hotduje wigkszo$¢ autor6w
zachodnich i polskich. W opinii autorki, ,,prekursorami ukiadu okresowego”
(chyba chodzito 0 ,,prekursor6w” w konstruowaniu uktadu okresowego) byli: A.E.
Béguyer de Chancourtois, G.D. Hinrichs, J. A. Newlands, W. Odling, J.L.Meyer
(o nich mowa w paragrafie 7.3.Prekursorzy uktadu okresowego). Nie bardzo
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wiadomo, dlaczego byli oni — wedtug autorki — zaledwie prekursorami. Za kogo
tedy uwaza ona D.I. Mendelejewa ? Pytanie raczej retoryczne w §wietle lektury
ksiazki Bergandy. Mogg tylko przypuszczadé, ze autorka ulegla nadto opiniom
chemik6w, ktérzy oczywiscie lepiej znaja si¢ zaréwno na filozofii subdziedziny
chemii, jak i na historii subdziedziny chemii anizeli specjali§ci od tych spraw...
Czytelnicy zechca poréwnac ten, bez watpienia najlepiej napisany rozdziat w ksiaz-
ce Bergandy, z odpowiednimi partiami ksiazki van Spronsena i mojej by stwierdzi¢
z jednej strony daleko idace zapozyczenia, 0 co ja osobiScie nie mam pretensji,
gdyz recenzowana ksiazka ma charakter popularnonaukowy, z drugiej za$ upro-
szczenia i zaniechania, o co pretensje mie¢ musz¢ majac na uwadze szkody, ktére
z lektury ksigzki mogliby wynie§¢ czytelnicy. Ale z lektury ksiazki wyptywa tez
pewna satysfakcja, a mianowicie ze niewatpliwie profesjonalni historycy subdzie-
dziny chemii sa do czego§ przydatni, do tego na przyklad, ze dzigki ich pracom,
o ile te zostang opublikowane, beda mogly powstaé pdZniej prace o charakterze
popularnonaukowym z historii subdziedziny chemii. Podobnie jest z historiami innych
subdziedzin w ramach dziedziny nauki. Jest to ,,naturalna i zdrowa” kolej rzeczy.
Korzystnie przedstawiaja si¢ takze rozdziaty 5-6 i 8-9, omawiajace sprawy
blizsze naszej wspéiczesnosci. Niektére omawiane w nich problemy s3 przedmio-
tem wyktadéw kursowych na wyzszych uczelniach, tyle ze nie w ramach historii sub-
dziedziny chemii czy fizyki, ale po prostu chemii czy fizyki. Na temat rozdziatu 1z pew-
noscia sporo do powiedzenia mieliby specjaliSci, w Polsce zwlaszcza R. Bugaj.
Natomiast rozdziaty dotyczace dziejow subdziedziny chemii ,klasyczne;j”
—poczawszy od A.L. Lavoisiera, poprzez J. Daltona, W. Prouta, J.-L. Gay-Lussaca,
J.J. Berzeliusa i innych, dalej czolowych dziewigtnastowiecznych teoretykéw —
organikéw (por. s.117-203) — znacznie odbiegaja od standardéw profesjonalnych
$wiatowych opracowafi. Na przyktad, w rozdziale 4, w ktérym mowa o dziejach
subsubdziedziny chemii organicznej, w spos6b nazbyt lakoniczny uwzgl¢dnione
zostaty ustalenia zawarte w opracowaniach ksigzkowych o randze §wiatowej, jak
J. R. Partingtona A History of Chemistry (vol. IV, London — New York, 1964) czy
dwutomowej G.W. Bykowa Istorija organiczeskoj chimii (Moskwa, 1976 —1978).
Dodam, Ze Bergandy w ogéle nie zauwazyta wspomnianego dzieta Partingtona,
zadawalajac si¢ inng jego ksiazka, a mianowicie popularng A Short History of
Chemistry (London, 1937). Wielu wybitnych zagranicznych historykéw subdzie-
dziny chemii jest nieobecnych w ksigzce Bergandy. Niektérych z nich, nawet
w ksiazce popularnonaukowej, mozna byto wymieni¢ w przypisach i Indeksie
nazwisk. Szczegbnie dotkliwie upraszczajacy sprawy jest rozdziat 3, po§wigcony
m.in. dziejom teorii atomistycznej w XIX wieku. Mozna powatpiewac, czy po jego
przeczytaniu czytelnicy zechca w ogéle zajmowac si¢ tymi dziejami jako przed-
miotem zabieg6w poznawczych. Trudno mi tez zaakceptowa¢ w catosci strukture
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koncepcyjna ksiazki, gdyz nie jest podane kryterium, w oparciu o ktére taka
struktur¢ autorka urzeczywistnila w toku pisania swej ksiazki. Na przyktad,
powstaje pytanie: dlaczego rozdziat 6, po§wigcony problemom ,klasycznego
przemystu chemicznego”, umieszczony zostat pomi¢dzy rozdziatem 5, po§wigco-
nym dziejom subsubdziedziny chemii fizycznej, a rozdziatem 7, po§wigconym
systematyce pierwiastkéw chemicznych ? Od strony struktury koncepcyjnej ksiaz-
ka przypomina co§ w rodzaju duzego worka, do ktérego mozna wrzucaé rézne
przedmioty w zaleznosci od tego, czy sa one aktualnie dostgpne. Gdyby niektére
z nich usunadé, cato$¢ nie stracilaby zbyt wiele, gdyz inne pozostale w nim
przedmioty i tak wypelnityby spora cz¢§€ owego worka.

Nie chciatbym kontynuowac tego watkurozwazafi nad ksigzka Bergandy, ktéra
uwazam za cenne, chociaz w wielu miejscach dyskusyjne ujecie poszczeg6lnych
kwestii. Dyskusyjne dlatego, ze — na przykiad — rozdziaty poSwigcone dziejom
tzw. ,.klasycznej” subdziedziny chemii, wydawato by si¢, dotyczace spraw juz
bezdyskusyjnie opracowanych przez profesjonalnych historykéw subdziedziny
chemii, mozna by w dalszym ciagu uja¢ na wiele r6znych sposob6w, angazujac
ré6zne odniesienia problemowe, poréwnania, opozycje, przedluzenia, interpretacje
etc. Wymagato by to napisania ksigzki sprofilowanej naprz6d analitycznie, z na-
tury rzeczy traktujacej sprawy monograficznie. Z takiego analitycznego ujgcia, nie
jednego przeciez, mogtaby ,,wyrosna¢” synteza, ktéra bytaby oczywiscie jedna
z wielu mozliwych syntez dziejéw subdziedziny chemii, takze na uzytek aplikacji
popularnonaukowych.

Cenne w ksiazce Bergandy jest zwrdcenie uwagi na polskie dokonania w dzie-
jach subdziedziny chemii, chociaz w niektérych przypadkach taki czy inny histo-
ryk tej subdziedziny miatby sporo do dodania, takze na temat wykorzystanych czy
nie wykorzystanych w ksigzce opracowaf, na przykitad gdy chodzi o polskich or-
ganik6w czy fizykochemikéw etc. Ogélnie rzecz ujmujac, nalezy podziwiac od-
wage autorki, ktéra podj¢ta si¢ zamierzenia karkolomnego, jakim jest pisanie
ksiazki pod tytulem i zakresie jak wyzej. Nie zabraklo jej przy tym wytrwatosci,
talentu pisarskiego i pomystowosci, w tym w doborze az 128 ilustracji — a wszyst-
ko, byé moze, po to, aby ksiazka czekata na czytelnicze ,,skonsumowanie” do
»lepszych czas6w”.

Na zakoficzenie tych uwag, chciatbym podzieli€ si¢ z czytelnikami refleksja
wok6t spraw zwiazanych z Indeksem nazwisk. Biorac pod uwage funkcje redaktora
w dwdch periodykach, w ktérych staram si¢ usilnie upowszechnia¢ pewne wzorce
postgpowania, nie mogiem nie poczyni¢ ponizszych uwag. Chodzi mianowicie
— wyrazajac si¢ najzwigZlej — o milczaco zaktadane przez autork¢ funkcje do
spelnienia przez Indeks nazwisk. Zwykle, przynajmniej w publikacjach profesjo-
nalnych z zakresu historii dziedziny nauki w ogéle, okreS§lanych mianem ,,prac
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naukowych”, tego typu dodatki do czgsci gtéwnej dzieta maja przede wszystkim
stanowi¢ operatywne Zrédto szybkiej informacji o tym, o jakich postaciach to
dzieto traktuje, niekiedy za§ nadto o cytowanych w nim historykach dziedziny
nauki, autorach takich czy innych prac wykorzystanych w pisaniu danego dzieta.
W tego typu pracach wszystkie nazwiska, ktére wystgpuja w ksiazce, sa, w za-
sadzie, powielane w Indeksie nazwisk. Wszelako bywaja wyjatki. Niekt6rzy auto-
rzy stosuja zasadeg, bezwarunkowo przez nich przestrzegang, niepodawania na-
zwisk prac historyk6w dziedziny nauki (tu: historykéw subdziedziny chemii).
W kazdym razie autorzy, wspomnianych publikacji stosuja okre§lone zasady
konstruowania Indekséw nazwisk, tak, aby nie stwarza¢ pozor6éw czy to redakcyj-
nego niechlujstwa, czy to hotdowania ,,nieczytelnym” kryteriom. Jednak recenzo-
wana ksiagzka nie nalezy do publikacji dajacych si¢ zaliczy¢ do prac z zakresu
profesjonalne;j historii subdziedziny chemii, ma bowiem charakter popularnonau-
kowy. Stad moje pytanie o zamierzone przez autork¢ funkcje dotaczonego Indeksu
nazwisk, zwlaszcza ze kazdy rozdzial zawiera liczne przypisy, przewaznie litera-
turowe odsylacze. Przyjrzyjmy si¢ blizej zaistnialej sytuaciji.

Oto w Indeksie nazwisk Bergandy wymienita wylacznie nastgpujacych zyja-
cych polskich historyk6éw subdziedziny chemii: Romana Bugaja (5.456), J6zefa
Hurwica (s.458) i Romana Mierzeckiego (s.459). Nie musz¢ tutaj uzasadniac, ze
maja oni wszyscy znaczacy dorobek w historii subdziedziny chemii. Biorac pod
uwage fakt, Ze wszysCcy wymienieni s3 juz od lat na emeryturze, czytelnicy
zapoznajacy si¢ z Indeksem nazwisk niechybnie dojda do wniosku, iz w historii
subdziedziny chemii — biorac pod uwagg osoby czynne zawodowo — juz jesteSmy
,pustynia” . Owa ,,pustynno$¢” swoiscie zdaje si¢ umacnia¢ obecno$¢ w Indeksie
nazwisk kilku znanych zmartych polskich historykéw subdziedziny chemii, jak:
W. Hubicki, W. Lampe, J. W. Zawidzki z zupeinym pomini¢ciem innych — zmar-
tych, czy zyjacych — polskich historyk6w subdziedziny chemii. Tak wigc, wedtug
Indeksu nazwisk licza si¢ wsréd polskich historykéw subdziedziny chemii tylko
zmarli i/lub emeryci (w tym jeden mieszkajacy stale w Marsylii).

Wszelako wglad w przypisy do poszczeg6lnych rozdziatéw ksiazki Bergandy,
a nadto we wspomniang wczesniej Bibliografie bieZqcq historii nauki i techniki
wskazuje, ze jeszcze ,,pustynig” nie jeste§Smy a tylko bardzo szybko ,,stepowieje-
my”. Oto w przypisach autorka sporadycznie wymienita nast¢pujacych zyjacych
polskich historykéw subdziedziny chemii: M.Dabkowska, K.Kabzifiska, I.Z. Sie-
miona, Z. Szydi¢ (stale mieszkajacego w Londynie) i cz¢$ciej S. Zameckiego oraz
zmartego R. Sotoniewicza, a takze z filozof6w subdziedziny chemii: E. Pietruska
— Madej i D. Sobczyfiska. Zupetnie pomingta zmartych: Z. Wojtaszka i I. Strofi-
skiego, a z zyjacych H. Lichocka i M. WoZniczke — oboje uzyskali doktoraty w In-
stytucie Historii Nauki PAN w Warszawie, przedstawiajac rozprawy z zakresu



Recenzje 173

historii subdziedziny chemii?. Nawiasem m6éwiac, bylem recenzentem w przewo-
dzie doktorskim Lichockiej i promotorem w przewodzie doktorskim WoZniczki.
Wszyscy troje — Lichocka, WoZniczka i Zamecki — jako chyba jedyni w Polsce,
opr6cz Bugaja, uzyskali stopnie i/lub tytulty naukowe na podstawie prac z historii
subdziedziny chemii we wspomnianym Instytucie. Osobliwe, Ze Bergandy pomi-
n¢ta takze moja rozprawe habilitacyjna Wktad Wojciecha .fwietostawskiego
(1881-1968) do chemii fizycznej (Warszawa, 1981), chociaz wymienita ksiazke
Szkoty naukowe chemikéw polskich.Red. R. Mierzecki (Warszawa, 1993), w ktérej
na temat Swietoslawskiego artykuty napisali znani fizykochemicy: A. Bylickii K.
Zigborak. Ten ostatni wymienil moja ksiazke, ktorej zreszta recenzentem wydaw-
niczym byl Mierzecki.

Nie chcg zbyt szeroko komentowaé powyzszych zaniechan ze strony autorki.
Zreszta dotycza one nie tylko polskich historyk6w subdziedziny chemii. Najwy-
bitniejsi, jak dotychczas, ze §wiatowych autorytetéw —J. R. Partington, H. Hartley,
D.M. Knight i wielu innych — w og6le nie zostali wymienieni w Indeksie nazwisk.
To, ze pisz¢ o tych sprawach jest dla mnie wysoce zenujace. Od czasu do czasu
stysz¢ o podobnym postgpowaniu od historyk6éw innych subdziedzin w ramach
dziedziny nauki. Dlatego zdecydowatem si¢ napisa¢ na ten temat. Reasumujac:
albo Bergandy niechlujnie skonstruowata Indeks nazwisk, albo zastosowata kryte-
ria do kofica mi nieznane w konstruowaniu tego dodatku do tekstu giéwnego.
W obu przypadkach postgpowanie autorki z pewnoS$cia nie wzbudzi aprobaty
czytelnikéw. A zbyt gorliwi beda doszukiwac si¢ sensacji, podtekstdw osobistych
etc. w takim postgpowaniu.

Wreszcie mozna mie¢ pretensj¢ do autorki o uleganie nieeleganckiemu zwy-
czajowi, ktéry ostatnio rozpanoszyt si¢ w Polsce, niepodawania nazwisk thumaczy
takich czy innych ksiazek cytowanych w recenzowanych ksigzkach. Dodam, ze
autorka, na og6l, przestrzegata w swej ksiazce zasady podawania nazwisk ttuma-
czy cytowanych fragmentOw takich czy innych prac.

Na marginesie lektury odstajacego merytorycznie od reszty ksiazki rozdziatu
10, a poswigconego dydaktyce chemii, powiem tyle, ze doceniajac wage ,.huma-
nizacji przyrodoznawstwa wobec postgpujacej teoretyzaciji i specjalizacji nauk
przyrodniczych” (s. 435), sadzg, ze rzetelne zapoznawanie si¢ studiujacych i nau-
czajacych w tym zakresie z dorobkiem profesjonalnych historyk6éw subdziedziny
chemii — tych rodzimych i tych zagranicznych — umocni u wspomnianych odbior-
c6éw poczucie swego zakorzenienia zarowno w tradycji intelektualnej wiasnego
narodu, jak i szerszej spoteczno$ci narodéw §wiata. W sytuacji braku rzetelnych
przekaz6w, studiujacy i nauczajacy znajda si¢ w obszarze — by tak rzec — §wiado-
mo$ci zmistyfikowanej.
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Przypisy

1 Por.S.Zamecki: Namarginesie ksiqzki Mary Jo Nye:”From Chemical
Philosophy to Theoretical Chemistry. Dynamics of Matter and Dynamics of Disciplines.
1800-1950”. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1999 nr 1.

2Por.H.Lichocka: Badania leczniczych wéd mineralnych w Polsce (1800—1858)
z perspektywy rozwoju chemii. Wroctaw 1989; M. WoZniczka: Z dziejow teorii
wiqzari chemicznych. Studium historyczno-metodologiczne. Rozprawa doktorska (1993).
Obszerny fragment tej rozprawy byt opublikowany w postaci artykutu U Zrddet teorii wig-
zart chemicznych na tamach , Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” 1992 nr 3 s. 27-63.

Stefan Zamecki
(Warszawa)

Magdalena Mularczyk: Historia Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu
Wroctawskiego. Cz¢§¢€ 1 1811-1945. Prace Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu
Wroctawskiego. Tom IV zeszyt 1. Wroctaw 1998. Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego.

Pierwszy ogré6d botaniczny, w ktérym uprawiano ro§liny lecznicze oraz r6zne
drzewa i krzewy powstat we Wroctawiu w 1540 roku. Znajdowat si¢ w poblizu
dzisiejszej ulicy Ruskiej, a jego zatozycielem byt aptekarz Jan Woyssel. Drugi
zlokalizowany przy obecnej ul. Wierzbowej stworzyt w 1587 r. doktor filozofii
i medycyny Wawrzyniec Scholz. W siedem lat p6Zniej zarejestrowano tam 385
gatunk6éw i odmian ro$lin leczniczych i ozdobnych. W cieplarni rosty m.in.
granaty, cytryny i pistacje. Po $mierci wiadcicieli przestaty istnie¢ i taki stan
utrzymat si¢ do poczatkéw XIX stulecia.

Przez dtugi czas nie byto w miescie réwniez uniwersytetu, a istniato jedynie
kolegium jezuickie zatozone w 1659 roku. W 1702 r. zostato ono przeksztatcone
w Akademi¢ Leopoldyfiskg, ktéra w 1811 r. potaczono z protestanckim uniwersy-
tetem we Frankfurcie nad Odra tzw. Viadring. W ten spos6b powstat Uniwersytet
we Wroctawiu o nazwie Universitas Litterarum Wratislaviensis. Nast¢pnie z okazji
stuletniego istnienia zostal przemianowany w 1911 r. na Slaski Uniwersytet
Fryderyka Wilhelma (Schlesische Friedrich-Wilhelms-Universitiit).

Wraz z uniwersytetem zatozono ogréd botaniczny, ktéry przetrwat w dobrym
stanie az do obl¢zenia miasta przy koficu drugiej wojny §wiatowej. W kwietniu 1945 .
podczas zacigtych walk o twierdz¢ Wroctaw, 50% ogrodowych drzew uleglo
zagladzie, aro§liny szklarniowe i gruntowe przestaty istnie¢. ROwniez cenny profil
geologiczny byl powaznie uszkodzony.



