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Andrzej F. G rab sk i: Zarys historii historiografii polskiej. Poznan 2000,
277 s., 1nlb., indeks osobowy.

Najnowsza praca Andrzeja Feliksa Grabskiego jest wstepnym krokiem na
drodze do napisania gruntownej syntezy historiografii polskiej, obejmujgcej ca-
tosciowo rezultaty pis$miennictwa dotyczgcego dziejow Polski, od czas6w najdaw-
niejszych, az do wspo6iczesnych. Przed historykami historiografii roztacza roz-
legte perspektywy badawcze. Niestety jest to juz ostatnia ksigzka tego wybitne-
go uczonego. Spos6b wypunktowania najwazniejszych postulatdw badawczych
dowodzi, iz autor byt najbardziej predestynowany do stworzenia takiego dzieta.
Wskazuje na to réwniez jego aktywny udziat w powotanym w Poznaniu w roku
1996 pod kierunkiem Jerzego Matemickiego Komitecie Koordynacyjnym do
Stworzenia Syntezy Historiografii Polskiej oraz uczestnictwo w konferencjach
i sympozjach tego Komitetu. Przygotowujac sie do tego ambitnego przed-
siewziecia, Grabski w recenzowanej ksigzce nakreslit szkicowo, zakres proble-
matyki badawczej, ktérej realizacja bedzie wymagata dtugiego czasu, a takze
sporej ilosci arkuszy wydawniczych.

Ta pozycja odnoszgca sie do dziejéw historiografii jest w polskiej literaturze
naukowej, po ksigzkach Jerzego Serczyka: 25 wiekédw historii. Historycy i ich
dzieta. Torun 1994, Jerzego Topolskiego: Od Achillesa do do Beatrice de Pla-
nissoles. Zarys historiografii. Warszawa 1998 oraz w pewnym sensie Lecha
Mokrzeckiego: Tradycje nauczania historii do korfica XV | wieku. Gdarnsk 1992
- czwartg znaczaca publikacjg. Wszelako w przeciwienstwie do wymienionych
dziet, poSwieconych historiografii powszechnej, dzieki temu, ze wkracza na ob-
szary polskiego piSmiennictwa historycznego réznych okresow, jest zwornikiem
historiografii powszechnej oraz polskiej. Stanowi tez potwierdzenie deklaracji
metodologicznej przedtozonej przez autora na konferencji poswieconej metodo-
logicznym problemom syntezy historii historiografii polskiej w Rzeszowie w ro-
ku 1996. Tam w referacie zatytutowanym: W sprawie skoordynowania syntezy,
A. Grabski akcentowat, iz przy tworzeniu syntezy historiografii polskiej konieczng
jestrzecza zwrdcenie uwagi na osiggniecia historiografii powszechnej. Pisatjed-
nak, ze nie wystarczy sama prezentacja dziejopisarstwa powszechnego i narodo-
wego, lecz nalezy przede wszystkim pokazaé strukturalng ztozono$é wzajem-
nych powigzan wiedzy historycznej danego kraju z uniwersalng historiografig na
wszystkich poziomach pisarstwa historycznego. Temu przestaniu pozostat wiemy,
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szukajac dla przedsiewzie¢ badawczych oraz rezultatow polskiego pisarstwa hi-
storycznego punktéw odniesienia w historiografii powszechej, pradach filozo-
ficznych i ideologicznych, a takze obowigzujacym warsztacie naukowym.

W dwudziestu sze$ciu rozdziatach swojej ksigzki A. Grabski omawia rozwoj
pisarstwa historycznego w Polsce prezentujac rézne jego nurty ideowe, orienta-
cje ideologiczne i podejscia metodyczne, poczynajac od chwili przyjecia chrzes-
cijanstwa, a konczac na czasach postmodernistycznych i okresie transformacji
ustrojowej. Autor starat sie ogarng¢ wszystkie znaczace gatunki piSmiennictwa
historycznego oraz najwybitniejszych historykéw. Warto przytoczy¢ tytuty posz-
czegdblnych rozdziatéw, gdyz juz one same stanowig wazng informacje. W kolej-
nych rozdziatach wystepujg nastepujgce zagadnienia: Dziejopisarstwo polskie
wiekdw srednich; Historiografia polskiego Odrodzenia; Dziejopisarstwo polskie
czaséw Baroku; Oswieceniowa transformacja w historiografii europejskiej; Hi-
storiografia polskiego O$wiecenia; Przemiany historiografii europejskiej XIX w.;
Historiografia polska w dobie zaboréw. Czasy postyczniowe; Historiograficzne
reorientacje na przetomie wiekéw; Europejska nauka historyczna w dwudziesto-
leciu miedzywojennym; Historiografia Il Rzeczypospolitej; Przemiany historio-
grafii europejskiej po Il wojnie $wiatowej; Historiografia PRL; Kilka stéw o hi-
storiografii emigracyjnej; Najnowszy zwrot w historiografii polskiej. Przy koncu
ksiazki znajduje sie pokazny wykaz litertury przedmiotu.

Andrzej Grabski we wprowadzeniu do swojej ksigzki podaje wykiadnie
pojecia historiografii, rozumiejac przez nie zarbwno akty poznawcze jak tez re-
zultaty badarn przedstawione w formie narracji. Zdecydowanie dystansuje sie
wobec utozsamiania historii historiografii z historig nauki historycznej, bowiem
gdyby przyjaé te pojecia za tozsame, wdwczas nalezatoby sadzi¢, ze historiogra-
fia opiera sie wytgcznie na dzietach ugruntowanych poprzez badania naukowe,
a tak nie jest. Rowniez w jakim$ sensie spotykamy sie z wptywem czynnikéw
pozanaukowych na $wiadomos$¢ historyczna, w tym i rezultaty pisarstwa histo-
rycznego. Rozpatrujac rozwd@j historiografii przez pryzmat jej determinant, au-
tor eksponuje trzy modele widzenia tego procesu. Pierwszy oparty na pozytywi-
stycznej i postpozytywistycznej koncepcji badan historycznych, uwazat, ze postep
historiogafii uzalezniony jest od czynnikéw warsztatowych, prowadzacych do usta-
lania faktow i empiryczno-indukcyjnego ich wyjasniania. Drugi, jemu przeciwsta-
wny, upatruje determinanty rozwoju historiografii w czynnikch natury ideologicz-
nej takich, jak zdarzenia polityczne, spoteczne i religijne. Wreszcie trzeci, wobec
ktérego mozna uzy¢ nazwy paradygmatyczny, poszukuje dziejopisarskich stan-
dardéw, zmieniajacych sie z uptywem czasu i ustepujagcych miejsca nowym. Za
tym trzeciem modelem, chociaz z pewnymi zastrzezeniami, opowiada sie¢ autor re-
cenzowanej pracy. Uczony dopuszcza mozliwo$¢ istnienia obok siebie na gruncie
historiografii konkurencyjnych modeli, czy tez standardéw badawczych.
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Autor w rdznym stopniu koncentruje uwage na poszczegolnych epokach pi-
sarstwa historycznego. Pewien niedosyt wzbudza potraktowanie Sredniowiecza,
renesansu i baroku, ale za to, poczynajac od oSwiecenia, gruntowniej zajat sie
czasami pézniejszymi. Wnikliwe sgjego refleksje dotyczace historiografii cza-
sow najnowszych. Opisujac przemiany historiografii europejskiej po Il wojnie
Swiatowej Grabski dostrzega na gruncie tej dyscypliny nowg epoke naukows.
Przede wszystkim zawodna okazala sie teleologiczna koncepcja historii, po-
przez ktorg probowano kreowaé wige przysztosci. Zostato to zdyskredytowane
na gruncie faszyzmu, a takze marksistowskiej koncepcji spoteczenstwa, wypa-
czonej zwitaszcza przez stalinizm, gdzie zadania historii jako nauki spychane by-
ty do instumentalnego wyjasniania jedynej stusznej drogi, obranej przez rezim
totalitarny oraz szukania w obiektywnych koniecznych prawach rozwoju dziejo-
wego, legitymacji dla tego rezimu. Sprzeciw wobec takiego ujecia spowodowat
nowe spojrzenie na historie. W pierwszym rzedzie doprowadzito to do zdeza-
wuowaniajej pozytywistycznego modelu, odwracajgc uwage historykow od do-
niostosci faktéw historycznych narzecz kreowanych przez badaczy ocen. To go-
dzito w status tej dyscypliny, gdyz w ten sposob wedtug brytyjskiego uczonego
Sir Maurice Powieke’anauka historyczna nie szukajgca oparcia w historycznych
faktach, ale wytgcznie w historycznych ocenach, stataby sie zbiorem uogélnia-
jacych sadow o sagdach. To tylko krok w kierunku relatywistycznej koncepcji hi-
storii. Niemiecki egzystencjalista Karol Jaspers wychodzgc z krytyki indywi-
dualistycznego historyzmu zakwestionowat pojecie sensu historii. Réwniez bry-
tyjski uczony Geofrrey Baraclough poddat krytyce niemiecki indywidualistycz-
ny historyzm, ze wzgledu na to, ze przy pomocy jego mozna byto legitymowac
wszystko, co gdziekolwiek i kiedykolwiek sie zdarzyto (s. 169).

Osobne miejsce w krytce marksitowskiej filozofii dziejow, a takze historycz-
nej filozofii faszyzmu przypisuje Grabski Karolowi Popperowi wprowadzajgce-
mu do teorii historii nowe pojecie - historycyzmu, dla okres$lenia realizacji ja-
kiego$ koniecznego celu, niezaleznie od tego kto i kiedy go sformutowat. Wed-
tug Poppera takie koncepcje, oznaczane przezen tym okresleniem, wystepowaty
od dawna w réznych systemach, poczynajac od starozytnosci. Autor dowodzi,
ze jakkkolwiek tworca dzieta: The poverty ofhistoricism zasadnie wyartykuto-
wal swoje stanowisko w obawie przed zagrozeniami dla nauki historycznej ze
strony historycznej teleologii na gruncie marksizmu, to formutujac je, bynaj-
mniej nie wptynat na udoskonalenie warsztatu badawczego, sprowadzajgc nawet
historie na grunt tradycyjnego historycznego idiografizmu, wedtug ktérego win-
na ona sie zajmowac ustalaniem indywidualnych faktéw. Za zbhiezne z poglada-
mi Popperowskimi negujagcymi sens koniecznosci historycznej uwaza autor wy-
wody sir lIzaiacha Berlina.

A. Grabski twierdzi, ze pod wptywem tych filozoficznych koncepcji ne-
gujacych sens rozumienia biegu dziejow wystapity w nauce historycznej gwat-
townie przys$pieszone zmiany, okre$lane mianem historiograficznej rewolucji.
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Jednakze nie doprowadzity one do przyjeciajednego okre$lonego modelu upra-
wiania historii, a jedynie wskazaty na wystepujgce wsrdd historykow rozbiez-
nosci na drodze do uzgodnienia stanowisk o charakterze teoretyczno-metodolo-
gicznym. Stad tez w tej dyscyplinie pojawito sie wazne i nowe zagadnienie kon-
ceptualizacji. Jako korespondujacg z nim, autor uwaza propozycje Jerzego To-
polskiego uteorycznienia historii.

Odnoszac sie do zachodzacych przemian na gruncie historiografii polskiej na
skutek transformacji ustrojowej, autor dostrzega dla jej rozwoju zar6wno szanse,
jak i zagrozenia. W tym miejscu podziela opinie Piotra Wandycza oraz Rafata Sto-
bieckiego. Mowigc o szansach twierdzit, ze otwierajg sie¢ mozliwosci likwidacji
biatych plam, uniwersalizacji horyzontu badawczego i warsztatowej modernizacji,
poprzez wprowadzenie do praktyki badawczej nowoczesnych metod, w szcze-
golnosci historii kwantytatywnej, w ktorych nasza historiografia jest zap6Zniona
nie tylko w stosunku do nauki zachodniej, ale i rosyjskiej, a nawet estoriskiej o ca-
te dziesieciolecia. Jako gtdwne zagrozenie dla historiografii dostrzega niebezpie-
czenstwo jej upolitycznienia na kanwie posieipniowej ojczystej ,,kontrhistorii”, co
moze prowadzi¢ do nowego obrazu historii ,,oficjalnej”, majacej demokratyczng le-
gitymacje. Te mys$l wyraza skrétowo, ze jezeli w przesztosci prébowano reduko-
wac role historii do propagandy ,,za”, to w nowej sytuacji wystarczy rzecz odwrocic
i sprowadzi¢ jej funkcje do propagandy ,przeciw”. Takze pojawienie si¢ réznego
rodzaju wydawnictw powoduje deprecjacje wiedzy historycznej, co mozna okres-
lic mianem deprofesjonalizacji polskiego dziejopisarstwa.

Ze wzgledu na catosciowe ujecie zagadnien, ksigzka jest dzietem wartos$cio-
wym, alejak sadze, nie wszystkie wazne zagadnienia zostaty potraktowane w sposéb
wystarczajgcy. Stanowczo za mato miejsca poswiecit autor historiografii Srednio-
wiecznej pomijajac na przyktad kronike Godystawa Baszki, ktdra stanowi konty-
nuacje kroniki Boguchwata. Za mato pisze o komentatorze Kadtubka Janie z Dgb-
rowki. Jego komentarze przez kilka dziesiecioleci stanowity podrecznik uniwer-
sytecki Akademii Krakowskiej. Jak twierdzi Lech Mokrzecki wyktadano je tam,
az do roku 1476, a rowniez pézniej byty one uzyteczne w szkotach nizszego
szczebla. Dla Jana Dgbrowki historia Polski stata sie podstawowym tworzywem
do nauczania retoryki w miejsce literatury antycznej. Dlatego tez napisat swdj ko-
mentarz do kroniki pierwszego Polaka. Wedtug Jerzego Starnawskiego ten fakt
wyjasnia dlaczego zachowato sie az 30 przepisanych egzemplarzy tej kroniki. In-
narzecz, ze jej komentarze nie zawsze znajdowaty uznanie. Na przyktad w wy-
danym w roku 1747 w Paryzu dziele zatytutowanym: Histoire Générale de Po-
logne. Par M. le Chewalier de Solignac... spotykamy sie ze wzmianka, ze zyjacy
w czasach Jagietty jaki$ niewiadomy komentator, ktéorym mdégt by¢ Jan
Dabrowka, przydat trudne do zrozumienia eksplikacje, bez rozjasniania btedéw,
powodujgc nawet ich zaciemnianie, na ile tylko jest to mozliwe.
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Jakkolwiek A. Grabski pokazuje réznice jakoSciowe miedzy Kronikg Anoni-
ma i Katubka, pomija dos¢ istotny szczegdt, ze u Anonima punkt ciezkosci tkwit
w opisywaniu dziejéow dynastii, podczas gdy u Kadiubka - dziejow panstwa.
Kronika Kadtubka spotkata sie z wysokg oceng Jana Dtugosza. Autor nie poda-
je w wykazie bibliograficznym prac waznych dla historiografii Sredniowiecza:
Henryka Zeisberga: Dziejopisarstwo polskie wiekdw $rednich. Warszawa 1877,
tegoz: Vincentius Kadtubek, Bischofvon Krakau (1208-1218; fl223) und seine
Chronik Polonus... Wieden 1869; Marcina Zwiercana: Komentarz Jana z Dab-
rowki do Kroniki mistrza Wincentego... Wroctaw 1969, rozprawy Pawta Czarto-
ryskiego zawartej w V rozdziale | tomu Historii Nauki Polskiej, zatytutowanej:
Historiografia, czy Barbary Kiirbisowny: Ze studiow nad kulturg historyczng
wiekédw Srednich w Polsce. Wazng tez role dla badaczy historiografii $rednio-
wiecznej odgrywa ksigzka Jerzego Starnawskiego: Wieki $rednie i wiek renesan-
sowy. Studia, £6dz 1996.

Zajmujac sie Dtugoszem autor przedstawia go wytgcznie jako historyka Sred-
niowiecznego, nie polemizujgc ze stanowiskami Tadeusza Sinki, Anny Rogalan-
ki, Ignacego Zarebskiego, Stanistawa Grzybowskiego i innych, a nawet nie czy-
nigc wzmianki o ich tezie, ze w pisarstwie historycznym Dlugosza wystepujg ele-
menty historiografii renesansowej. Nie wprowadza do wykazu bibliograficznego
prac tych uczonych, a takze Urszuli Borkowskiej: Historiograficznepoglgdy Dtu-
gosza, w ktorej to rozprawie autorka pokazuje trzy rodzaje zrédet najakich opart
sie autor Annales Regni Poloniae. Dzieto Dtugosza poprzedzone opisem geogra-
ficznym ziem polskich jest uwazane przez badaczy za historie narodowa.

Znacznie wiecej uwagi poswieca Grabski historiografii renesansowej. Przed-
stawiajac dzieta najwybitniejszych historykéw wspomina o pojawieniu sie histo-
riografii regionalnej, o zalazkach sarmatyzmu, co znajdzie sw6j punkt kulmina-
cyjny w po6zniejszej epoce, o traktacie metodologicznym ltowskiego, a takze
0 kolekcjonowaniu dokumentéw przez pracownika kancelarii Tomickiego Sta-
nistawa Gorskiego, nie tyle z mys$la o kompletowaniu przekazéw do badan hi-
storycznych, co dla edukacji stanu szlacheckiego. Pewne zjawiska na gruncie tej
historiografii zostaty jednak pominiete. Na przyktad, dzieto Chronicon sive hi-
storiae Polonicae compendiosa descriptio Jana Herburta, wprawdzie oparte na
kompilacji Kromera, ale napisane przystepnie, cieszyto sie¢ z tego powodu wiel-
ka poczytnoscia, szeregiem wydan, a nawet ttumaczeniami na jezyk francuski.
Brak jest wzmianki, ze De bello Moscovitico libri sex Reinholda Heidensteina
byto w naszej historiografiijedna z pierwszych, jesli nie pierwszg pozycja histo-
rii wojskowej. Wyeksponowaé nalezato pojawienie sie biografistyki na gruncie
renesansowej historiografii w dzietach Kallimacha, Kromera, Heidensteina, Ja-
na Dymitra Solikowskiego, Stanistawa Orzechowskiego oraz Stanistawa Hozju-
szaw Zywocie biskupa krakowskiego Piotra Tomickiego. Zdaniem Pawta Rybic-
kiego byta to pierwsza humanistyczna biografia napisana przez Polaka, majaca
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warto$¢ historyczng. Wreszcie Macieja z Miechowa Descriptio Sarmatiarum
Asianae et Europianae zostato przettumaczone najezyk wtoski i wywarto duzy
wplyw na ksztattowanie wizerunku $wiata stowianskiego wér6d Wiochdw.

W gronie renesansowych historykéw polskich najwieksza role odegrat Mar-
cin Kromer, dlatego nalezato szerzej omdwic jego osiggniecia. Jego nazwisko
znalazto sie w Elogiach Paola Giovia. Polonie doceniat Francesco Robertello,
czemu dat wyraz w korespondencji. Takze Bodin, Keckermann i Starowolski
wspominali o nim w swoich historykach. Starowolski bodajze jako pierwszy ob-
darzyt go przydomkiem sarmackiego Liwiusza i ten tytut zespolit sie z jego
osobg, o czym Swiadczy fakt, ze piszacy w XVIII wieku Histoire générale de
Pologne Pierre Joseph Solignac stwierdzit w tym dziele, ze Kromer winien by¢
w Polsce sprawiedliwie uwazany za Tytusa Liwiusza. Z kolei XV Il wieczny hi-
storyk Samuel Nakielski okreslat go mianem vir doctissimus. Jakkolwiek Kro-
mer w duzej mierze opierat sie na Dtugoszu to starat sie wydobywaé informacje
z innych zrddet, zawierajagcych akcenty polemiczne wobec jego poprzednika.
Pierwszefistwo dawal Zrédtom wspotczesnym i wreszcie doceniat wartos$é
zrédtowg dokumentédw urzedowych uzywajac juz okreslen dyplomatycznych,
oryginat, kopia. Mimo to byt daleki od racjonalnego korzystania z dokumentow
i kierowat sie tendencyjnos$cig. Juz wspomniany Solignac zarzucat mu, ze pom-
niejszat wydarzenia przynoszace Polsce niestawe, a wyolbrzymiat chwalebne.
W bibliografii koniecznie winno si¢ znalez¢ opracowanie Ludwika Finkla pos-
wiecone Kromerowi: Marcin Kromer, historyk polski XVI -wieku.Rozbi6r kry-
tyczny. Krakéw 1883, podobnie Julii Radziszewskiej: Zrédta Marcina Kromera
do dzieta ,,De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX . R6wniez inne po-
zycje poswiecone historiografii renesansowej, przede wszystkim Pawia Rybic-
kiego: Odrodzenie. Historiografia, Waldemara Voisé: Poczatki nowozytnych nauk
spotecznych., czy Barbary Bieflkowskiej: Kronika Emeryka Wegra (1516-1531)
jako zrédto Wapowskiego.

Biorgc pod uwage deklaracje metodologiczng autora, iz wydarzenia na grun-
cie historiografii polskiej winny by¢ skorelowane z historiografia powszechna,
w ksigzce przy omawianiu pisarstwa polskich protestantéw, odrodzenia czy ba-
roku, nie znajdujemy punktéw odniesienia do europejskiej historiografii rézno-
wierczej. Poréwujac z zagranicznymi dzietami prace Orzelskiego, Samickiego,
Lubienieckiego, czy tworzacego w okresie baroku Hartknocha, mozna doj$¢ do
stwierdzenia, ze nie byli oni tak radykalni jak Robert Bames, Casper Peucer, Jo-
hannes Sleidan, llyricius Flacius, czy John Foxe.

Bardziej obszernie Grabski zajat sie historiografig baroku wyodrebniajac jej
rézne nurty. Na tle wszechogarniajacej te epoke erudycji poszukujacej jednost-
kowych faktow stusznie wyeksponowat stanowisko Gottfrieda Wilhelma Leib-
niza postulujace, ze historii nie mozna sprowadzac do rejestracji jednostkowych
faktow, z czym mozna byto sie spotka¢ u Keckermanna, Vossiusa, Gocleniusa
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i innych, atylko ich wybdr moze by¢ historig. Autor wzmiankuje o pojawieniu
sie urzedu krdlewskich historiografow, o pisarstwie historycznym roznych
kregow, w tym takze zydowskich, o réznych gatunkach pisarstwa historyczne-
go, historiografii regionalnej oraz kompendiach teoretyczno-metodologicznych.
Tu jakby sie zatrzymat. Nie informuje bowiem o zalgzkach historiografii uczo-
nej w naszym Kkraju, o czym pisali Jerzy Serczyk, Lech Mokrzecki i autor niniej-
szej recenzji. Brak jest wzmianek o wkiadzie w rozwoj historiografii Srodowis-
ka gdanskiego oraz torunskiego. Poniewaz w wielu przypadkach sgjedynie po-
dawane nazwiska autoréw bez wymieniania tytutu dziet, takie informacje moz-
na uzna¢ za lakoniczne i og6lnikowe. W zadnym wypadku nie deprecjonuje to
jednak wartosci dzieta, poniewaz ksiazka jest makietg do napisania wielotomo-
wych pogtebionych studidw.

Poczynajac od epoki oSwiecenia, dalsze rozdzialy zawierajgjuz studia bar-
dziej rozbudowane. Rozwdj historiografii zostat przedstawiony na gruncie ten-
dencji filozoficznych, sytuacji politycznej, a przede wszystkim sposobu widze-
nia przedmiotu badan historycznych w pojawiajagcych sie coraz to nowych epo-
kach. Awutor przytacza oceny dla zdarzern dziejowych formutowane przez
réznych historykow. Eksponuje pojawianie sie instytucji kulturalnych i nauko-
wych, mecenatu, szk6t historycznych oraz czasopism naukowych i ich wptywu
na rozwo0j historiografii. Brakuje natomiast naszkicowiania cho¢by w sposob
pobiezny waznego zjawiskajakim byto wydawanie Zrodet historycznych. Sgtyl-
ko minimalne informacje o XVIII-wiecznych wydawnictwach ( inicjatywy
Mitzlera de Kolof, bez tytutu wydawnictwa: Historiarum Poloniae et magni Du-
catus Lithuaniae scriptorum...collectio magna', Kodeks Dyplomatyczny Dogiela
i Volumina Legum Konarskiego), bez wymienienia Zbioru dziejopisow polskich
Franciszka Bohomolca (zresztg nazwisko to nie wystepuje nawet w tekscie).
Autor pomingt milczeniem inicjatywy wydawnicze Zrddet historycznych w XIX
i XX wieku na ziemiach polskich w rdznych osrodkach (Warszawa, Wilno,
Lwow, Krakéw, Poznan, Koérnik, a takze za granicg (Petersburg, czy Biblioteka
Polska w Paryzu). Nie pojawiajg sie nazwiska wydawcow zrddet Aleksandra
Przezdzieckiego, Augusta Bielowskiego, Erazma Rykaczewskiego, Jana Karola
Korwina-Kochanowskiego, Stefana Ehrenkreutza, Jozefata Ohryzki, Wiadysta-
wa Pociechy. O innych wydawcach wprawdzie autor wspomina, ale przy innej
okazji. Dotyczy to Ksawerego Liske, Wojciecha Ketrzyinskiego, Stanistawa
Herbsta, Stanistawa Kutrzeby, Wiadystawa Konopczyniskiego, Marcelego Han-
delsmana, Ignacego Tadeusza Baranowskiego, Adama Mieczystawa Skatkow-
skiego, Zygmunta Helcela, Edwarda Raczyrskiego, Adama Tytusa Dziatynskie-
go, Stanistawa Smolki, i innych.

W ten sposéb nikng w polu widzenia wazne wydawnictwa zrodtowe: Scrip-
tores Rerum Polonicarum, Acta historica res gestas Poloniae illustranta, Monu-
menta medii aevii historica, Monumenta Poloniae Vaticana, Relacje nun-
cyuszéw apostolskich i innych oséb o Polsce od roku 1348 do 1690, Starodawne
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prawa polskiego pomniki, Monumenta iuris, Ksiegi ustaw polskich i mazowiec-
kich, Najdawniejsze ksiegi sagdowe mazowieckie, Ksiegi sgdowe brzesko-kujaw-
skie, Codex diplomaticus Masoviae, Dzieje Akademii Zamojskiej, Archiwum Ja-
na Zamoyskiego, Uchansciana, Biblioteka zapomnianych pisarzy, poetéw, pro-
zaikéw XV I-XV Il wieku, Sumariusz ksigg Metryki Koronnej, Diariusz wyprawy
Sobieskiego, Przywileje krélewskiego miasta stotecznego Starej Warszawy,
Ksiegi tawnicze miasta starej Warszawy, Lustracje Warszawy i starostwa war-
szawskiego XVI-XVIII w., Diariusze sejmowe XVIII wieku, Diariusze sejmow
Ksiestwa Warszawskiego, Materiaty do dziejow wsi polskiej XVI-XVIII wieku,
Materiaty do dziejow pismiennictwa polskiego i biografii pisarzy polskich, Su-
mariusze ksigg Metryki koronnej, Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, Liber be-
neficiorum archidiecezji gnieznienskiej, Acta Tomiciana, Obraz Polakéw i Pol-
ski w XV IIlwieku, Codex diplomaticus majoris Poloniae, Zbiér praw litewskich
od r. 1389 do 1529, Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego i inne.

Skoro zamystem syntezy historii historiografii polskiej jest objecie pisarstwa
poswieconego dziejom Polski, to sagdze, iz nalezatloby zainteresowac sie takze
dzietami napisanymi przez pisarzy obcych w jezyku tacifiskim oraz przynaj-
mniej niektérymi w obcych jezykach nowozytnych przez autoréw nie koniecz-
nie bedacych Polakami. Poza Anonimem Grabski nie uwzglednia tego typu
dziet. Najstarszym przekazem niemieckim poswieconych sprawom Polski jest
Ortlebi zwifaltensis Chronicon napisana na proshe wdowy po Bolestawie Krzy-
woustym Salomei i opublikowana w Il tomie Monumenta Poloniae historica
Augusta Bielowskiego. Zdaniem Jerzego Samuela Bandtkiego autor byt nie-
przychylny Polakom.

Od wieku XVI wychodzg w jezyku francuskim dzieta posSwiecone dziejom
Polski; B. Vignere’a: Les chroniques et annales de Pologne (Paris 1573); Etien-
ne’a Forcadela (Stephanus Forcatulus): Poloniafoelix Henrico Franco Valesio
regnante... Lugundi 1574; F. Balduina: Histoire des royes etprinces de Pologne
(1574); Jana Laboureura de Bléranval: Histoire et relations du voyage de la
Royane de Pologne (Marie de Gonzage) et du retour Marchale de Gubérian,
Ambasadorice extraoridinaire...{Paris 1648); Claude’a Barbina: Discours sur le
Gouvernement de Polonge ou la Politique de Polonois (1669); Gaspara Tende
(Heuteville’a): Relation historique de la Pologne... Paris 1696; Michata Dawida
Bizardiére’a: Histoire de dietes de la Pologne. Paris 1697; J.G. Jolli’ego: Histoi-
re de Pologne et du Grand Duché de Lithuanie... Amsterdam 1698; Franciszka
Dalerac’a (Dallerac, Allayrac): Les Anectodes des Pologne ou mémoires secrets
du regne de Jean Sobieski I'l1... Paris 1699. (Dzieto to ukazato si¢ rowniez
w jezykach niemieckim i angielskim) oraz wspomianegojuz Pierre’a Josepha So-
lignaca. Ta pozycja byta ttumaczona az na trzy jezyki: niemiecki, rosyjski i pol-
ski. Zawiera ona nowatorstwo wasztatowe w krytycyzmie do dokonan poprzed-
nikow, zalazki refleksji historiograficznej, a takze wywody historiozoficzne.
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Réwniez w XVII i XVIII wieku ukazywaly sie dzieta poswiecone dziejom
Polski pisarzy zwigzanych z $rodowiskiem niemieckim, badZz kregami prote-
stanckimi, pisane w jezyku niemieckim lub tacinskim. Ich walory wysoko oce-
niat Jerzy Samuel Bandtkie. Mozemy do nich zaliczy¢: Gabriela Coyera:
Geschichte des Johann Sobieski... Leipzig 1762. Autor czerpal informacje do
odsieczy wiedenskiej z pewnych Zrédet; Samuela Fryderyka Lauterbacha: Pol-
nische Chronicke... Frankfourt, 1727; Fr. Samuela Bocka: Historia antitrinita-
riorum maxime Socinianismi et Socinianorum. Regimontani, Lipsiae 1774; Jana
Ericha Biestera: Geschichte von Polen, t. 1-2; Daniela Ernesta Wagnera:
Geschichte von Polen ... Leipzig 1775; Nalezatoby réwniez wspomnie¢ o pos-
rednim wptywie na postawe badawczg historykéw polskich Ludwika Augusta
Schloezera: Wywod historyczno-krytyczny..., w ktorym autor dowodzi, ze Lech
aniprzed rokiem 550, anipo nim, ani zadnego innego czasu w Polszcze niepos-
tal, y ze cata o nim bayka okoto czternastego wieku urosta... Warszawa 1779,
gdyz od tej pory zaczeto odrozniaé wydarzenia majace oparcie w podstawach
zrodtowych, od bajecznych. Przytoczone tu tylko niektére dzieta pokazuja, ze
mozna od czas6w Anonima az do Normana Daviesa odnotowa¢ wktad obcych
pisarzy w dzieto historiografii polskiej. Najwymowiejszym tego przykiadem
moze by¢ zyjacy w XIX wieku profesor niemieckiego uniwersytetu we Lwowie,
a nastepnie uniwersytetu wiedenskiego Henryk Zeissberg.

Obserwujac rejestr wymienionych przez Grabskiego historykdw nasywa sie
refleksja, iz niektérzy zostali pominieci, a inni maja charakterystyki niepetne.
Brakuje nazwisk uczonych zajmujacych naukami pomocniczymi historii. Poza
Anatolem Lewickim autor ich nie wymienia, a wiec cho¢by Wiadystawa Sem-
kowicza, Mariana Gumowskiego, Wtodzimierza Dworzaczka, Karola Potkan-
skiego, Franciszka Piekosinskiego, Oswalda Balzera. Pominieci zostali wybitni
historycy prawa jak Leon Halban, czy twérca papirologii prawniczej Rafat Tau-
benschlag. Niepetne jest ujecie historiografii Kosciota nie tylko zresztg katolic-
kiego. Nalezato wyeksponowa¢ badania Szymona Okolskiego nad historig do-
minikanow, Kamila Kantaka nad historig franciszkanéw i bernardynoéw, Alekse-
go Petraniego nad historig prawa kononicznego, Przy wzmiance o Hartknochu
jako autorze historii Polski wypada wspomnie¢ o innym jego dziele: Preussische
Kirchen Histoire..., gdyz byto ono w tym czasie wzorcowe dla historiogafii lu-
teranskiej. W odniesieniu do Kosciota wschodniego nalezato wyeksponowac
Kazimierza Chodynickiego, a takze Aleksandra Waleriana Jabtonowskiego, au-
tora pracy o Akademmi Kijowsko-mohylanskiej. Méwigc o historii nauki nie
spos6b poming¢ badaczy Instytutu Historii Nauki i Techniki PAN, np. Pawta Czar-
toryskiego, Pawta Rybickiego, Tadeusza Bienkowskiego, wspominajac réwniez
0 jego badaniach wespét z Barbarg Bieftkowskg nad recepcjg kopemikanizmu.
Dla historii mysli spotecznej znaczace sg osiggniecia Waldemara Voisé. Wresz-
cie koniecznie powinny by¢ dostrzezone prace poswiecone dziejom historiografii:
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Adama Kazimierza Czartoryskiego, ks. Jana Fijatka, L ukasza Gotebiowskiego,
R. Mienickiego, Bronistawa Nadolskiego, a takze ucznia Oswalda Balzera, emi-
gracyjnego historyka Bemada Ziffera autora: Poland, History and Historians.

Penetracja zagadnien dziejow historiografii wymaga $ledzenia ocen jakie da-
wali historycy dzietom swoich poprzednikow. Na przyktad juz Diugosz po-
chlebnie wyrazat sie o Kronice Kadtubka. Z kolei w dedykacji swojej ksigzki dla
Zygmunta Augusta Kromer pisat o Dtugoszu, ze nie posiadat on znajomosci in-
nych krajéw i narodéw o ktérych pisat. Jednakze poczynajac od epoki baroku
adepci polskiej historiografii uczonej znacznie wiecej uwagi poswiecali meryto-
rycznej ocenie dziet. Samuel Nakielski w Miechovii uznawat Dtugosza za naj-
pewniejszego autora dziejow Polski. W innym miejscu przedstawiat go jako naj-
bardziej uczonego i biegtego w pisaniu dziet dotyczacych przesztosci. Z kolei
Szymon Starowolski okreslat Dtugosza mianem vir erudissimus. O Miechowi-
cie za$ pisat Nakielski, ze jego Chronica Polonorum stanowi najwigkszg war-
tos¢ ze wzgledu na wykorzystanie autentycznych reskryptéw klasztoru mie-
chowskiego. Samickiego, pomimo ze Nakielski nie akceptowat jego protestan-
tyzmu, uwazat za historyka wiarygodnego. Szymon Starowolski uwazat Series
archiepiscoporum Gnesnensium Stefana Damalewicza za dzieto warto$ciowe ze
wzgledu na to, ze zostaty one sporzgdzone w oparciu o manuskrypty konwentu
towickiego. W stosunku do Kromera Nakielski uzywat okreslenia acuratissimus
scriptor. Czasami badacze réznili sie diametralnie w swoich ocenach. Tak wiec
Starowolski na przyktad twierdzit, ze Kadtubek napisat swg Kronike w stylu wy-
sublimowanym, za$ Hartknoch przeciwnie, ze w stylu surowym.

Zalgzki historiografii mozemy spotka¢ w dziele Solignaca, w ktérym podda-
wat warto$ciowaniu dzieta r6znych historykéw. Oceniajagc Kromke Kadtubka
twierdzit, ze to dzieto stanowi nieporzadny zbi6r prawdy i bajek, a jeszcze bar-
dziej bajek, niz prawdy. Bez krytyki czytaé go nie mozna. Lacinajest petna stow
dzikich i wymys$inych. Podobnie piszac o Kronice Boguchwata twierdzit, ze zo-
stata napisana zig tacing. Obok wiadomosci prawdziwych sg wymyslone, ktore
kronikarz zaczerpnat na drodze ,illuminacji”. Solignac przedstawiat intencje
Dtugoszajako pragnacego wystrzegaé sie fatlszu. Mimo to, czy dla przypodoba-
nia sie swoim ziomkom, czy posiadajac skazenie wiekéw dawnych, przeplatat
rzeczywiste watki narracji rzeczami dziwnymi. Kronikg swojg pisat w napuszo-
nym stylu azjanskim. Omawiajagc Kromera twierdzit, ze wiele informacji wydo-
byt z archiwéw publicznych. Jego styl pisarski byt czysty i szlachetny, zwiezty
i dosadny, ale zbytnio powazny. W odniesieniu do Historii rerum Polonicarum
Salomona Neugebauera uwazat, ze pochwaty we wstepie mdéwiace jakoby prze-
wyzszatl dotychczasowych historykéw sg przesadzone, bo dokonat kompilacji
Kromera, Wapowskiego, Orzechowskiego i Heidensteina, ale mimo to jest on
stynniejszy od nich w Niemczech i innych krajach. Dzieto Okolskiego Orbis Po-
lonus oparte na Paprockim jest stawniejsze od poprzednika, gdyz zostato napisane
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w jezyku tacinskim. Prace Ilarknocha De respublica Polonica uwaza za doskonata,
ale pomimo, ze zostata napisana nawet dobrg facing, jest trudna do czytania. Wresz-
cie sg u niego zalgzki gnozeologii poznania historycznego, gdyz aby odroznic¢
prawde od fatszu odwotuje sie do zasady Kartezjusza: De omnibus dubitandum.

Poczawszy od czas6w OSwiecenia w dzietach historykéw mozna sie spotkac,
w mniejszym lub wigkszym stopniu, z refleksjami historiograficznymi. Dotyczy
to Naruszewicza oraz badaczy zwigzanych z jego szkotg. Jeden z nich Jerzy Sa-
muel Bandtkie czynit wywody, ze bajeczne informacje o Lechu nie wystepujg
u Anonima ani Kadtubka, a wkroczyty na grunt polski dopiero pod wptywem
XIll-wiecznego czeskiego kronikarza Dalimila. Zarzucat Kadtubkowi podawa-
nie batamutnych wiadomosci o Aleksandrze Wielkim, ktére powtarzali za nim
Dtugosz oraz Bielski. Za najlepszych historykéw czaséw Jana Il Sobieskiego
uwazat Wespazjana Kochowskiego i Andrzeja Chryzostoma Zatuskiego. Naru-
szewiczowi nawet nie we wszystkim przyznawat racje, na przyktad w jego kry-
tyce tendencyjnosci Thietmara.

Napisanie syntezy historiografii ojczystej byto niespetnionym marzeniem
wielu wybitnych historykow, o czym mozna sie przekonac¢ $ledzac ich spuscizne
pisarskg. Do tego dzieta przymierzali sie¢ miedzy innymi Michat Wiszniewski
i Walerian Kalinka, czego $lady znajdujemy w ich tekach Biblioteki Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego. Wiszniewski $ledzgac piSmiennictwo dotyczgce dziejow
Kosciota wschodniego na ziemiach polskich zaznaczat, ze istotne informacje sa
w Paterikonie Sylwestra Kossowa, Teraturgemie Athan(azego) Kolnofoyskiego,
gdzie zostaty rowniez przedstawione epitafia dobrodziejow Lawry peczerskiej.
Plan pieczar tawry kijowskiej znajduje sie we wstepie do ksigzki Innocentego
Gizela: Pateryk. Takze w dzietach pisarzy katolickich Kreuzy Leona Rzewus-
kiego ijezuity Jana Alojzego Kuleszy widzi Wiszniewski eksponowanie Zrddet
do jednosci Kosciotow wszchodniego i zachodniego. Mimo stawianych zarzutéw
ostatniemu, ze obyczajem jezuitow zamienit historie w kronike, a niszczac kro-
nikarska prostote uczynit z kroniki utwor polemiczny, uwaza jego ksigzke za
dzieto wazne, gdyz zawiera najpierwsze informacje do rozdwojenia Kosciota
wschodniego w Polsce. Dla Kos$ciota unickiego widzi wazne dzieta Ignacego Ste-
belskiego i Bantysza Kamienskiego. Takze znajdujemy informacje na temat od-
krytych przez Aleksandra PrzeZzdzieckiego rekopiséw dotyczacych dziejow
Kosciota wschodniego w stowianskim jezyku. Ponadto Wiszniewski poczynit
wazne spostrzezenia nieznane w nauce, ze Filip Padniewski byt autorem dzie-
sieciu zywotow wybitnych osobistosci swego wieku, napisanych z otwartoscig
godng historyka. Maciej Orzelski zestawit w rekopisie historie powszechng swo-
ich i dawniejszych czaséw. Natomiast u Piotra Helyota w Histoire des orderes
monastiques... jest wiele informacji do dziejow r6znych zakondw w Polsce, tak-
ze i bazylianéw. Przytoczone przyktady wskazuja, ze warto uchwycié nitki nie-
dokonczonej przedzy poprzednich badaczy, by taczac je stworzy¢ optymalng
sie¢ wspo6trzednych badawczych.
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Grabski pisat te ksiazke z my$la o sugestiach i uwagach krytycznych. Wyra-
zam gtebokie przekonanie, ze tak jest, gdyz zaledwie na kilka miesiecy przed
niespodziewang $Smiercia, podczas ostatniego spotkania, zobowigzat mnie, bym
przy nastepnym wypowiedziat swoje uwagi krytyczne pod adresem tej ksigzki.
Generalnie méwigc na pisanie tego typu dzieta sta¢ jest nielicznych wybitnych
uczonych do ktérych mozemy zaliczy¢ autora recenzowanej ksigzki. Otwiera
ona perspektywy badawcze dla historykéw historiografii. Nie wszystkie jej po-
zytywne walory mozna byto tu wyeksponowaé. Jedno jest pewne, zawiera btys-
kotliwe oceny ktére sktaniajg do stawiania nowych pytan. Na przykitad, sformu-
towanie autora, ze obecnie grozi nam pojawienie sie urzedowej historiografii ka-
ze zapytac, czy nie byto tak w innych czasach, na przyktad Zygmunta Ill, kiedy
nie dopuszczano do ukazywania sie pewnych dziet ze wzgledu na ich tredci, a tak-
ze nietaske polityczna dla wydawcow.

Antoni Krawczyk
Instytut Historii UMCS
Lublin

John L. H ei 1b r o n: The Sun in the Church: Cathedrals as Solar Observa-
tories. Cambridge, Mass. 1999 Harvard University Press, X + 366 s.

Zaskakujgce, ze rodzina tak spektakularnych i dtugowiecznych instru-
mentow (nie tylko ze wzgledu na swa konstrukcyjng niezniszczalno$¢; w korcu
przez ponad trzy stulecia budzity one zywe zainteresowanie astronomdw)
wczesniej nie doczekata sie monografii. Na szczescie refleksja ta spada na nas
postfactum - gdy bierzemy do reki gotowgjuz izgrabnie wydang (poreczny for-
mat, ponad 120 kreskowych ilustracji w tekscie, 8 tablic ze zdjeciami) ksigzke
Johna L. Heilbrona.

Mozna przyjaé, ze linie The Sun in the Church: Cathedrals as Solar Obser-
vatories wyznacza teza zawarta w dwéch pierwszych zdaniach Wprowadzenia:

»The Roman Catholic Church gave more financial and social support to the
study of astronomy for over six centuries, from the recovery of ancient learning
during the late Middle Ages into Enlightment, than any other, and, probably, all
other institutions. Those who infer the Church’s attitude from its persecution of
Galileo may be reasurred to know that the basis of its generosity to astronomy
was not a love of science but a problem in administration” (s. 3).

Jesli uznamy, ze brzmi to jak apologia Kosciota Rzymskokatolickiego, znaj-
dziemy sie blisko opinii ,,The New York Timesa”, ktory tak te ksigzke sklasyfi-
kowat. Jezeli jednak zagtebimy sie nieco w styl autora, byé moze uznamy, ze
-jak to sugerowatw ,,Nature”... ojciec George V. Coyne - jest to nie pozbawiony



