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Brakuje mi natomiast w tej ksigzce watk6w anegdotycznych, odwotywania
sie poza archiwaliami i dokumentami do zywych wspomnien uczestnikéw
przedstawianych zdarzen. Nie tylko ubarwiajg one i ozywiajg suchy tekst, za-
wierajacy tylko dane faktograficzne, ale stanowig czesto wazny element charak-
teryzujacy epoke, opisywane zdarzenia i indywidualne cechy osobowe przedsta-
wianych postaci.

Niestety Profesor Sredniawa skrupulatnie unika w swej historii takich ele-
mentow. A bez watpienia mogtby okrasi¢ nimi swoj tekst. Zaréwno dzieki temu,
ze sam byt uczestnikiem czeSci przedstawianej historii, stykat sie jeszcze osobis-
cie z aktorami zdarzen i miat od nich z pierwszej reki takie anegdotyczne opo-
wiesci, jak i przez to, ze sam chetnie zbiera i zna takie historie, rowniez dotycza-
ce odleglejszych czasow.

A nie chciat nawet ,,kupi¢” ode mnie anegdoty dotyczacej stynnego sporu
Banachiewicza z Zarembg o teorie wzglednosci, o ktérym zreszta pisze w swej
ksigzce. Astronom Banachiewicz - mo6j Wielki Mistrz - byt entuzjasta tej teorii,
matematyk Zaremba - powiedzmy - sceptykiem. Wiedli zacigte spory o pojecie
ciata sztywnego w teorii wzglednosci. Jako student po wojnie znatem jeszcze
starego, przedwojennego woznego Instytutu Matematyki, ktory opowiadat mi,
ze Zaremba wysytajac go z kolejnym listem polemicznym do Obserwatorium do
Banachiewicza, mawiat:

- Masz tu 2 ztote, bo Banachiewicz na pewno cie spusci ze schodéw.

I rzeczywiscie! Takie to byty spory naukowe w one lata.....

Mam nadzieje, ze w nastepnej czesci swej historii nie poskapi nam Profesor
Sredniawa takich historyjek, zaréwno z autopsji, jak i pochodzacych od nas,
jeszcze zyjacych, uczestnikow historii fizyki w Uniwersytecie Jagiellonskim.

Adam Strzatkowski
Instytut Fizyki

Uniwersytetu Jagiellonskiego
Krakow

Lech Mokrzecki: Wokot Staropolskiej nauki i oSwiaty. Gdarnsk 2001
Wydawnictwo Gdanskie, 486 s.

Jest wielkg przyjemnoscig by¢ recenzentem znakomitego dzieta profesora
Lecha Mokrzeckiego, traktujgcego o staropolskiej nauce i oSwiacie na przykta-
dzie Gdanska, Prus Krélewskich, a takze catej Rzeczypospolitej. Autor jest bo-
wiem badaczem doswiadczonym, kompetentnym, skrupulatnym tak na etapie
przygotowywania materiatu badawczego, jak i formutowania wnioskow. Lech
Mokrzecki porusza sie w obrebie problematyki stosunkowo mato znanej szero-
kiemu gronu historykéw wychowania, bowiem mozemy jg w duzym stopniu
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zaliczy¢ do historiografii regionalnej. Zwigzany z gdanskim osrodkiem histo-
riograficznym poswiecit nauce i edukacji gdanskiej wiele lat badan zrédtowych.
0 ich rozlegtosci i gtebokoSci Swiadczg zamieszczone w ksigzce spisy réznorod-
nych Zrédet rekopiSmiennych i drukowanych oraz literatury przedmiotu. Mistrzo-
stwo Lecha Mokrzeckiego jest niepodwazalne, dlatego potencjalny recenzent
moze wystepowac jedynie z pozycji sprawozdawcy, a nie krytycznego jurora.

Ksigzka, ktéra mamy przed sobgjest zbiorem artykutéw juz publikowanych
na tamach réznych czasopism, czesto regionalnych, a zatem o nieco mniejszym
zasiegu czytelniczym. Dobér do niniejszego tomu wyznaczyty: cel i cezury spre-
cyzowane w tytule - nauka i oSwiata staropolska, poza ktére autor wykroczyt
tylko w dwoch artykutach: Gdanskie tradycje wychowania i oswiaty muzycznej
(1987) oraz Ksztattowanie sie obowiazku szkolnego w Polsce od XV I do korica
XX stulecia (1987). W rozprawach z lat wcze$niejszych autor dokonat wielu
istotnych zmian i uzupeinien zamieszczajagc w zbiorze catkiem nowe wersje
»starych” prac.

Mokrzecki, znakomity faktograf, nie ogranicza sie tylko do szukania odpo-
wiedzi natypowe pytania ,,co byto?” Jego rozprawy sg znakomitym przyktadem
nowoczesnego sposobu widzenia probleméw naukowych i edukacyjnych. We
wszystkich pracach zwraca uwage duza umiejetno$¢ ukazywania problemu
gtéwnego w kontek$cie przeobrazen politycznych, spotecznych oraz uwarunko-
wan naukowych i regionalnych.

Tematyka zbioru jest bardzo rozlegta terytorialnie i czasowo. Na pierwszy
rzut oka wydaje sie, iz dobrze bytoby wyodrebni¢ w nim trzy czesci, ktére wy-
taniajg sie w strukturze - Gdansk, Prusy Krolewskie, Rzeczpospolita. Nalezy
jednak przypuszczac, ze brak tego podziatu jest celowym zamystem autora.
Czytajac bowiem kolejne rozprawy dostrzegamy przemyslany uktad, strukture,
ktora daje chronologiczng i problemowag catos¢. Analizowane problemy nauki
1 edukacji wzajemnie sie przenikaja.

Zainteresowania badawcze Mokrzeckiego, ograniczajgce sie w tym tomie do
okresu staropolskiego, sa wielostronne. Znajdujemy w nim problemy polityki
oswiatowej, rozwoju nauki i kultury, edukacji historyczaej, muzycznej, a nawet
wojskowej. Wazne miejsce zajmujg rozprawy dotyczace struktury i programéw
nauczania szkét r6znowierczych, a takze kolegiéw jezuickich.

Dla olbrzymiej wiekszosci wyksztatconej szlachty i mieszczan polskich na-
byty w szkole $redniej zas6b wiadomosci stanowit kanon wiedzy na cale zycie.
Bardzo rzadko ulegat on radykalnej zmianie pod wptywem dalszych studiéw
i lektur. Szkota ponadto wywierata duzy wptyw na mentalno$é swoich absol-
wentéw, ktoérzy utrzymywali z nig bardzo czesto staty kontakt, biorgc udziat w uro-
czystych inauguracjach i zakonczeniach roku szkolnego, stuchajac odczytéw
profesoréw i przygladajac sie spektaklom teatru szkolnego. W ten sposéb szkoty
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stawatly sie waznymi o$rodkami zycia naukowego i kulturalnego. Wobec stosun-
kowo stabego mecenatu moznych dla ksztatcgcej sie mtodziezy na terenie Rze-
czypospolitej, wyjatkowo dobrze prezentuje sie w tej dziedzinie dziatalno$¢ Ra-
dy Miasta Gdanska i rajcow. Czytajac rozprawy Mokrzeckiego trudno nie post-
awi¢ pytania: Gdzie podziali sie ci $wiatli mezowie, ktorzy ,,doceniali role nau-
ki i oswiaty dla nalezytego funkcjonowania administracji, sgdownictwa, wtasci-
wego rozwoju handlu ladowego i morskiego oraz prowadzenia skomplikowa-
nych operacji finansowych”1

Rozprawy Mokrzeckiego prezentujace kulture, nauke i edukacje Gdanska
w wiekach XVI-XVIII pokazujg miasto nowoczesne, ,otwarte na europejskie
rozwigzania”, tolerancyjne wobec odmiennych potrzeb wyznaniowych. ,,Pragma-
tyzm i otwarto$¢ w poszukiwaniu réznych rozwigzan byty bowiem cechami naj-
bardziej reprezentatywnymi dla wizji odnoszgcych sie do nauki i oSwiaty gdan-
szczan w XV II-XV 111 wieku”2.

Dla petniejszej charakterystyki r6znorodnych rozwigzan dotyczacych nauki
i oswiaty gdanskiej i Prus Krolewskich autor w kolejnych rozprawach przyto-
czyt dziatalno$¢ uczonych i pedagogéw zwigzanych z tym regionem. Liste roz-
poczyna Reinhold Curicke - dtugolefini sekretarz Rady Miejskiej, historyk
Gdanska (Der Stadt Dantzig historische Beschreibung) oraz badacz problematy-
ki morskiej. To szczegdlnie interesujagca posta¢ - znawca prawa morskiego, ale
i miejskiego. Znawca ekonomii i administrowania, ale takze budowy urzadzen
portowych. Wazng cechg poruszanych przez Curickego spraw byta ich przydat-
no$¢ i aktualnos$¢. Jego rozprawa o prawie morskim lus Maritimum Hanseati-
cum doczekata sie az trzech wydan. Wedtug Mokrzeckiego twoérczosé Curicke-
go ,,posiada niezaprzeczalna warto$¢ i znaczenie dla dziejéw historiografii Prus
Krélewskich w dobie Baroku”3.

W tej, jak i w nastepnych rozprawach zamierzeniem Mokrzeckiego jest nie
tylko stuzenie pomoca w badaniach historyczno-oswiatowych przez gromadze-
nie informacji, ale takze sktanianie do refleksji. Trudno nie zatrzymac sie wraz
z autorem nad problemem umiejetnosci badawczych uczonych XVII i XVIII
wieku: wspomnianego R. Curickego, Daniela Gralatha, Jana Schultza-Szulec-
kiego, Joachima Hoppe, Samuela Fryderyka Willenberga, Barttomieja Kecker-
manna i innych.

Na szczegblng uwage zastugujg osiggniecia metodologiczne gdanszczanina
B. Keckermanna, ktore spowodowaty, ze jego prace cieszyty sie duzym wzie-
ciem i byty przedmiotem dyskusji w wielu osrodkach uniwersyteckich Europy.
Jego oryginalne poglady na historie, ktéra byta czescig tzw. filozofii praktycz-
nej, obejmujacej takze etyke, polityke i geografie, staty sie przedmiotem rozwa-
zan profesora historii w Oxfordzie Degory Wheare’a. Dyskusja Wheare’a z Kec-
kermannem na temat istoty historii i jej metodologii to konieczna lektura dla
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tych historykéw, takze historykdw wychowania, ktérzy dzisiaj wytamuja otwar-
te drzwi.

XVI1l-wieczne dyskusje na temat nauki ijej funkcji nie ograniczaty sie tylko
do kregu uczonych. Przekazy, na ktére powotuje sie Mokrzecki4 dowodza, ze
w pierwszej potowie XVII wieku nasilato sie zainteresowanie spotecznosci miej-
skiej problematyka oSwiatowga. Sytuacje te Pomorze w pewnym sensie zawdzie-
czato Janowi A. Komenskiemu, ktéry 6 lat mieszkat w Elblaggu oraz w krétszych
okresach w Gdansku i w Toruniu.

Powigzania Komenskiego z uczonymi wyktadajacymi w gimnazjach akade-
mickich Elblaga, Gdariska i Torunia Mokrzecki rozpatruje w dwodch ptaszczyz-
nach. Po pierwsze - bezposredniego udzialu Komerskiego w zyciu naukowym
tych osrodk6éw oraz posredniego wptywu jego koncepcji pedagogicznych na dy-
daktyke uczonych tego regionu, a takze na przemiany organizacyjne i programo-
we gimnazjow.

Upowszechnianie dziet Komenskiego przez wydawcow i drukarzy gdanskich,
dyskusje i spory wokotjego dydaktyki i teorii wychowania sg najlepszym dowo-
dem na to, ze w Srodowisku Gdanska i Prus Krélewskich istniata silna potrzeba
nowatorstwa pedagogicznego. W pewnym stopniu warunkowata to szczegdlnie
przychylna atmosfera dla nauki i edukacji w rodzinach mieszczanskichb.

Niezwykle interesujgce sg stwierdzenia Mokrzeckiego, ,,ze w okresie staro-
polskim podstawy wyksztatcenia dzieciom mieszczan iszlachty miata przynie$é¢
realizacja zatozen programowych opartych na zasadach pragmatyzmu, utylita-
ryzmu i statej aktualizacji wyktadanych tresci”6.

Wysoki poziom kultury umystowej ludnosci Prus Krélewskich potwierdzaja
badane przez Mokrzeckiego pamietniki, traktaty pedagogiczne, biogramy oraz
opracowania M.Boguckiej, D.Zotgdz-Strzelczyk, Z.Ruty czy M.Pawlaka.

Nie pomija takze Mokrzecki waznych dla Prus Krolewskich problemoéw na-
rodowosciowych. Sytuacja etniczna w catym okresie staropolskim na tym tere-
nie jest zagadnieniem ztozonym i, jak stwierdza autor, ,,na podstawie aktualne-
go stanu badan nie da sie jeszcze w petni adekwatnie scharakteryzowac”7. Jego
zdaniem problemy narodowosciowe byty jednak wtérne wobec probleméw poli-
tycznych, spotecznych i ekonomicznych. Te do$¢ kontrowersyjng kwestie
Mokrzecki udowadnia ukazujac catg plejade ludzi kultury, nauki i o$wiaty po-
chodzenia gtéwnie niemieckiego, ale takze holenderskiego, czy szkockiego,
ktorzy odegrali istotng role w pomnazaniu dorobku gospodarczego i kulturowe-
go Prus Krolewskich.

Rownie rzetelnie udokumentowane sg rozprawy dotyczace Rzeczypospoli-
tej. Potgczenie w zbiorze opisu wiasnego autora z tak licznymi dokumentami po-
budza czytelnika do refleksji. Ksigzka Mokrzeckiego stanowi cenng pomoc dla
badaczy okresu staropolskiego. Wnosi szereg nowych ustalen, przydatnych dla
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historykow o$wiaty i wychowania oraz dydaktyk6w historii. Pewne jej elemen-
ty z calg pewnoscig mogg byé wykorzystane w procesie ksztattowania nowego
modelu edukacji historycznej.

Odwotujac sie do wynikéw obrad miedzynarodowych konferencji dydak-
tykéw historii (ISHD) i historykéw oswiaty (ISCHE) Mokrzecki konstatuje, ze
badania dziejow nauczania historii nie budza dzi$ szerszego zainteresowania. Je-
go rozprawa pt. Poczatki nauczania historii w okresie | Rzeczpospolitej na tle
praktyki stosowanej w szkolnictwie europejskim uzasadnia potrzebe takich badan.

Ta przekrojowa rozprawa ukazuje, jak dtuga droge musiata przejs¢ historia,
aby stac¢ sie samodzielng dyscypling, ktérej funkcje przestano ograniczac tylko
do kronikarskiej faktografii. Dopiero w XV1 wieku zaczeto docenia¢ pragma-
tyczne wartosci historii. Wytaczajac ja z kregu literackiego coraz czesciej umie-
szczano jg wséréd dyscyplin filozoficznych i teologicznych, a takze dostrzegano
zwigzki z politykg. Z uptywem czasu wiedza historyczna nabierata nowych war-
toSci i spetniata nowe funkcje. W szkolnictwie staropolskim stuzyta upowszech-
nianiu ideatbw wychowawczych (ldeaty i wzorce upowszechniane na lekcjach
historii w szkolnictwie staropolskim). ,W wiekszosci szk6t dawnej Rzeczypo-
spolitej, pisat Mokrzecki, na zajeciach historii akcentowano znaczenie odwagi,
dzielnoSci i roztropnosci w podejmowaniu waznych decyzji”8 Obok powszech-
nie realizowanego ideatu cztowieka religijnego, w wiekach XVII-XV Il nau-
czyciele historii propagowali wzorzec rycerskiego obroncy wiary i niepodleg-
tosci kraju. Interpretacja wydarzen militarnych stata sie wéwczas przedmiotem
rozwazan na lekcjach historii i srodkiem wychowania patriotycznego.

Tom Wokdt staropolskiej nauki i oswiaty koriczy rozprawa, ktérg mozemy
przyja¢ jako logiczne zakonczenie catosSci. Autor omawia w niej bowiem za-
gadnienie obowigzku szkolnego w Polsce na przestrzeni XV I-XX wieku. Ewo-
lucja tego procesu warunkowana byta rozwojem nauki, przemianami struktu-
ralnymi oswiaty oraz politykag oSwiatowg. Mokrzecki, siegajac pierwszych
traktatow Stanistawa Zaborowskiego, Wawrzyrnca Korwina, Szymona Mary-
cjusza, Andrzeja Frycza Modrzewskiego i innych analizuje problem kornczac na
Ustawach z 7 wrze$nia 1991 r. i 25 lipca 1998 r. Nie sposéb w jednej kilkuna-
stostronicowej rozprawie zawrzeé szczeg6towg analize problemu, ale ukazanie
jego wazkosci z catg pewnoscig zacheca do dalszych pogtebionych badan. Uka-
zujac rozliczne prace, ktore podejmowaty problem obowiazku szkolnego, w mniej-
szym lub wiekszym stopniu, Mokrzecki wykazuje, ze wart on jest opracowania
catosciowego.

Ksigzka Mokrzeckiego winna trafi¢ do szerszych kregéw czytelniczych, nie
tylko historykow i historykéw oswiaty, dla ktérych bedzie znakomitym materia-
tem Zrédtowym, ale takze studentéw, dla ktérych bedzie cennym podrecznikiem.
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Wiestawa Lezanska

Katedra Historii

Wychowania i Pedentologii UL
£ 6dz

Jozef Smiatowski: Ksigdz kanonik Michat Sottyk (1742-1815) ijego testament.
Zbiory sztuki, archeologiczne, numizmaty, mineraty i osobliwo$ci.,Acta Archaeolo-
gica Lodziensia” Nr 45 i 46, £6dz 2000 (2001), 212 s., str. ang. i niem., 27 ilustr.

W wydawnictwie archeologicznym t6dzkiego Towarzystwa Naukowego uka-
zala sie pozycja mogaca zainteresowac historykdw nauki wielu dyscyplin. Jej au-
tor, J6zef Smiatowski, jest historykiem zajmujacym sie normalnie sprawami i cza-
sami odlegtymi od czaséw i zagadnien dotyczgcych bohatera jego ksigzki. Przy-
padek jednak sprawit, ze w jego rece wpadt oryginalny rekopis testamentu Micha-
fa Sottyka. Byto to ponad 45 lat temu i dtugo trwato nim zdecydowat sie na pod-
jecie obcej mu tematyki i opublikowanie tego interesujagcego dokumentu. W kon-
cu temat go wciaggnat i powstata publikacja zastugujgca na uwage.

O znaczeniu miejsca Michata Sottyka w dziejach nauki polskiej w znacznej
mierze decydujg nagromadzone przez niego zbiory, zaskakujgco mato znane
i mato wyzyskanel Okazuje sie, ze w publikacjach byt mylony z innymi Sotty-
kami, przede wszystkim ze Stanistawem oraz z Kajetanem Ignacym, biskupem



