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Jozef Smiatowski: Ksigdz kanonik Michat Sottyk (1742-1815) ijego testament.
Zbiory sztuki, archeologiczne, numizmaty, mineraty i osobliwo$ci.,Acta Archaeolo-
gica Lodziensia” Nr 45 i 46, £6dz 2000 (2001), 212 s., str. ang. i niem., 27 ilustr.

W wydawnictwie archeologicznym t6dzkiego Towarzystwa Naukowego uka-
zala sie pozycja mogaca zainteresowac historykdw nauki wielu dyscyplin. Jej au-
tor, J6zef Smiatowski, jest historykiem zajmujacym sie normalnie sprawami i cza-
sami odlegtymi od czaséw i zagadnien dotyczgcych bohatera jego ksigzki. Przy-
padek jednak sprawit, ze w jego rece wpadt oryginalny rekopis testamentu Micha-
fa Sottyka. Byto to ponad 45 lat temu i dtugo trwato nim zdecydowat sie na pod-
jecie obcej mu tematyki i opublikowanie tego interesujagcego dokumentu. W kon-
cu temat go wciaggnat i powstata publikacja zastugujgca na uwage.

O znaczeniu miejsca Michata Sottyka w dziejach nauki polskiej w znacznej
mierze decydujg nagromadzone przez niego zbiory, zaskakujgco mato znane
i mato wyzyskanel Okazuje sie, ze w publikacjach byt mylony z innymi Sotty-
kami, przede wszystkim ze Stanistawem oraz z Kajetanem Ignacym, biskupem
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krakowskim (1715-1788), jego stryjem (w rzeczywisto$ci dalszym krewnym)
i protektorem. Zastuga Smiatowskiego jest uporzadkowanie genealogii rodu, co
ujat w rozbudowanych tablicach. Okazato sie, ze zadanie byto trudne, m.in. dla-
tego, ze kilka imion w rodzie si¢ powtarzato. Tablice przytoczytw rozdziale I, no-
szacym tytut: Rodzina i koligacje. Mtodos¢. Edukacja zagraniczna. Poczatki
dziatalnosci duchownej i publicznej. Dalsze dzieje Michata Sottyka zostaty
omoéwione w kolejnych rozdziatach: Il. Po powrocie do Kraju iprzy boku stry-
ja biskupa krakowskiego Kajetana Sottyka. Umacnianie pozycji w hierarchii du-
chownej Kraju. Budowanie podstaw materialnych - osobistego majgtku. Czton-
kostwo w Komisji Kruszcowej iprezesowanie w Kompanii do Odkrycia Gér Ol-
kuskich. Kuratela nad chorym stryjem. Il1l. Lata Sejmu Wielkiego. Porzgdkowa-
nie spraw po stryju bp. Kajetanie. Nabywanie kamienic w Krakowie. Ktopoty ro-
dzinne. Polemiki ipublikacje. Poczatki wspotpracy z Krdlem. Stosunek do rewo-
lucjifrancuskiej. Gromadzenie kolekcji. Referendarz koronny. IV. Dylematy lat
1792-1810. Wobec Targowicy - z Krdlem czy przeciw niemu. Wobec powstania
kos$ciuszkowskiego - z Naczelnikiem czy z kapitutg krakowska niechetng Naczel-
nikowi. W blaskach i cieniach ortéw cesarskich. Czasy Ksiestwa Warszawskiego.
Uszczuplenie majatku i zbioréw. Organizowanie pomocy uchodzcom politycznym
- duchownym z Francji. V. Pasje kolekcjonerskie. Narodziny zainteresowan. Gro-
madzenie zbioru. Zbior gabinetowy. Wartos$¢ zbioru w ocenie prof. Jaskiewicza.
Zadeklarowanie wstepne legatu ze zbioru na rzecz Akademii Krakowskiej za cene
otrzymania dzierzawy Bronowie. Reklama zbioru przez publikacje ,,Rzut oka
na... “z 1800 r. Zbiér wedtug testamentu. Fundacja ,,Museum Sottycovianum™.
Losy legatu dla Akademii Krakowskiej. Zaskarzenie legatu ks. Michata przezje-
go sukcesoréw. Przewlekty proces. Uszczuplenie zapisu. Losy zbioru i biblioteki,
czesci pozostatej przy rodzinie. Dalsze podzialy, czeSci zbioru pozostatej przy
Akademii Krakowskiej, w ramach struktur uczelni. Naruszenie woli testatora. Le-
gat czesci biblioteki dla Biblioteki Akademii Krakowskiej. VI. Préba okreslenia
zamoznosci ks. Michata Sottyka. Jego image. Lektury ipisarstwo. Tekst zasadni-
czy koniczy rozdziat VII. Uzasadnienie wyboru aneksow izasady ich edycji.

I wiaénie aneksy zrédtowe stanowig smak publikacji J. Smiatowskiego.
Pierwszy z nich zawiera: Instrukcje do cudzych krajéw wyjezdza/gcemu Imcix. Kan-
torowi krakowskiemu danag od Xcia Biskupa Krakowskjego stryjajego na Pro-
mniku 20 Aug: 1765. W instrukcji tej biskup Kajetan Sottyk dyktuje swemu syn-
owcowi Michatowi program podrozy, sposéb zachowania sie i pobudza zainte-
resowanie zwiedzanym S$wiatem. Historyka archeologii zaciekawi informacja,
ze m.in. poleca w Neapolu: ,,Dworowi sie prezentowac bedzie, bo to wnuk $.p.
naszego krdla - krdl neapolitafiski i bedzie sie starat, chociazby sie i przymowil
0 opisanie Herculanum dla mnie, bo tego nie przedaja, tylko daruje krol i bisku-
powi kijowskiemu przestat w podarunku®. W drugim aneksie mamy Protokdét
z sgdowego otwarcia testamentu ks. Michata Sottyka z dn. 24 X 1815, aw trzecim Pis-
mo przewodnika Prezesa Trybunatu Cywilnego Pierwszej Instancji Departamentu
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Krakowskiego do pliku akt zwigzanych z testamentem ks. Michata Sottyka, prze-
stanych notariuszowi krakowskiemu Andrzejowi Kossowiczowi, takze z 24 X 1815.
Wreszcie Aneks IV zawiera zasadniczy Testament ksiedza Michata Sottyka spi-
sany w Kakowie 10 X1l 1808, razem z czterema kodycylami z 20 maja 1811,
6 pazdziernika 1811, 7 kwietnia 1814 i 1 lipca 1814. Potem, jako Aneks V, ma-
my osobng cze$¢ tego testamentu zatytutowang: Rejestr rzeczy przeznaczonych
ode mnie dla obrazu Matki Boskiej w Domu Familii mojej od dawna zachowa-
nego tez spisany i podpisany 10 XII 1808 orazjako jego kolejng czes¢ Aneks VI
Katalog rzeczy, z ktorych sie klejnoty Familii sktada¢ bedg z tagz data. Do tego
dochodzi Przydatek do katalogu klejnotéw Familii i do Testamentu z 6 | 1812
i Kodycyl dotyczacy wsi Niegoszowice z 101 1812. Cato$¢ testamentu konczy je-
go cze$¢ zatytutowana Katalog rzeczy, ktére przeznaczam Akademii Krakow-
skiej wyodrebniona przez Smiatowskjego jako Aneks VI (katalog ten, jak caty
testament, zostat spisany 10 XII 1808). Kolejne trzy aneksy dotyczg dalszych
dziejow cze$ci zbioréw przeznaczonych dla Akademii. Sgto Aneks VIII Raport
komisji powotanejprzez rektora Akademii Krakowskiej Walentego Litwiriskiego
dla przejecia legatu ks. Michata Sottyka z dn. 4 V 1816 podpisany przez Jerze-
go Samuela Bandtkiego Dziekana Wydziatu Filozoficznego i Literatury oraz
przez Alojzego Rafata Estreichera Prof. Hist. Naturalnej - do odebrania Gabine-
tu Mineralogicznego; Aneks IX Fragment kolejnego raportu komisji powotanej
przez Rektora Akademii Krakowskiej Walentego Litwinskiego dla przejecia le-
gatu ks. Michata Sottyka datowanego na 31 VII 1816 podpisanego przez A.R.
Estreichera i Aneks X Raport komisji /jak wyzej] dotyczacy poste-pu prac ipod-
ziatu przejetego legatu z 7 VIII 1816, ktéry podpisali Karol Hube i Jozefteski.
Aneks 11 stanowi faksimilowy przedruk skrajnie rzadkiego druku zatytutowane-
go Rzut oka na zhiér gabinetowy XMichata Sottyka w Krakowie wydany w 1800
r.. Reprodukowany egzemplarz jest tym cenniejszy, iz zawiera wiasnoreczne do-
piski autora. Towarzyszy mu jego wersja francuska zasadniczo powtarzajgca
tekst polski, a noszgca tytut: Coup d ‘oeil sur le cabinet de curiosités de M. Mi-
chel Sottyk doyen de la Cathedrale de Cracovie. Smiatowski reprodukuje tylko
jego pierwsza strone, a szkoda, poniewaz tekst francuski daje mozliwosci
poréwnania terminologii dotyczacej zbioréw. Juz zréwnanie pojecia ,zbior
gabinetowy” z ,,cabinet de curiosités” jest zastanawiajgce. Oba teksty daja wglad
w zbiory Sottyka w fazie poprzedzajacej o lat osiem ich opis w testamencie. Ko-
lejny Aneks XII reprodukuje druk autorstwa Michata Sottyka: Troski prywatne
o dobro publiczne, Warszawa 1791. Nie zawiera on informacji o zbiorach, ale
dobrze informuje o poglgdach politycznych i spotecznych ksiedza dziekana.
Aneks XIII jest reprodukcja kilku stron z F. Bentkowskiego Spisu medaléw pol-
skich... [fragmenty z opisami medali bitych przez ks. Michata Sottyka, Warsza-
wa 1830 r.]. Do tego dochodzg opisy i wyobrazenia monet, ktore antydatujac wy-
bit Michat Sottyk rzekomo jako monety biskupa Kajetana Sottyka jako ksiecia
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siewierskiego. Ostatnie trzy aneksy zawierajg: Bibliografie prac autorstwa,
wspdlautorstwa lub ttumaczenia ks. kanonika Michata Sottyka. Publikacje ipra-
ce zachowane w rekopisach (uktad chronologiczny), Stownik mineratéw, kamie-
ni szlachetnych i ozdobnych oraz termindwjubilerskich uzywanych przez ks. Mi-
chata Sottyka w brzmieniu odmiennym od wspodtczesnego oraz Kalendarium zy-
cia ksiedza Michata Sottyka.

Oprocz streszczen publikacjg konczg: indeks osob, indeks nazw geograficz-
nych i topograficznych oraz ilustracje obejmujgce m.in. portrety oséb zwigza-
nych z bohaterem ksiazki, mineraty i niektére przedmioty z kolekcji Sottyka,
fotografie rekopiséw, materiatdw nutowych i widoki oraz plany miejsc dziatal-
nosci Sottyka. W sumie mamy niezty warsztat do dalszych prac nad osoba i zbio-
rami tej ciekawej osobistoéci. Jest to istotne, poniewaz J. Smiatowski nie czuje
sie dostatecznie kompetentny w wielorakos$ci zakresu zbieractwa autora Rzutu
oka... iwyraznie prosi czytelnikow o darowanie btedéw i uproszczen oraz o kon-
tynuowanie badan przez specjalistow z r6znych dyscyplin.

Co znajdowato sie w kolekcji Michata Soittyka? ldac za podziatem, ktéry
sam zastosowat w Rzucie okiem... mamy w nigj dziesie¢ czesci: ,,Pierwsza cze$é
Gabinetu sktada sie z Mineratow, Kamieni twardych, Kamieni przednich, z kley-
notéw i rzeczy skamieniatych”. Mozna wiec ogdlnie powiedzie¢, ze jest to zbior
gemmologiczny i mineralogiczny. Kamienie czesto sg osadzone w pierscieniach
i tabakierkach oraz w innych przedmiotach. Cze$¢ z nich zostanie w testamen-
cie przekazana rodzinie, cze$¢ przez nig wyprocesowana. Dzieki publikacji
K. Prochazki2o partii przekazanej w testamencie Akademii Krakowskiej wiemy
juz sporo. Mozemy zatozyé znaczng wiedze Sottyka w tym zakresie. Byt prze-
ciez prezesem Kompanii do Odkrycia Gdr Olkuskich i cztonkiem Komisii
Kruszcowej. Czeé¢ druga sktada sie ,,Z Konchéw czyli Slimakéw”. Wiedze o kon-
chologii Sottyka trudno jest ocenié. Moze specjalista potrafi sie w tym rozeznac.
W kazdym razie uderza jego bogate polskie stownictwo z tego zakresu, kore-
spondujgce ze stownictwem francuskim uzytym w Coup d oeil. Skad je czerpat
pozostaje do zbadania3 Czes$¢ trzecia skladata sie z ,,Bursztynéw i Korali”.
Zbidr ten zawierat surowe brytki bursztynu i wyroby z niego. Chyba podobnie
byto z koralami. Cze$¢ czwarta sktadata sie ,,Z Rekodziet starozytnych i teraz-
niejszych, ate sg z Kamienia, z Pertowej Macicy, z Metaléw i stoniowej KoSci”.
Jest to zbidr bardzo réznorodny. Nektére przedmioty maja charakter pamiatko-
wy, jest w nim tez ,duza popielnica, czyli urna na popioty zmartych, w kolorze
szafirowym naypieknieyszym”. Pigta byta ztozona ,,Z Medaldw i Monet, tak da-
whnych, jako i terazniejszych”. Byt to zbiér znaczny. Miat zawiera¢ 9 000 sztuk
monet i medali, w tym 1969 (wedtug odrecznej korekty Sottyka) starozytnych
rzymskich i greckich. Przy okazji Smiatowski stusznie koryguje méj btagd w od-
czycie cyfr Sottyka, rzeczywiscie cyfre 5 pisze on bardzo podobnie do cyfry 3.
Ideg zbioru monet rzymskich byto skompletowanie ich (przynajmniej w czesci)
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w serii chronologicznej. Czytamy ,,Cesarzéw, y zon [?] iest dosy¢ regulana chro-
nologia, pigknego wybicia i w cato$ci dochowana. Miedzy Konsularnymi same-
dalle: Pompeiusza, Sulli, Marcella, Metella, Regulusa, Brutusa, Agryppy. Mie-
dzy Krdlami sa: Ankus. Juba, Jugurta”. Mozliwe, ze osobno byty odtozone przy-
ktady réznych nominatéw, bo czytamy: ,Monety naydawnieysze Rzymskie sg
Assis, Semis, Triens, Quadrans, Sextans, Denarius, Quinarius, Sexterius etc.”.
Wsréd greckich wymienia: ,,Aleksandra W. ztota i srebrne: Seleuka, Mitrydata,
Arystydesa, Ulissesa z Palamedem, dwoéch Hieronéw Krolow Sycylyi”. Duzo
jest monet nowozytnych europejskich i pozaeuropejskich. Fachowy numiz-
matyk potrafi zbiér ten ocenié lepiej.

Nastepna czes$¢, w tekscie VI, w spisie przedstawiona jako VI sktada sie
z kopersztychow, ktérych ilos¢ Sottyk oceniat pierwotnie na 13 000 sztuk, a po-
tem poprawit atramentem na 5 700 (jezeli dobrze odczytuje). Sa to przede wszy-
stkim wydawnictwa albumowe lub bogato ilustrowane. Znawca zagadnienia
niewatpliwie wiele potrafi zidentyfikowac. Niektore z nich stanowity dla Sotty-
ka pomoce przy kolekcjonowaniu. Zanotowat: ,,Wiele Dziet stuzacych do wia-
domosci i nauki Medaléw starozytnych i pdZniejszych”. Pod koniec dalej:
»Wiele Dziet stuzagcych do nauki Histoyi Naturalnej Medaléw i Rzemiost, mie-
dzy ktéremi sg znaczniejsze: Dzieta Biufona, Buhoca, Konora etc.”.

Nastepna cze$é, w tekscie VII (w opisie V1), sktadata sie ,,Z Malowan i Mo-
zayki”. Roi sie w niej od obrazéw ngjstynniejszych malarzy $wiata z Rafaelem,
Coreggiem, Veronesem na czele. Jednak takie atrybucje napetniagja gtebokg nie-
ufnoscig. Przed historykiem sztuki stoi zadanie rozpatrzenia sie w tej sprawie.
Moze cze$¢ tych obrazéw gdzie$ istnieje i da sie przesledzi¢ ich pochodzenie
i p6zniejsze dzieje?

Kolejna cze$¢, VIII, sktadata sie ,,Z wyrabiahn na drzewie i kamieniach w du-
zych sztukach”. Zbiér ten nie bardzo jest spéjny. Sg w nim rézne sprzety i wy-
roby z drzewa. Zwraca uwage wyrodzniajaca sie jednostka: ,,Zbiér drzew wszel-
kiego gatunku w 300 sztukach bedace, numerowane i w Katalogu zapisane®. Do
czego jeszcze wroce.

Cze$¢ IX sktadata sie ,,Z réznych gatunkow Szkiet Fizycznych”, a cze$é¢ X
»Z sztuk mechanicznych”. Pierwsza z nich zawierata rézne przyrzady optyczne
jak perspektywy, mikroskopy, teleskop, szkta powiekszajace, a druga rézne me-
chanizmy, przede wszystkim zegarki. Wymieniona jest tez: ,,Machinka drewnia-
na, za pomocg wagi sama sie do géry wznoszaca”.

Sam testament Michata Sottyka, spisany 10 XII 1808 roku daje dalszy wglgd
w jego zbiory. Saroéznice, zaniknat prawie catkowicie zbiér numizmatyczny, ktére-
go Soktyk musiat sie pozby¢. Nie tu miejsce, aby przeprowadzaé szczegdétowe
poréwnanie obu przekazéw, zwréce wiec tylko uwage na te elementy testamentu,
ktére pozwalaja rzuci¢ okiem na niektore jednostki jego uktadu oraz niekiedy poz-
walajg na sugestie o jednostkowym zakupie. Oto co pozostato z numizmatéw
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[Puchar] ,Mniejszy z numizmatami rzymskimi starozytnemi. Szklanek czyli
kubkéw srebrnych dwa, z monetami w nich osadzonemi. [...] Taca. srebrna z po-
stumentem z numizmatami rzymskimi i greckimi starozytnemi wielkiego sza-
cunku. [...] Zbiér caty numizmatéw i monet z szafkami do ich utozenia stuzace-
mi, bidrkiem i skrzyneczka”. Jednak wyglada na to, ze sprzety te byty juz puste.
Dalej pisze: ,,Szafeczka szelkrutowa pertowg masg wyktadana z szufladkami
stuzy¢ bedzie za skiad tabakierek i pierScionkdw. Skrzyneczka szelkrutowa sreb-
rem nabijana na inne rzeczy przydatna bedzie”. Oddajac cze$¢ zbioru rodzinie
Sottyk chce legat utrzymac jako skarb rodzinny i stad poleca, aby sukcesorzy
mieli dwa inwentarze i wedtug nich sprawdzali jego zawarto$é. Dodaje: ,,Co
chcac mie¢ zapewnione, zostawie dwa inwentarze takowego Inwentarza”.

Na dalszym miejscu czytamy: ,,Kruszce mineraly i wszystkie kamienie nie
oprawne, ani wyrabiane, oprécz trzonkéw do nozéw w futerale skérzanym
bedgcych i mineralogicznego zbioru w trzech ksigzkach bedgcego, pod napisem;
minerallogie portatife [ive] do Akademii Krakowskiej przeznaczam”. Wyglada
nato, ze bytajakas czes¢ zbioru mineralogicznego (w trzech tomach), ktéra mia-
ta charakter przenosny i moze byta $ladem jakiego$ jednorazowego zakupu.
Takze futerat skorzany zawiergjacy kolekcje trzonkéw do nozy (z réznych ka-
mieni) sugeruje zakup takiej catostki. O umeblowaniu gabinetu i utozeniu zbio-
ru dowiadujemy sie posrednio. Czytamy: ,Zbior agatéw, onyksow i krwa-
wnikow w szeSciu szufladkach utozony. Zbior drogich kamieni i diamentéw nie
oprawnych, w réznych kolorach bedgcych, w jednej szufladce umieszczonych
z ich miseczkami, do tejze Akademii Krakowskiej przeznaczam”. Miseczki te
byty z agatu i chalcedonu i wspomina o nich raport komisji powotanej przez rek-
tora Akademii Krakowskiej przyjmujacej legat Sottyka, zob. Aneks IX, s. 125.
Nieco dalej dowiadujemy sie, ze ,,Zbidr Korali w osobnej szufladce bedacy,
i zbior bursztynéw, takze w szufladce utozony, zbiér konchéw w szafie
bedacych. Dwajaja strusie. Zbior drzew w kawatkach, w skrzyneczce z szuflad-
kami zamkniety. Zbiér kopersztychow. Zbiér wszelkich produktéw morskich,
wazony i naczynia gliniane Hetruskow, kolumn cztery i wazony ze spatu angiel-
skiego w kolorach, takze Akademii Krakowskiej przeznaczam. Czego
wszystkiego osobny katalog zostawie”. Zastanawiajg pojawiajace sie w tym
miejscu ,,naczynia gliniane Hetrusk6w”, czyli starozytne naczynia greckie zna-
lezione w Italii. Nie byty wymienione w Rzucie oka... Moze dlatego, iz staty
w bibliotece, jako cenionajej ozdoba, zgodnie z 6wczesnym obyczajem? Zwra-
ca uwage, ze w zbhiorach Sottyka nie ma osobnego dziatu starozytnosci, sg one
rozproszone po dziatach réznych.

Ponizej testator ujawnia warunki pod jakimi przekazuje swe zbiory Akade-
mii i wyjasnia swe powody. ,,To za$ czynie - pisze - z tym warunkiem, aby ta
cata ofiara moja ztozona byta w miejscu przyzwoitym, dla okazania tych cieka-
wosci uczacym sie znajomosci tych produktow natury i sztuki, i ciekawym
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chcacym te zbiory widzie¢. Pod nazwiskiem: Muséum Soltycovianum™. | zaraz
dodaje: ,,Szafki do kamieni nieoprawnych i zbiorow slimakéw do tego Muséum
maja naleze¢”. Interesujace jest, ze Sohttyk podkresla element ciekawosci jako
czynnik sprawczy zbioru oraz to, iz ma walor dydaktyczny. Ciekawos$é juz syg-
nalizowat francuski tytut druczku Coup d oeil sur le cabinet de curiosités...

Nieco obszerniej o sprzetach i uktadzie zbiorédw dowiadujemy sie z czesci te-
stamentu zatytutowanej ,,Katalog rzeczy, ktére przeznaczam do Akademii Kra-
kowskiej”. Niektére informacje sg bardziej sprecyzowane. Wspomniany juz
»,Zbidr mineralogiczny w trzech tomach” ma dalsze okreslenie: ,,w ktédrym jest
mineratdw i kamieni szlufowanych sztuk 315, wszystkie pod jedng miarg, jest
do nich pierscionek ztoty otwierany i katalog”. Potwierdza to sugestie, ze jest to
$lad zakupu zbiorku juz opracowanego. Podobnie jest z probkami drewna. Do-
wiadujemy sie, ze ,,Zbi6r drzew wszelkiego i z réznych krajow, utozony [jest]
w osobnej szafeczce z swoim katalogiem szt. 237”. Drobne muszelki trzymane
byty w tabakierce bursztynowej: ,,Klassa i gatunek najmniejszych konchow jest
zamknietg w tabakierce bursztynowej, ktorych jest 270”. Parokrotnie méwi sie
o szufladach biurka i o réznych potkach. Brak natomiast informacji o rozmiesz-
czeniu galerii obrazéw i o umiejscowieniu przyrzadéw optycznych i mechanicz-
nych. Akademii dostat sie tez ,,Zbiér motyléw w ramkach, za szktem, ptakéw
y robaczkéw, dwie siekierki kamienne Indianéw”.

Ktopotliwym problemem publikacji Smiatowskiego sa kopersztychy z ko-
lekcji Sottyka. Autorwyraznie nie znajezyka francuskiego i spis kopersztychéw
odczytuje zle. Nie dostrzega tez btedéw w stowach francuskich robigc korekte
catosci publikacji. Czasami btednie odczytuje takze w innych jezykach obcych.
Z reguty stowo ,,Recueil” czytajako ,,“Remeil”, np. ,,Un Remeil des Ciseaux en-
luminé” zamiast ,,Un Recueil des Oiseaux enluminé”, a stowo ,,Delices”jako ,,De-
lius”, np. ,,Les Delius de I’esprit et des yeux en Coguilles” zamiast ,,Les Delices
de I’esprit et des yeux en Coquilles”. Tego typu bitedéw jest bardzo duzo. Szko-
da tez, ze Smiatowski, mimo iz poszukiwat resztek biblioteki Sottyka w Biblio-
tece Jagiellonskiej zasadniczo nie probowat identyfikowac pozycji ze spisu ko-
persztychéw ze znanymi publikacjami albumowymi lub bogato ilustrowanymi.
Sg tam tez pozycje rozpoznawalne z literatury starszej, np. znana encyklopedia
obrazkowa Orbis sensualium pictus Jana Amosa KomenAskiego (1592-1670),
oraz dzieta Atanazego Kirchera China illustrata i Mundus subterraneus. Sporo
jest tu dziet poSwieconych starozytno$ciom antycznym oraz historii naturalnej.
Jest tu jeszcze duzo do zrobienia, aby w peini odtworzyé éw zbiér, bedacy jak
sie wydaje - takze warsztatem Sottyka, swojego rodzaju kluczem do zrozumie-
nia zrédet jego zbieractwa.

Krytykujac Smiatowskiego trzeba tez wyraznie powiedzie¢, ze rozczarowu-
je rozpatrujgc pasje zbierackie swego bohatera i ich geneze. Zgadzajgac sie, ze role inspi-
rujagcg miat w tym biskup Kajetan Sottyk ijego instrukcja dla synowca i zgadzajac
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sie, ze wptynat na to ,,duch czasu” w jakim Michat Sottyk przebywat we Wio-
szech i innych krajach, to jednak w ujeciu Smiatowskiego ks. Michat wydaje sie
by¢ odciety od tego ,,ducha”. Autor nie prébuje umiesci¢ go najakim$ szerszym
tle i znalez¢ jego miejsce w nurcie 6wczesnego zhieractwa europejskiego. Cho-
ciazby przez poréwnanie ze zbhiorami Stanistawa Augusta Poniatowskiego, czy
ze zbiorami saskich Wettynéw w Dreznie. W poréwnaniu z tymi wielkimi,
krélewskimi zbiorami, zbiory Sottyka sg skromne, ale bardzo réznorodne, z po-
tozeniem nacisku na kamienie szlachetne i mineraty. Moze mozna je poréwnac
do zgromadzonych przez Zatuskich. Ciekawy jest list Andrzeja Stanistawa Za-
tuskiego pisany do brata J6zefa Andrzeja dn. 6 maja 1741 r., w ktdrym czytamy:
»Nabytem tu [w Saksonii] monet starych kilkaset, iak i ztg-czywszy z moimi
bede ich iuz miat blisko pieciuset, moze ur6s$é gabinet de re metallica. Insze cu-
riositates, osobliwie kruszce, kupersztychy, muszle zbieram powoli ad musaeum
nostrum. Tylko czteka uczonego mi braknie, zeby to uktadat y miat o tym sta-
ranie”4. Tu mozna zada¢ pytanie, kto na co dzieA zajmowat sie zbiorami Sohy-
ka? Chyba miat kogo$ do pomocy?

Dobrym przewodnikiem do dziejow zbieractwa europejskjego sa prace
Krzysztofa Pomiana. Szczego6lnie duzo informacji zawiera wspomniana juz je-
go ksigzka Zbieracze i osobliwos$ci. Ot6z w ich Swietle zbiory Sottyka zdajg sie
nawigzywac¢ do starszego nurtu tego zjawiska gdy ciekawos$¢ i wtasnie osobli-
wosci byty dominujacymi rysami kreujgcymi zbiory.

Na osobne przesledzenie w kolekcji ks. Michata Sottyka zastugujg rozpro-
szone w niej r6zne pamiatki osobiste i historyczne w tym rézne pseudohisto-
ryczne w rodzaju: ,,Puginat z rekojescig zelazna, starozytnej roboty, o ktorym
jest rozumienie, iz moze by¢ jednym z tych puginatow, ktéremi Juliusz Cezar
byt zabity” Swojg raczej niepewnos¢, niz nieufno¢ Sottyk ujmuje w stowach:
»Nie mozna tego pewng twierdzié¢, ale tez ani dowodnie zaprzeczy¢”.

Ksigzke Jozefa Smiatowskiego polecam uwadze historykéw nauki, bo kazdy
co$ tam interesujgcego dla siebie znajdzie.

Przypisy

10statnio obszerniej pisat o Sottyku ijego zbiorach A. L a s k a : Michat Sottyk do-
nator Akademii Krakowskiej. ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego” MXXII
»Opuscula Musealia” z. 5 1991 s. 75-86, takze po angielsku. A. Laska: Musaeum
Solticovianum. ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego“ CMLXXXIX ,,Prace
Archeologiczne” z. 49 1991 s. 53-63.

2K. Prochazka: Zbiory mineralogiczne Uniwersytetu Jagiellofskiego w Kra-
kowie ,,Prace Muzeum Ziemi” Nr 31 Warszawa 1980.

3 W testamencie Sottyka w dziale kopersztychéw jest pozycja ,,Les Delices de 1’esprit
et des yeux en Coquilles”. O zbieractwie muszli ciekawie pisze Krzysztof Pomian
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w szkicu IV. Medale/Muszle = Erudycje/Filozofia zawartym w ksigzce Zbieracze i osob-
liwosci. Warszawa 1996 s. 154 i nastepne.

4 H. Lemke: Die Briides Zatuski und ihre Beziehungen zu Gelehrten in De-
utschland und Danzig. Studien zur polnischen Frihaufklarung. Berlin 1958 s. 61-62,

przypis 3.

Andrzej Abramowicz
Em. prof. UL
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Ksiega Jubileuszowa 10-lecia Instytutu Filozoficzno-Historycznego Wyzszej
Szkotly Pedagogicznej w Czestochowie. Czestochowa 2001. Red. ks. prof. Jan
Zwigzek, 329 s.

Okragta, dziesigta rocznica powstania Instytutu Filozoficzno-Historyczne-
go w ramach Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Czestochowie zaowocowata cie-
kawg publikacja, ukazujacg przesztos¢, stan aktualny i perspektywy rozwojowe
tej placowki naukowe;j.

Cele jakie przySwiecaty autorom, stanowig potgczenie szczeg6towej historii
Instytutu z niezwykle doktadnym informatorem naukowym. Obok wszystkich
etapoéw rozwoju naukowego $Srodowiska historykéw i filozoféw, od momentu
przeksztatcenia istniejacego Zaktadu Historii i Kultury Polskiej (w ramach In-
stytutu Filologii Polskiej), poprzez tworzenie poszczeg6lnych zaktadéw, az do
uzyskania praw doktoryzowania - mamy dokiadne informacje o pracownikach
naukowych. Obejmujg one ich zyciorysy, bibliografie publikacji, dane dotyczg-
ce awansu naukowego i dalszych planéw badawczych. Nalezatoby sobie zyczy¢,
aby wszystkie instytuty (nie tylko historyczne) polskich uczelni dorobity sie ta-
kich publikacji. Cele nie zostaty ograniczone jedynie do ,honorowej“ ijubileu-
szowej prezentacji Srodowiska. Historycy i filozofowie - polscy i zagraniczni
- uzyskali cenng pomoc w postaci rzeczowego informatora naukowego, pozwa-
lajacego na poszukiwanie partnerow do wspotpracy badawczej.

Struktura publikacji w petni stuzy zamierzonym celom. Otwierajg przedmo-
wa pidra ksiedza profesora Jana Zwigzka, stanowigca og6lne wprowadzenie.
Doktadng prezentacja dziejow Instytutu zajat sie Dariusz Ztotkowski. Dalej ma-
my rozdzialy charakteryzujgce poszczeg6lne zakiady autorstwa ich kiero-
wnikéw. Kazdy rozdziat zawiera petng informacje o gtownych kierunkach ba-
dawczych, a nastepnie prezentacje wszystkich pracownikéw (naukowy zyciorys,
bibliografia z podziatem na ksigzki, artykuty, recenzje, prace popularnonaukowe,



