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czerpigcego ze wzorcow niemieckich i szereg innych zagadnien zwigzanych
z funkcjonowaniem polskich uniwersytetow, to niewatpliwie watki, ktére mog-
tyby wzbogaci¢ problematyke konferencji.

Oceniajagc cato$¢ wydawnictwa, trzeba powiedzieé, ze reprezentuje ono
wszystkie zalety i wady tego typu publikacji pokonferencyjnych. Do zalet na-
lezg rozlegtos¢ i wielowatkowos¢ problematyki, uczestnictwo szerokiego grona
reprezentantow réznych srodowisk i szkdt historycznych, co daje w wielu przy-
padkach odmienne spojrzenie na te same zagadnienia i prowokuje ciekawe i roz-
budzajgce dyskusje. Do wad natomiast trzeba zaliczyé wywotana ograniczeniem
czasu i miejsca w druku skrétowosé, ktéra powoduje raczej sygnalizowanie pe-
wnych zjawisk anizeli ich pogtebiong analize i rodzi pewien niedosyt. Adreso-
wane na 0g6t do specjalistéw, tego typu wydawnictwa sg dos¢ hermetyczne, nikt
bowiem nie bedzie komentowat kwestii, dla znawcow oczywistych. Ale w nie-
ktorych przypadkach, nawet specjalisci moga byé zagubieni, jak to miato miej-
sce przy prezentacji chifnskiego referatu. Wielkim atutem ksigzki jest jej nie-
zwykle staranne wydanie, opatrzone na koricu indeksem nazwisk i krotkimi
informacjami o autorach.

Przypisy

1Artisten und Philosophen. Wissenschafts- und Wirkungsgeschichte einer Fakultat
vom 13. bis zum 19. Jahrhundert. Herausgegeben von R. Ch. Schwinges, 1999;
J. Schmutz: Juristenfiir das Reich. Die deutschen Rechtsstudenten an der Univer-
sitat Bologna 1265-1425. 2000.

2 Zwraca uwage na ten problem badawczy K. Bartnicka: Reformy uniwersy-
teckie w okresie Oswiecenia w Niemczech, W: Religie, edukacja, kultura. Ksiega pa-
migtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Lilakowi. Pod red. M. Surdackiego.,
Lublin 2002 s. 390 - 393.

Joanna Schiller
Instytut Historii Nauki PAN
Warszawa

Soraya B ou dia:Marie Curie etson laboratoire. Sciences et industrie de
la radioactivité en France. Paris 2001,234 s. Seria: ,Histoire des sciences, des
techniques et de la médecine”.

Zamiarem autorki (petnigcej aktualnie funkcje dyrektora Muzeum Curie
i Archiwum Instytutu Radowego w Paryzu) byto pokazanie pierwszego etapu
dziejéw nauki o promieniotwdrczosci w innym niz dotychczasowe ujeciu. Jej
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zdaniem, te dotychczasowe uwzgledniajg przede wszystkim eksperymenty i ich
rezultaty, prowadzace do znalezienia dobrej teorii, pozwalajacej przyczynic sie
do postepu w odstanianiu struktury atomu. Z reguty pomijajg wptywy pozainte-
lektualne, nie zwigzane bezposrednio z powstajagcymi koncepcjami.Niewiele zaj-
mujg sie osobistym stosunkiem uczonych do uprawianej dziedziny, do ekspery-
mentowania, a takze szeroko pojetymi wplywami spotecznymi, kwestiami
organizacyjnymi i zastosowaniami praktycznymi otrzymanych rezultatéw badan.

Boudia zdecydowanie przesuwa akcenty, ukazujgc wiasnie te, moze mato
efektowng, ale prawdziwg i nie mniej wazng strone nauki o promieniotworczos-
ci. W swojej pracy obejmuje wiasciwie jedynie okres do 1914 r., chociaz nigdzie
tego wyraznie nie deklaruje.

Intencjg ksigzki, o czym wspomina w Przedmowie Dominique Pestre, jest
takze przeciwstawienie sie dotychczasowym, dos¢ czestym opiniom, moéwia-
cych o tym, ze po odkryciu radu Maria Sktodowska-Curie juz niczego istotnego
nie dokonata, a jej dziatalno$¢ w zakresie nauki o promieniotwdrczosci byta
marginalna. Pestre wskazuje na pochodzenie tego typu opinii. Analizuje te kwe-
stie w swoim Wstepie takze Boudia.

Pierwsza cze$¢ ksigzki (Emergence d un nouveau champ scientifique) pos-
wiecona jest powstaniu we Francji nauki o promieniotworczosci.W pierwszym
rozdziale (Rayons et uranium) Boudia prezentuje znane powszechnie fakty,
zwigzane z genezgjej powstania, starajac sie jednak przeprowadzié wtasng ich
analize. Tak sie ma w przypadku prac Becquerela. Podkres$la, ze w przeciwien-
stwie do promieni X, odkrycie promieni uranowych nie wywotato sensacji.
Przypuszcza, ze stato sie tak dlatego, iz Becquerel stopniowo i wielokrotnie og-
taszat komunikaty o postepach swoich prac nad promieniami i kwestia ta byta
dobrze znana fizykom, m.in. badatje Kelvin i nasz Marian Smoluchowski. Bou-
dia nie widzi zresztg przyczyny, dla ktdrej promienie te miatyby przyciggac wiek-
szg uwage anizeli inne, 6wcze$nie znane (z wyjatkiem ,,magicznych” promieni
X). Sam Becquerel przestat sie nimi zajmowac po pewnym czasie, a powrocit do
nich dopiero po publikacjach matzonkéw Curie. Swiadczy to, zdaniem autorki
ksigzki, o tym, ze Becquerel nie zdawat sobie dobrze sprawy z wagi odkrycia
i ze zjawiska, ktore badat.

Drugi rozdziat tej czesci, zatytutowany Le systéeme expérimental des Curie,
poswiecony jest, jak sam tytut wskazuje, stopniowemu ksztattowaniu sie drogi ba-
dawczej matzonkdw Curie, zakonczonej sukcesem - odkryciem pierwiastkdw
promieniotworczych. Jak zauwaza Boudia, ten wstepny etap badawczy - wdroze-
nie systemu eksperymentalnego - jest najczesciej pomijany przez historykow na-
uki, zajmujacych sie promieniotworczoscia. Generalnie majg oni niewielkie zain-
teresowanie dla wyposazenia i aparatury badawczej. Tymczasem jest to etap
zasadniczy dla rekonstrukcji catej drogi badawczej Marii Sktodowskiej-Curie,
ktéra nieraz oswiadczala, ze postep, ktéry doprowadzit do odkrycia polonu i radu
oparty byt na metodzie pomiaru jako metodzie generalnej.Boudia rekonstrukcje
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tej drogi opiera przede wszystkim na zeszytach laboratoryjnych Piotra i Marii
Curie, zwanych carnets de la découverte. Obejmuja one okres od koca 1897 r.
do lipca 1900 r. i sg dos¢ trudne do interpretacji ze wzgledu na zwiezto$¢ za-
piskow i brak komentarzy. Ciezkie, a czasami niemozliwe, byto wyodrebnienie
prac wykonywanych przez kazdego z matzonkéw Curie.

W rozdziale trzecim (Des rayons uraniques a la radioactivité) Boudia oma-
wia okres od marca 1898 r., kiedy to Maria po przeszto dwéch miesigcach od za-
jecia sie promieniami Becquerela osiggneta pierwsze interesujgce wyniki, do
otrzymania nagrody Nobla przez Becquerela i matzonkéw Curie w roku 1903.
W tym czasie nastepuje odkrycie kolejnych pierwiastkbw promieniotwdrczych
- polonu, radu i aktynu, powstaje nowa dziedzina nauki - promieniotwdrczos¢
(pojecie wymyslone przez Marie Curie), podejmuje sie badania w tej dziedzinie
takze poza Francjg. Boudia duzo miejsca poswiecawarunkom pracy Piotra i Ma-
rii Curie. Oprécz og6lnie znanych informacji, przytacza takze te bardzo mato
znane.Duzy nacisk ktadzie na wspoétprace z Société Centrale de Produits Chimi-
ques, dzieki ktorej mozliwe stato sie wstepne oczyszczanie pechblendy w zakta-
dzie SCPC, a takze otrzymywanie silnych zrédet promieniowania, ktérych po-
siadanie wyrdzniato Laboratorium Curie sposréd innych laboratoriéw
pracujacych nad promieniotworczoscia.

Czes$¢ druga ksigzki, zatytutowana Le Laboratoire Curie, entre science et in-
dustrie, poSwieconajest przede wszystkim powstaniu - zwigzanego z rozwojem
badan nad promieniotwdrczoscig - przemystu produkcji substancji promie-
niotworczych, w ktérego narodzinach i szybkim rozkwicie Laboratorium Curie
odegrato zasadnicza role. W pierwszym rozdziale tej czesci (Naissance et déve-
loppement de I’industrie du radium) Boudia omawia dalszy cigg wspditpracy La-
boratorium Curie z SCPC, a nastepnie z nowym partnerem przemystowym, jakim
byt Emile Armet de Lisie ijego zaklad wytwarzania radu w Nogent-sur-Mame,
pisze o zatozonym przez Armeta de Lisie czasopi$mie ,,Le Radium”(ktérego re-
daktorem zostat laborant Piotra - Jacques Danne), o poszukiwaniu z46z rud pro-
mieniotwdrczych i o prébach rozszerzenia rynku radu. Przy okazji nieco pole-
mizuje z sama Marig Curie w kwestii catkowitej bezinteresownosci Piotra, ktory
po porozumieniu z zong zrezygnowat z wszelkich korzysci materialnych z ich
odkrycia. Powotujac sie na niedawno odkryty list Piotra Curie do Becquerela,
Boudia wskazuje, ze matzonkowie Curie w tamtym okresie nie zdawali sobie
sprawy ze znaczenia tego odkrycia dla przemystu i zbyt p6zno zorientowali sie
w sytuacji - gdy sole radowe byty juz produkowane w Niemczech bez ich po-
mocy, a zgodnie z metodg Friedricha Gisela, ktora nie byta identyczna z ich spo-
sobem i gdy istniato juz kilka innych metod.

W kolejnym rozdziale {Les résaux du laboratoire Curie) Boudia omawia
okres od $mierci Piotra w 1906 r., kiedy to Maria staje na czele Laboratorium
przy rue Cuvier oraz zastepuje Piotra na Sorbonie, bedac pierwsza kobietg tam
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wyktadajaca. Stopniowo zaczyna odgrywac coraz wazniejszarole we francuskim
i miedzynarodowym $rodowisku naukowym, stara sie o powstanie laboratorium
z prawdziwego zdarzenia i dgzenie to urzeczywistniaw 1914 r., gdy powstaje In-
stytut Radowy. Boudia wskazuje na nastepujgce wowczas wzmocnienie wiezi
Laboratorium Curie z przemystem radowym. Obie duze fabryki radu: Armeta de
Lisie i Henri de Rothschilda powstaty dzieki pomocy technicznej i wspétpracy
z Laboratorium, ktore odgrywato takze gtdwng role w przeprowadzanych eks-
pertyzach gdrniczych i przemystowych. Pomiedzy Laboratorium Curie i zakta-
dami przemystowymi ustala sie obieg ludzi substancji promieniotwoérczych,
przyrzaddéw i wiedzy, na czym korzystaty obydwie strony. Za granicg podobne
zwigzki z przemystem miaty laboratoria Hahna w Niemczech, Ramsaya i Sod-
dy’ego w Wielkiej Brytanii czy Boltwooda w USA, jednak - zdaniem Boudi
- ich natura byfa inna niz Laboratorium Curie, bowiem Maria, w przeciwien-
stwie np. do Hahna, bardzo strzegta swej niezaleznosci.

W nastepnym rozdziale (Industrie etprogramme de recherche) Boudia zau-
waza, ze wptyw stosunkéw z przemystem na program badarn Laboratorium Cu-
rie jest sprawg kompleksowg i trudng do zbadania m.in. dlatego, ze trudno wy-
tyczy¢ linie demarkacyjng pomiedzy laboratorium a zaktadem przemystowym,
czy tez odrozni¢ wptywy naukowe od przemystowych. Nauka i przemyst pier-
wiastkéw promieniotwdrczych sa trudne do rozdzielenia. Bez pomocy uczonych
zajmujacych sie ta dziedzing przemyst ten nie powstatby, i odwrotnie - bez prze-
mystowej produkcji pierwiastkéw promieniotworczych nauka o promie-
niotworczosci nie mogtaby sie az tak rozbudowac. Wspétpraca przemystu z La-
boratorium Curie jest tu dobrym przyktadem. Jak podaje Boudia, zaréwno
okre$lenie ciezaru atomowego radu, jak i uzyskanie radu metalicznego bez po-
mocy przemystu bytoby co najmniej watpliwe.

Rozwo6j wiedzy o promieniotwdrczosci, wzrost zastosowan, zwilaszcza radu
oraz rozszerzenie sie rynku pierwiastkéw promieniotwdérczych postawito przed
uczonymi, przemystowcami, lekarzami stosujgcymi radiumterapie i wszystkimi
innymi osobami zainteresowanymi profesjonalnie promieniotworczoscig, za-
gadnienie przyjecia wspélnych norm i certyfikacji produktow promie-
niotwdrczych. O kwestii tej pisze Boudia w trzeciej czesci ksigzki, noszacej ty-
tut Le Laboratoire Curie et la métrologie de la radioactivité. W pierwszym
rozdziale tej czesci (Métrologie et enjeux de la certification) omawia dyskusje
wokét kryteriow wyboru wzorca i przyjeciajednostki miary promieniotwdérczos-
ci, ktdrg stata sie curie, jednostka zaproponowane przez Marie ku czci Piotra.

W ten sposéb powstat miedzynarodowy system miar, ktérym Boudia zajmu-
je sie w kolejnym rozdziale (Un systéme de mesure international). Omawia w nim
m.in. prace miedzynarodowej komisji zajmujgcej sie tymi kwestiami, w skfad
ktérej wchodzili wybitni uczeni z laboratoridw zajmujgcych sie promie-
niotwdrczoscig, awiec M.Curie i Debieme z Francji, Rutherford i Soddy z Wiel-
kiej Brytanii, Hahn i Geitel z Niemiec, Meyer i Schweidler z Austrii. Boltwood
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i Eve zUSA. Komisja byta zgodna, ze przygotowanie miedzynarodowego wzor-
ca radowego nalezy powierzy¢ Marii Curie i wlasnie ten przygotowany przez
nig wzorzec ztozono w Miedzynarodowym Biurze Wag i Miar w Sevres.

Jednoczesnie Laboratorium Curie stato sie narodowgq instytucjg metrolo-
giczna, gdzie od 1911 r. dziatat staly service de mesures. Tej dziatalnosci Labo-
ratorium poswiecony jest ostatni rozdziat ksigzki (Le Laboratoire Curie comme
institution métrologique).

Service de mesures dziatat nie bez biurokratycznych przeszkéd, ktére jednak
Marii udawato sie pokonaé. Istniat w strukturze badawczej Laboratorium, w je-
go skiad wchodzili pracownicy, ktorzy brali takze udziat w badaniach, a wiec
0 wysokim przygotowaniu fachowym. W tym czasie sprawowali merytoryczna
opieke nad wszystkimi wytwadrniami radu we Francji. Oprdcz znaczenia ustugo-
wego dla przemystu i medycyny, dziatl pomiar6w przynosit takze dochéd uzu-
petniajacy niewystarczajgce fundusze przeznaczone na funkcjonowanie Labora-
torium Curie.

W Zakonczeniu Boudia powraca do kwestii zasygnalizowanych we Wstepie.
Sytuuje Laboratorium Curie i samg Marie w kontekscie miedzynarodowej spo-
tecznos$ci badaczy promieniotwérczosci. Podkresla, ze jedynie Laboratorium
Curie rozwineto w takim stopniu praktyczny, aplikacyjny charakter badan nad
promieniotworczoscia, zdecydowanie przeciwstawia sie postrzeganiu Laborato-
rium jako wytacznie osrodka ,,badan czystych”, pozbawionych zastosowan, co
znalazto zresztg swoj wyraz w catej ksigzce. Maria Curie jawi sie w niej jako
tworczyni dziedziny promieniotwérczosci w ,,wersji francuskiej”, obejmujacej
obok zgadnien fizyki i chemii takze zagadnienia przemystowe, metrologiczne
1 medyczne. Na te ostatnie potozyta nacisk zwitaszcza po | wojnie Swiatowej.
Azeby jednak by¢ w zgodzie ze Zrodtami, Boudia cytuje takze stowa M.Curie
odnoszace sie do koniecznosci prowadzenia ,,bezinteresownych badan nauko-
wych” i ,,nauki czystej”, ktére interpretuje jednak, moim zdaniem, zbyt wasko - ja-
ko badania, ktorych celem gtéwnym nie jest zarobienie pieniedzy. Boudia nie
bierze pod uwage tego, ze Maria uformowata sie w szczeg6lnej, scjentystycznej
atmosferze warszawskiej inteligencji. Wyniesiony stamtad, ajeszcze wczesniegj
z domu rodzinnego, kult ,,nauki czystej” zawsze odgrywat gtéwna role zaréwno
w jej zyciu prywatnym jak i dziatalnosci badawczej.

Jak zauwaza Boudia, publiczny wizerunek Marii Curie zaczat sie ksztattowac
w latach jej walki o powstanie instytutu radowego. Po wojnie Curie staje sie po-
woli bohaterem narodowym, wedtug Boudii w duzej mierze dzieki kampaniom
propagandowym dziennikarki amerykanskiej Mary Meloney i swoim podr6zom
do USA, ale takze dzieki zdecydowanemu wzmocnieniu spotecznej i politycznej
pozycji francuskiego srodowiska naukowego, zwtaszcza tego zwigzanego z Ma-
rig. Wydaje sie, ze Boudia troche wyolbrzymia tg 6wczesna pozycje Marii Curie
w $wiadomosci Francuzéw. Taka wizja przystaje bardziej do polskich realiow.
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W pracy wykorzystano przede wszystkim archiwa Instytutu Radowego
(Musée Curie) i Zzrodta znajdujace sie w Bibliothéque Nationale (fonds Curie).
Archiwalia znajdujace sie w innych archiwach i bibliotekach miaty zdecydowa-
nie drugorzedne znaczenie. Oczywiscie nie wykorzystano zrodet i opracowan
polskich, a mogtyby one wnies¢ troche dodatkowych informacji, m.in. na temat
poszukiwania rud radioaktywnych w Rosji, zatlozenia w Warszawie wytworni
radu, czy tez utworzenia na wzOr paryski oddziatu pomiaréw przy Pracowni
Radiologicznej TNW i posredniego udziatu w tych przedsiewzieciach Marii Cu-
rie, za sprawgjej ucznia,wspominanego zresztgw omawianej ksigzce - Jana Ka-
zimierza Danyszal

Ciekawym dodatkiem do pracy Boudiijest informacja o przyrzagdach uzywa-
nych w Laboratorium Curie, opisanych w pierwszej czesci pracy przez autorke,
starajaca sie pokazaé ich ewolucje, a dostepnych obecnie w Paryzu m.in. w Eco-
le Supérieure de Physique et Chimie Industrielles de Paris i w Musée Curie.

Ksigzka Boudii zajmuje miejsce nie zajete. O praktycznej dziatalnosci Pio-
tra, Marii i Laboratorium Curie, o ich zwigzkach z przemystem pisano wpraw-
dzie wielokrotnie2 ale nigdy nie poswiecono temu zagadnieniu tak obszernej
i wnikliwej pracy.

Przypisy

1Korespondencjapolska Marii Sktodowskiej-Curie1881-1934. Opracowanie: K. K a b -
zinska,M. Malewicz, J Piskurewicz,J. Réziewicz. Warszawa
1994, 5.72-117.

2 Zob. chociazby C.A. Pawtowski : Zdobycze naukowe Marii Sktodowskiej
Curie i nadane przez nig kierunki prac badawczych w Paryskim Instytucie Radowym
W: Wkiad Marii Sktodowskiej Curie do nauki. Szkice monograficzne. Warszawa 1954.

Jan Piskurewicz
Instytut Historii Nauki PAN
Warszawa

Roman Nowacki: Przemystaw Dgbkowski (1877-1950) profesor Uni-
wersytetu Jana Kazimierza. Opole 2002, Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskie-
go, 320 s., ilustr., bibliogr., indeks oséb.

W historii nauki ciggle wystepuje niedostatek badan nad biografiami wybit-
nych uczonych. Te luke czesciowo wypetnia ksigzka Romana Nowackiego o Prze-
mystawie Romanie Dgbkowskim, wybitnym historyku prawa polskiego, profesorze
Uniwersytetu we Lwowie, zastuzonym organizatorze nauki, archiwiscie, wydawcy



