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SPORY WINCENTEGO LUTOSEAWSKIEGO
Z UNIWERSYTETEM JAGIELLONSKIM

Kontakty Wincentego Lutostawskiego, wybitnego filozofa, a jednoczes$nie
ekscentryka, z Uniwersytetem Jagielloriskim i Akademig UmiejetnoSci nazna-
czone byty ciggtymi wzlotami i upadkami. Zwykto sie uwazaé, gtdwnie na pod-
stawie lektury Jednego tatwego zywota, ze Akademia i Uniwersytet skrzywdzi-
ty wybitnego profesora filozofii, ktéry padt ofiarg spisku ,lojalnych
ugodowcow” - jak ich sam nazywat - a wykluczenie go miato charakter poli-
tyczny. Jednakze w Swietle dostepnych Zrddet, nie umniejszajgc zastug wielkie-
go filozofa, wypada po tylu latach zdjg¢ odium krzywdy i zta z Akademii i Uni-
wersytetu, przesuwajac ciezar winy - je$li tak mozna sie wyrazi¢ - na strone
przezywajgcego kryzys psychiczny profesora. Warto jednak przedstawic¢ ich
wzajemne kontakty od samego poczatku. Zaznaczmy, ze bedziemy traktowac
Akademie i Uniwersytet razem, poniewaz u schytku XIX w. i poczatku XX te
Srodowiska wzajemnie sie przenikaty.

Ten znakomity uczony przyszedt na Swiat w Warszawie 6 czerwca 1863 r.,ja-
ko najstarszy syn Franciszka Dionizego, ziemianina, wasciciela Drozdowa i Ta-
raskowa w ziemi Lomzynskiej, i Marii ze Szczygielskichl W 1869 r. po krotkiej
chorobie umarta mu matka Maria Lutostawskg obdarzona duzymi talentami mu-
zycznymi i plastycznymi. W rok p6zniej owdowiaty ojciec ozenit sie z jej mtodsza
siostrg, Pauling Szczygielska, osobg bardzo religijng i obowigzkowa2 Do czter-
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nastego roku zycia Lutostawski otrzymywat staranne wyksztatcenie w rodzinnym
Drozdowie. Jego guwernerem byt wroctawianin Oskar Rumpe, ktory towarzy-
szyt mu nastepnie przez pewien czas jako opiekun w gimnazjum klasycznym w
Mitawie. Nauke w tym renomowanym zaktadzie miody Wincenty rozpoczat
wraz z mtodszym bratem Stanistawem w styczniu 1877 r.3W cztery lata pdzniej,
po zdaniu matury, w 1881 r. zapisat sie na Wydziat Chemiczny Politechniki w Ry-
dze, lecz po trzech semestrach przeniost sie na Uniwersytet w Dorpacie. Powo-
dem porzucenia Politechniki ryskiej bytjego konflikt z wtadzami akademickiego
Kota Arkonii, dotyczacy zbierania podpisow pod adresem do Tomasza Teodora
Jezad. Podczas pobytu w Rydze Lutostawski przez krétki czas mieszkat na kwa-
terze w rodzinie ziemianskiej, po czym przeniost sie do rodziny zydowskiej. Po
latach wspominat, ze ,fakt mieszkania u Zydow i korzystania z notatek kolegi
Zyda do egzaminu dowodzi, jak dalece obcym mi byt antysemityzm?5.

W 1883 r., przepracowany i wyczerpany nerwowo, przerwat studia i wyje-
chat za radg lekarzy w roczng podréz do Austrii, Wioch, Szwajcarii i Francji6.
Jesienig 1884 r. powrdcit do Dorpatu i obok studiéw chemicznych rozpoczat stu-
dia filozoficzne na Wydziale Historyczno-Filologicznym pod kierunkiem Gusta-
wa Teichmullera. Jego mistrz studiowat filozofie w Berlinie, Halle i Getyndze,
byt wiec wychowankiem filozofii niemieckiej, a w szczeg6lnosci R. H. Lotzego.
Pod wptywem Teichmullera Lutostawski, jako dobrze zapowiadajgcy sie che-
mik, radykalnie zmienit zainteresowania i rozpoczat swg najwiekszg zyciowg
przygode z filozofig7. Zaniepokojonego ojca uspokajat, ze nie ma ochoty zdawac
egzaminéw na kandydata filozofii, a wydziat ten wybrat jedynie dlatego, ze
bedzie ,,mogt pojechaé do Paryza i przedstawic¢ tam Swiadectwo, ze tu studiowat
filozofie”8 W kwietniu 1885 r. w trakcie czytania Uczty Platona doswiadczyt
gtebokiego przeobrazenia polegajacego na przezyciu nieSmiertelnosci wiasnej
duszy, ktére nazwat odkryciem jazni9.

W 1885 r. uzyskat stopien kandydata chemii na Wydziale Fizyko-Matema-
tycznym, na podstawie rozprawy Das Gesetz der Beschleunigung der Esterbil-
dung, Ein Beitrag zur chemischen Dynamik (Halle 1885)10 Narzucone przez oj-
ca studia chemiczne nie doprowadzity wiasciwie do niczego, powodujac tylko
frustracje i zatamanie nerwowe. Ojciec marzyt bezskutecznie o tym, aby syn
przejat po nim kierownictwo browaru w Drozdowie, do czego Wincenty nie
przejawiat najmniejszej checi. ,,Pojmowatem - pisat pézniej - ten obowiazek
i ulegtem woli ojca, cho¢ zawo6d piwowarami sie nie bardzo usmiechat” .W tym
samym roku przedtozyt prace o pedagogicznych poglagdach Montaigne’a i przy-
stgpit do zdawania egzamindéw na stopien kandydata filozofii. Egzamin skfadat
sie z czesci filozoficznej, w ktorej sktad wchodzity metafizyka, logika, etyka, hi-
storia filozofii, estetyka, pedagogika z psychologig i historiozofia; oraz czesci fi-
lologicznej - ttumaczenie i interpretacja wybranych tekstow autorow tacifskich
i greckich. Wszystkie egzaminy trwajace cztery godziny zdat znakomicie, za-
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chwycajgc komisje swojg ogromng erudycjg. W liscie do ojca z dumg pisat:
»dzisiaj, po raz drugi skofAczytem uniwersytet, zdajagc wszystkie egzaminy od-
dziatu filozoficznego fakultetu historyczno-filologicznego, na kandydata filozo-
fii. [...] Egzaminy te zdawatem, aby pozyskaé prawo do dalszych stopni nauko-
wych w moim przedmiocie, bo wydziatu literatury powszechnej nie ma, wiec
kto chce zosta¢ doktorem tej nauki, musi mie¢ dyplom kandydata filologii lub
filozofii. Wybratem ostatnia, bom sie nig wiecej zajmowat. Naturalnie musiatem
tez ze starych jezykow zdawaé egzaminy i dobrze zna¢ Platona, Arystotelesa,
Cycerona, Lukrecjusza - w oryginale. Dlatego to w przedostatnim liscie pisa-
tem, ze czytam po grecku i tacinie z takg samg tatwoscig, jak w nowozytnych
jezykach”12 Po wielu latach w 1942 r., wspominajgc tamte wydarzenia, zapisat:
,Ukonczenie dwoch wydziatow, chemii i filozofii w ciggu czasu od stycznia
1883 do czerwca 1885 (w czym zawarty jest rok podr6zy zagranice) zostato za-
tem uskutecznione w 1 1/2 roku, a dodajac 1 1/2 roku na politechnice miatem za
sobg tylko trzy lata studiéw i rok podrézy bez zaje¢ naukowych. [...] Zdumiewa
mnie ta intensywnos$¢ zycia, ktéra na krétko sttumiona przez chorobe wybuchta
zywiotowo w 1884-1885 i w ciggu jednego roku dokonata tylu zadan: zdanie na
dwéch réznych wydziatach dwdch egzamindw na kandydata. [...] Uderza mnie
pewnosc siebie tak wielka w 23 roku zycia, jasno$¢ w wyrazaniu mysli i trafnosé
sadéw, pomimo braku wiary i nadzwyczajnej ignorancji religijnej” 13

Po otrzymaniu stopnia kandydata filozofii wyjechat do Paryza, gdzie zapisat
sie na studiajezykoéw romanskich, kierowane przez znakomitego uczonego fran-
cuskiego Gastona Paris w Ecole Pratique des Hautes Etudes. Rezultatem tych
studiow byta rozprawa pt. Les Folies de Tristan (1886). Po roku studiéw we
Francji wyjechat do Londynu, potem do Portugalii i Hiszpanii. W Madrycie poz-
nat pisarke i poetke Zofie Pérez Eugeniay Casanova, z ktdrg sie ozenit 19 mar-
ca 1887 r.. Matzenstwo nie uktadato sie jednak szczesliwie i po kilkunastu latach
miato sie rozpas¢l4 Zaraz po $lubie Lutostawski powrécit z zong do Dorpatu w ce-
lu przystapienia do egzaminu na stopiert magistra filozofii, ktéry miat mu zape-
wni¢ stanowisko docenta na uczelni. Tematem jego pracy magisterskiej byta teo-
ria rewolucji panstwowych u Platona, Arystotelesa i Machiavellego. Rozprawa
zostata wydana po niemiecku we Wroctawiu a nosita tytut: Erhaltung und Un-
tergang der Staatsverfassungen nach Plato, Aristoteles und Machiavelli. Po la-
tach wspominat, ze ,,praca nad rozprawg magisterskg ukazata mi wiekuistg war-
to$¢ mysli Platona i zalezno$¢ od niego Arystotelesa. Zapragnatem te zaleznosé
zbada¢ w zakresie, w ktorym Arystoteles uchodzit za mistrza i twoérce, i posta-
nowitem zaja¢ sie logika Platona, zaniedbang wskutek wielkiego powodzenia
logiki Arystotelesa. Teichmiller odradzat i ostrzegat, ze to bardzo trudne zada-
nie. Jednak mnie to zadanie pociggato i rozpoczalem dziesiecioletnig prace nad
logika Platona, ukoriczong dopiero w 1897 r. przez wydanie po angielsku dzieta
0 tym przedmiocie” 15
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Starania 0 uzyskanie statego zatrudnienia w Dorpacie spality na panewce,
wiec miody filozof wyjechat w poszukiwaniu pracy do Moskwy, gdzie prowa-
dzit prace w Muzeum Rumiancowa nad nieznanymi rekopisami Giordano Bru-
na. W 1889 r. otrzymat stopien prywatnego docenta w Kazaniu, gdzie wykladat
przez trzy lata, az do roku 189316 Nie znajdujac jednak wielkiego zamitowania
w publicznym nauczaniu, opu$cit Kazan i udat sie na dtuzszy pobyt do Londy-
nu. Kontynuowat wtedy badania nad logikg Platona, po$wiecajac temu celowi
rok intensywnej pracy w londynskiej bibliotece British Museum. Praca ta, pro-
wadzona nastepnie w réznych miejscach zamieszkania, doprowadzita do szczy-
towego osiggniecia w badaniach nad rozwojem filozofii Platona, a mianowicie
do prawie definitywnego ustalenia kolejnosci chronologicznej dialogéw Platona
i data podstawe do przedstawienia drogi rozwoju platoriskiej mysli, a przez to do
nalezytego jej zrozumienia. Badania przeprowadzit specjalng metoda filolo-
giczna, polegajaca na drobiazgowej analizie réznic stylu pisarskiego, ktérej za-
rys znalazt w mato znanej rozprawie szkockiego filologa Lewisa Campbella
i ktérg szczegbtowo opracowat, nadajac jej nazwe stylometrii. Wyniki badan za-
prezentowat w dwdch monografiach: O pierwszych trzech tetralogiach dziet
Platona, wydanej naktadem Akademii Umiejetnosci w 1896 r., oraz The Origin
and Growth ofPlato § Logic with an Account ofPlato § Style and the Chronolo-
gy ofHis Writings z 1897 r. Ugruntowaty one pozycje Lutostawskiego w Swie-
cie filozoficznym i sprawity, ze stat sie on na dtugie lata najbardziej znanym fi-
lozofem polskim w krajach anglosaskich1z.

Roéwnolegle z opracowywaniem opus vitae Lutostawski rozpoczat starania
o uzyskanie katedry w Krakowie. W tym celu nawigzat korespondencije z dwo-
ma filozofami krakowskimi: Maurycym Straszewskim i ks. Stefanem Pawlic-
kim. Ich wzajemna korespondencja dotyczyta zatrudnienia na Uniwersytecie Ja-
gielloniskim, jak tez druku pierwszej czesci pracy o logice Platona naktadem
Akademii UmiejetnosSci w Krakowie. W styczniu 1890 r. Lutostawski donosit
ks. Pawlickiemu, ze za kilka tygodni prze$le Akademii ,,pierwsza cze$¢ pracy o
logice Platona, ktéra mnie juz od dwoéch lat zajmuje, a ktorg wreszcie w nieoce-
nionej bibliotece British Museum mam nadzieje ukonczy¢. Nim to ukoncze,
pragnatbym uzupetni¢ moje, niestety, bardzo niewystarczajace wiadomosci o
polskiej literaturze tego przedmiotu, tj. historii logiki w ogdle, a krytyki Platona
w szczeg6lnosci. W tym celu zwracam sie do Ojca, bedac przekonanym, ze nikt
mi lepiej nie bedzie umiat wskazaé, nielicznych prawdopodobnie, prac polskich
w zakresie historii logiki i w szczegélnosci o Platonie”18

W kolejnym liscie do ks. Pawlickiego Lutostawski pisat: ,,pierwsza praca na-
ukowa, ktorg ukoncze, bedzie przedstawiona Akademii krakowskiej. Teraz wy-
wigzatem sie z tego przyrzeczenia i postatem prof. Smolce jako sekretarzowi
wydziatu rozprawe o logice Platona - czes¢ pierwsza. O ile mi wiadomo, Ojciec
jestjedynym filozofem Akademii - wiec niewatpliwie bedzie referentem mojej



Spory W. Lustostawskiego z Uniwersytetem Jagiellonskim 207

pracy. Poniewaz bardzo mi zalezy na tym, abym na publikacje jej dtugo nie cze-
kat i abym wkrétce po wydaniu jej przez Akademie maégtja ogtosi¢ w jednym z
zachodnich jezykoéw, wiec pozwalam odwota¢ sie do tak uprzejmie wyrazonej mi
zyczliwosci Ojca i prosze o taskawe zawiadomienie mnie prywatnie, jak sie moja
praca podobata i kiedy moge sie spodziewac jej publikacji. Réwniez wdzieczny
bytbym za wskazéwki do usterek jezykowych, ktérych prawdopodobnie w tej
pracy pisanej wsrod mgly w Londynie nie brak - c6z robié, zyje na wygnaniu
juz od 10 lat”19

W trzy miesigce pdézniej, odpowiadajac na listy Lutostawskiego, ks. Pawlic-
ki zaznaczat, ze ,,pan Morawski postat Panu kilka notatek o publikacjach platon-
skich u nas, ja o nich nic nie wiem. Najsmutniejsze to, ze w ztotym wieku na-
szej literatuiy i niepodlegtosci nikt nie czut potrzeby przektadu pism Platona.
Tym bardziej ucieszytem sie z pracy panskiej, a za dni kilka bede referowat o niej
na posiedzeniu Akademii i popierat mile rychite jej ogtoszenie. Co do tresci sa-
mej, oczywista przeczytatem jg z najwiekszg przyjemnoscia, co do formy zda-
watoby sie dobrg rzeczg, gdyby tutaj kto na miejscu podczas druku chciat ja
troche wygtadzi¢, a zwtaszcza zaprowadzi¢ pewng jednostajno$¢ w imionach
wiasnych z greckiego przyswojonych naszej mowie. Chetnie bym podjat sie pra-
cy, ale zgota czasu nie mam na to w biezagcym poétroczu, wiec prof. Morawski
nie odmowi, ktéry jako filolog mégtby unormowaé pisownie imion greckich,
a takze stylistycznie niektére chropowatosci wygtadzié. Ale to mate usterki wo-
bec wielkich przymiotéw dodatnich”20.

Po takiej rekomendacji z drukiem pracy Lutostawskiego nie trzeba byto cze-
ka¢ juz ditugo, ukazata sie ona na poczatku 1891 r. w serii Rozpraw Akademii
Umiejetnosci2l. Kolejne tomy dzieta nie ukazaty sie jednak w Krakowie, gdyz
-jak pisze Marian Plezia- w Akademii Umiejetnosci zlekcewazono ,,mozliwo$é
opublikowania cennych badan Wincentego Lutostawskiego. [..] Przyczyng nie-
checi ze strony Akademii byta tujednak nie tyle nieortodoksyjna dziatalnos¢ wy-
chowawcza wsrod miodziezy akademickiej, jak tego domysla sie Jan Hulewicz,
ile zastrzezenia Stefana Pawlickiego przeciw péznemu datowaniu dialogu
Fajdros”22 Podobng opinie w tej sprawie przedstawit Tomasz Mrdz, opierajac sie
na rekopisie krytyki dzieta Lutostawskiego, dokonanej przez ks. Pawlickiego23
dodajac jednak, ze decydujacy wptyw na ochtodzenie kontaktéw miaty konflikty
osobiste obu uczonych i rywalizacja o katedre filozofii w Krakowie24

Drugim korespondentem Lutostawskiego byt Maurycy Straszewski, jednak
ich wzajemna wymiana listdw dotyczyta pracy na Uniwersytecie Jagielloriskim.
W czerwcu 1890 r. Straszewski donosit Lutostawskiemu: ,,na dzisiejszym posie-
dzeniu fakultetu naszego otrzymatem od kolegéw moich upowaznienie opraco-
wania wniosk6w majacych na celu powotanie Pana na profesora filozofii w na-
szym uniwersytecie. Opracowanie catego referatu zajmie mi pare tygodni czasu,
tak ze wnioski ostateczne przedstawie na poczatku lipca, a cata sprawa przed
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wakacjami odejdzie do Wiednia. Nastepnie trzeba bedzie w Wiedniu za tym po-
chodzié i dobrze by byto, gdyby Pan sam byt w Wiedniu tak koto jesieni i tam
sie niektérym osobom przedstawit”2. W rok p6zniej, po przygotowaniu przez
Straszewskiego odpowiedniego uzasadnienia, sprawa staneta na komisji Wy-
dziatu Filozoficznego UJ dnia 11 marca 1891 r.6Relacjonujac Lutostawskiemu
przebieg posiedzenia, Straszewski pisat: ,,Dawno nie pisatem do Pana, nie mia-
tem bowiem nic stanowczego do doniesienia, obecnie dopiero znajduje sie w tym
mitym potozeniu, iz moge Panu donie$¢, ze sprawa powotania Pana do Krako-
wa jest na najlepszej drodze. Bede w tym roku dziekanem Wydziatu, ustanowi-
tem sam komisje, ktéra zajeta sie sprawa panska, na wczorajszym posiedzeniu
komisja uchwalita, iz zgadza sie, aby Pana przedstawi¢ ministerstwu do zamia-
nowania i poleca mnie wypracowanie referatu, ktéry musi byé gotéw zaraz po
Swietach koto 6 kwietnia 1891 roku. [...] Prosze Szanownego Pana, by przygo-
towat sie nato, ze od 1pazdziernika 1891 roku rozpocznie wyktady w tutejszym
uniwersytecie. Ja zostatem teraz wybrany na posta do Rady Panstwa tj. do wie-
denskiego parlamentu na przyszty rok, wiec wyktadat nie bede, a prawdopodobne
jest, ze wkrotce catkiem profesure ztoze, w takim razie Pan zostawszy profesorem
nadzwyczajnym posungtby sie bardzo predko na zwyczajnego”27. W podobnym
tonie wypowiadat sie w liscie do Lutostawskiego ks. Pawlicki, ktéry pisat: ,,0 spra-
wie panskiej mowitem z kolegami; wszyscy usposobieni sgja najlepiej, a trud-
nosci gtownie w tym w tej chwili, ze referat do ministerstwa nie gotowy. Podjat
sie napisa¢ go Straszewski i koniecznie przez niego napisanym by¢ musi. Ot6z
Straszewski rzucit sie na polityke, przyjat podczas ostatnich wyboréw mandat
poselski do parlamentu i bedzie siedziat w Wiedniu az do konca sesji. Dopiero
zajego powrotem bedzie mozna od niego wydostac referat, a ze réwnoczesnie
w tym roku jest dziekanem, pojmuje Pan, z jaka niecierpliwo$cig Wydziat Filo-
zoficzny wygladajego powrotu”28

Podczas posiedzenia komisji do wyboru kandydata na drugg katedre filozo-
fii, ktore odbyto sie 11 grudnia 1891 r., zebrani profesorowie: Franciszek Szwar-
cenberg-Czemy, Kazimierz Morawski, Franciszek Karlinski, Marian Sokotow-
ski i Lucjan Malinowski uchwalili powotaé na wakujgca katedre Ks.
Pawlickiego. Przeciwko byli Maurycy Straszewski i J6zef Rostafiriski, opowia-
dajacy sie za kandydaturg Lutostawskiego2. Wsrod gtosujacych profesoréw je-
dyng kompetentng osobg do oceny kandydatéw byt profesor Straszewski, jedy-
ny filozof w tym gronie. W tej sytuacji prodziekan Wydziatu Filozoficznego
Szczesny Kreutz zwrécit sie do dziekana Wydziatu Teologicznego UJ z prosba
aby majac na uwadze potrzeby catego uniwersytetu umozliwit ks. Pawlickiemu
objecie wyktaddw z etyki dla studentéw filozofii, a szczegélnie prawa, w za-
stepstwie Maurycego Straszewskiego. Za zgodag ministerstwa ks. Pawlicki wy-
ktadat etyke naturalng na Wydziale Filozoficznym UJ przez dwa lata, a na-
stepnie postanowieniem cesarskim z dnia 4 stycznia 1894 r. zostal mianowany
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profesorem zwyczajnym filozofii na Wydziale Filozoficznym UJ i objat utwo-
rzongtam w 1891 r., ale dotychczas nie obsadzong drugg katedre tej dyscypliny30.

Sprawa ta nurtowata Lutostawskiego przez cate zycie, nawet po czterdziestu
latach od tego wydarzenia zapytywat Kazimierza Twardowskiego o kulisy tej
sprawy. W odpowiedzi Iwowski filozof pisat, ze nie wie, ,,po kim wakowata ka-
tedraw Krakowie, ktdrajak kochany kolega pisze, proponowano mu w 1891 ro-
ku, tak samo nie ma zadnych watpliwosci o zmianie frontu, ktéra w sprawie tej
nastgpita. O samej tej zmianie dowiaduje sie dopiero teraz z kartki kochanego
kolegi. Co$ mi sie zdaje, ze katedra, ktérg otrzymat Pawlicki, zostata w ogole
dopiero wowczas stworzonajako druga katedra filozofii na Wydziale Filozoficz-
nym UJ”3L Sam Lutostawski w swojej autobiografii krotko i zjadliwie skwito-
wat fakt objecia katedry przez Pawlickiego piszac, ze ,,mtodziez [Uniwersytetu
Jagielloriskiego P. B ] byta spragniona filozofii, a miata w tym zakresie tylko
bardzo niedbate wyktady Straszewskiego, ktdry byt pochtoniety polityka i Paw-
lickiego, wytwornego estety, gastronoma i sceptyka. Ani jeden ani drugi nie
mieli pogladu na Swiat”3

Po upadku planéw objecia katedry w Krakowie Lutostawski wiele podrézo-
wat w celach naukowych, zwiedzit Stany Zjednoczone, Portugalie, potem osiadt
na dtuzszy czas w Hiszpanii, gdzie zamieszkat w wiosce rybackiej Playa de Me-
ra koto La Coruny. Goscit tam miedzy innymi Tadeusza Micifiskiego i Stanista-
wa Przybyszewskiego. W pazdzierniku 1898 r. uzyskat na uniwersytecie w Hel-
sinkach stopien doktora filozofii na podstawie pracy pt. Ueber die Grundvoraus-
setzungen und Konsequenzen der individualistischen Weltanschauung (1898).
Po uzyskaniu stopnia doktora Maurycy Straszewski ponownie zaczat czyni¢ mu
nadzieje na objecie katedry w Krakowie33 Ponadto do przyjazdu do podwawel-
skiego grodu zachecali go przyjaciele Stanistaw Szczepanowski i Kazimierz Od-
rzywolski. W lutym 1899 r. Lutostawski otrzymat od Straszewskiego list w tej
sprawie, w ktorym czytamy: ,,Sprawa panskiej habilitacji jestjuz catkowicie za-
tatwiona, czy jednakze Pan bedzie mégtjuz na wiosne w letnim kursie zaczgé
wyktadaé, za to zareczy¢ nie moge, gdyz to zalezy od ministerstwa w Wiedniu,
kiedy sprawe zatatwig. Pan jest obcy poddany, bedg wiec o pana zapytywac
przez ambasade u rosyjskiej policji, a pafiski charakter i polityczne przekonania,
to moze dtuzszy czas potrwac. W ogéle jesli mam panu udzieli¢ prawdziwie
przyjacielskiej rady, to nie radzitbym wyktadéw w letnim rozpocza¢ kursie. Jest
to kurs krotki i stuchacze na wyktady niechetnie uczeszczajg i wyktady panskie
nie zwrocityby na siebie zastuzonej uwagi. Najlepiej bedzie osiedli¢ sie w Kra-
kowie w jesieni i w pazdzierniku rozpocza¢ wyklady. Zyska Pan od razu znacz-
ny zastep stuchaczy i zwréci na siebie uwage wszystkich inteligentnych sfer. Ta-
ka jest moja rada. Rad bym bardzo, aby Pan sie bardzo od samego poczatku
dobrze postawit i zyskat tutaj uznanie, o co w Krakowie nie jest tatwo”34 W od-
powiedzi na list Straszewskiego Lutostawski pisat: ,,Liczac na panskie uprzednie
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zareczenia, urzadzitem wszystkie moje sprawy tak, aby zaczaé wyklady na
Wielkanoc i w kazdym razie na Wielkanoc do Krakowa przybede. Mam moral-
ne przekonanie ze je$li Pan na serio zechce, sprawe w Wiedniu szybko sie zalat-
wi. Gdy chodzi o habilitacje, to chyba nie zbierajg tylu informacji co wtedy, gdy
idzie o profesure. Przeciez uniwersytet moégtby przyjaé¢ czyja$ habilitacje nawet
jakby to byta osoba rzadowi ruskiemu niemita. W kazdym razie licze na Pana,
ze sie nie powtorzy zawdd, jaki Pan mi zrobit, kiedy Pan stanowczo reczyt, ze
bede mogt rozpoczac¢ wyktady jako profesor. Toz chyba Pan sam to czuje, zejuz
ze wzgledu na dawny zawéd, ktdry mnie duzo kosztowat materialnie i moralnie
powinien sie Pan zajaé moja sprawg szczerze i na serio”3%.

Lutostawski byt tak poirytowany sposobem zatatwiania jego spraw przez
Straszewskiego, ze przesiat kopie ich korespondencji jednemu z cztonkéw Wy-
dziatu Filozoficznego UJ, zaopatrujac je zjadliwym komentarzem: ,,Przesytam
Panu charakterystyczny list Straszewskiego i mojg odpowiedZ z prosba o poka-
zanie tych dokumentéw blizej znajomym czionkom fakultetu, aby wiedzieli, po
czyjej stronie sg dobre checi ijak Straszewski wywigzuje sie z zadan natozonych
nan przez fakultet. Wobec jego listu nie mam nawet pewnosci, czy jest prawda
co pisze, czy odeszty moje papiery do Wiednia. Drukowanych formularzy zapo-
wiedzi wyktadoéw, pomimo wielokrotnych zapytan jeszcze nie otrzymatem. W kaz-
dym razie na Wielkanoc przybede do Krakowa, ztoze wizyty profesorom i zapoz-
nam sie z mtodziezg w jej stowarzyszeniach. [...] Moje naukowe dzieto jest tak
nielojalne, niemonarchiczne, ze pewno z Krakowa rychto mnie wykurza jednak
chciatbym do Nowego Swiata nie$¢ mite wspomnienia z Krakowa”3%.

Jednak po przybyciu do podwawelskiego grodu okazato sie, ze katedre filo-
zofii objatjuz dawno ks. Stefan Pawlicki, a Lutostawskiemu zaproponowano ha-
bilitacje, czyli docenture prywatng co uznat za powazny afront, gdyz - jak pisat
- ,,Zwazywszy, ze juz dziesieé lat przedtem zajmowatem katedre w Kazaniu, ze
od tego czasu wydatem dwa wielkie dzieta i kilkanascie rozpraw naukowych,
propozycja zostania docentem prywatnym byta wprost ublizajgca i dowodzita, ze
nawydziale sobie z warto$ci mego dorobku naukowego nie zdawano sprawy. [...]
Zawdéd doznany rozgoryczyt mnie i usposobit najgorzej wzgledem wydziatu. Jed-
nak czutem potrzebe wewnetrzng wyktadéw w polskim uniwersytecie i nie mia-
tem wyboru, bo we Lwowie nikogo nie znatem, i wolnej katedry tam nie byto”37.

W maju 1899 r. Lutostawski zwrocit sie z prosba do Rady Wydziatu Filozo-
ficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego o dopuszczenie do habilitacji z zakresu
»psychologii i logiki oraz filozofii XIX wieku na zasadzie 12. rozporzadzenia
ministerialnego, to jest ze zwolnieniem od wszelkich formalnosci, mianowicie
od kolokwium, przedstawienia rozprawy habilitacyjnej i prébnego wyktadu”.
Swoja proshe motywowat bogatym dorobkiem naukowym pozytywnie przy-
jetym w kraju i zagranicg, oraz, ze byt juz oficjalnie zapytywany w 1892 r.
w imieniu fakultetu, czy nie przyjatby katedry filozofii w Krakowie38 Rada
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Wyadziatu przychylnie odniosta sie do jego prosby, a C. K. Ministerstwo Wyznan
i Oswiaty reskryptem z dnia 17 listopada 1899 r. zatwierdzito nominacje na do-
centa prywatnego Wszechnicy Jagiellonskiej3

W pie¢ miesiecy pozniej Lutostawski wygtosit referat pt. ,,Geneza eleuteryzmu”
na posiedzeniu Wydziatu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetno$ci40.
4 grudnia 1899 r. zostata zaproponowanajego kandydatura na cztonka koresponden-
ta Akademii. 17 maja 1900 r. dokonano formalnego wyboru, ktéry nie zostatjednak
uznany przez whadze austriackie ze wzgledow politycznych4l

Swoj pierwszy wyktad na Uniwersytecie Jagiellonskim Lutostawski wygtosit
19stycznia 1900 r. w sali Kopernika. Wyktady Sciggaty wielu stuchaczy, w roz-
nych okresach uczeszczato na nie od 200 do 300 os6b, nie bedacych jednak wy-
facznie studentami uniwersytetu42 W swoich wyktadach filozof atakowat wia-
dze austriackie i inne rzady zaborcze. Zerwat tez wszelkie kontakty z przywdédca
krakowskich konserwatystow Stanistawem Tarnowskim, oskarzajgc go o serwi-
lizm wzgledem obcych wtadz43 Zdajac sobie jednak sprawe z udziatu w wykta-
dach stuchaczy nie bedgcych studentami uczelni, Lutostawski zwrocit sie z prosba
do senatu o dopuszczenie do nich osob spoza Uniwersytetu44 na co wiadze aka-
demickie wyrazity zgode.

W trakcie trwania pierwszego pétrocza uczony zwrécit sie do Rady Wydzia-
tu Filozoficznego UJ z proshg o rozszerzenie zakresu jego veniam legendi do
wszystkich dziatow filozofii, w szczeg6lnosci metafizyki4s. | choé opiniujacy
podanie ks. Stefan Pawlicki nie miat nic przeciwko temu, to Rada Wydziatu na
posiedzeniu 29 marca 1900 r. odméwita wydania zezwolenia na wyktady z me-
tafizykide. Wzburzony tg decyzja Lutostawski wyjechat latem 1900 r. do Koso-
wa koto Kotomyi, gdzie leczyt sie z prostracji w sanatorium doktora Apolinare-
go Tarnawskiego, ktory pot zartem, pdt serio zalecat, aby tego chorego pacjenta
»Zrzuci¢ ze skaly tarpejskiej”47. Podczas pobytu w Kosowie zwierzat sie listo-
whnie ze swoich probleméw akademickich Henrykowi Sienkiewiczowi, do ktére-
go pisat: ,,W Krakowie Akademia odmowita druku pogladéw moich na charakter
filozofii narodowej polskiej - Uniwersytet zabronit mi wyktada¢ ten przedmiot
- a poniewaz ja filozofie narodowg uwazam za gtéwne lub jedno z najwazniej-
szych zrédet zycia narodowego - wiec szukam drég, aby to moje przekonanie
rozpowszechni¢ i prébuje dzi§ w tym celu odwota¢ sie do Polakéw z zewnatrz,
chcagc wsrdd nich wywotaé wymiane zdan o tym waznym przedmiocie i dowie-
dzie¢ sie, czy sg jakie$ powazne argumenty przemawiajace za pogladem Uni-
wersytetu Jagiellonskiego i Akademii krakowskiej - ze pojecie filozofii narodo-
wej jest jakoby kltamstwem i szkodliwe”48. W kolejnym liscie do Sienkiewicza
przypominat kulisy przyznania mu docentury prywatnej na UJ, stwierdzajac, ze
»Na usilne nalegania przyjaciot podatem sie o habilitacje na Wszechnicy Jagiel-
loAskiej z zastrzezeniem rzadkiego i wyjatkowego przywileju zwolnienia od
wszelkich formalnosci habilitacyjnych. Miatem nadzieje ze odmoéwig - gdzie



212 P. Biliriski

tam - przyjeli, bo mieli respekt dla owej osobowos$ci Wincentego Lutostawskie-
go, o ktérej czytali wyrazy wysokiego uznania w publikacjach wiedenskiej i pa-
ryskiej Akademii. Wiec trzeba byto wyktadaé”49. Jak widaé¢ z powyzszej kore-
spondencji, zale i skargi Lutostawskiego na Akademie Umiejetnosci i Uniwersytet
Jagiellonski przybraty na sile, doprowadzajac juz za kilka miesiecy do wybuchu
wielkiego skandalu.

Po powrocie do Krakowa w pazdzierniku 1900 r. Lutostawski rozpoczat wy-
ktady pt. Dante ijego poglad na Swiat, w ktérych odbiegat od tematu i wzbu-
dzat liczne kontrowersje u stuchaczy. Prébowat wptywac na niego uspokajajgco
Bolestaw Ulanowski, lecz najego rady iostrzezenia filozof pozostawat gtuchys0.
Nadal wyk#tadat niestosowne tresci i przeciggat zajecia do ponad trzech godzin.
Zaniepokojony skandalicznym przebiegiem wyktadéw, rektor uczelni Maciej
Leon Jakubowski wydelegowat na nie w charakterze obserwatoréw dwoch pro-
fesorow Wydziatu Lekarskiego UJ, Leona Wachholza i Karola Zutawskiego. Po
odbytej hospitacji w dniu 14 listopada 1900 r., dwaj lekarze stawili sie w rekto-
racie 3 grudnia z gotowym zaswiadczeniem o stanie zdrowia Wincentego Lutos-
tawskiego, podpisanym przez psychiatre Karola Zutawskiego5L Z jego tresci
wynikato, ze filozofcierpiat na powazne dolegliwosci psychiczne i nie byt zdol-
ny do prowadzenia normalnych wyktadéw akademickich. Po tak sprecyzowanej
ekspertyzie krakowskich psychiatrow rektor UJ, Maciej Leon Jakubowski wy-
stgpit do dziekana Wydziatu Filozoficznego Wincentego Zakrzewskiego z ofi-
cjalnym pismem informujacym go o wyniku badan lekarskich. Ponadto wyrazit
nadzieje, ze ,poniewaz docent Lutostawski od dtuzszego czasu zachowuje sie
w sposob niewtasciwy, nietaktowny i dwuznaczny, oddziatujgcy ujemnie i szkodliwie
na modziez i caly uniwersytet, ajak wykazuja zataczone opinie prof. Karola Zutaw-
skiego, przyczyna tych objawow jest choroba umystowa docenta Lutostawskiego,
Senat Akademicki uznat, ze Lutostawski nie powinien by¢, jak dtugo choroba
jego umystowa trwa, docentem uniwersytetu i odstepuje sprawe Wydziatowi Fi-
lozoficznemu celem odpowiedniego zarzadzenia i ogtoszenia sprawozdania se-
natowi w czasie jak najkrétszym”s2

Na wniosek rektora 6 grudnia zebrala sie na nadzwyczajnym posiedzeniu
Rada Wydziatu Filozoficznego UJ ijednogtosnie uchwalita ,,zawiesi¢ az do dal-
szego zarzadzenia udzielong reskryptem z 22 listopada 1899 roku docentowi
Wincentemu Lutostawskiemu veniam legendf’. W gtosowaniu brali udziat pro-
fesorowie: Wincenty Zakrzewski, ks. Stefan Pawlicki, Stanistaw Tarnowski,
Jozef Rostafinski, Maurycy Straszewski, Kazimierz Morawski, Wadystaw Na-
tanson, Wiktor Czermak, Jan Rozwadowski, Stanistaw Smolka, Leon Stembach,
Edward Janczewski, WHadystaw Szajnocha, J6zef Tretiak, Franciszek Szwarcen-
beig-Czemy, Julian Schram, Kazimierz Zorawski, Tadeusz Sikorski, Wilhelm
Creizenach, August Witkowski, Piotr Bienkowski, Karol Kiecki, Henryk Hoyer,
Stefan Jentys, Stanistaw Zarembga Maurycy Rudzki i Jerzy Mycielski53 Reskryptem
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z dnia 15 stycznia 1901 r. CK. Ministerstwo Wyznan i Oswiecenia dyspensowato
docenta Lutostawskiego od zaje¢ na Uniwersytecie5d Wiadomos¢ ta dotarta do
wiadz uczelni 22 stycznia za posrednictwem CK Namiestnictwa we Lwowie5.

Nawies¢ o tej decyzji Lutostawski wyjechat do Jeny, gdzie poddat sie lecze-
niu psychiatrycznemu u znanego lekarza, profesora Otto Binnswangera56. Prze-
bywajac na kuracji w Niemczech, zasypywat listami r6znych cztonkéw Wydziatu
Filozoficznego i rektorat uczelni. 11 grudnia 1900 r. pisat do jednego z profe-
soréw Jagiellonskiej Wszechnicy: ,,znalazto sie na medycznym fakultecie naszej
uczelni dwdch takich szachrai, co bezczelnie nie znajac mnie ani nie badajac, je-
dynie na podstawie bardzo goraco narodowych moich wyktadéw, na ktére cho-
dzito 600 stuchaczy, podpisali protokot, ze uwazajg mnie za niepoczytalnego.
Na zasadzie tego protokotu miano mnie zamkng¢ w szpitalu na pare miesiecy na
obserwacji - jak to juz raz sie stato w Galicji z jednym profesorem lwowskim
-[...] zagrozony takim barbarzyfnstwem wyjechatem i nie wréce, az mi namiest-
nik Leon PiniAski da stowo honoru mojej zonie, ze wolno$¢ osobista moja
bedzie bezpieczna pomimo narodowego charakteru mojego nauczania”5/.

W liscie do rektora UJ Macieja Leona Jakubowskiego Lutostawski donosit,
ze byt na wielu wyktadach w ,berlinskim uniwersytecie i przekonatem sie, ze
wiekszo$é docentéw nie uwaza sie bynajmniej za panstwowych urzednikéw
zmuszonych do wyktadu wedtug aprobowanego schematu - lecz za wolnych na-
uczycieli, gtoszacych prawde wedtug wiasnych przekonan i wedtug ustalenia
chwili. Wiec gdyby na zasadzie odbiegania od przedmiotu chciano mnie pozba-
wi¢ prawa wyktadu - bytoby to naruszeniem wszech$wiatowej wolnosci akade-
mickiego nauczania, stawiajagcym Uniwersytet krakowski nizej niz kazanski,
gdzie wyktadatem jak chciatem i z katedry zwalczatem absolutyzm - bez prze-
szkody i pomimo tego dostatem po 10 latach stuzby Swiadectwo od ministra o$-
wiaty. W Kazaniu takze chodzito na moje wyktady kilkaset os6b, dziesie¢ razy
wiecej niz na wyktady innych profesoréw, ajednak nikt nie zazdroscit ani tez nie
przesladowat mnie za to”38

W liscie do dziekana Wincentego Zakrzewskiego zaniepokojony napty-
wajacymi z Krakowa wiadomosciami filozof pisat: ,,dochodzg mnie jakie$ pog-
toski, jakoby Uniwersytet postanowit odja¢ mi prawo wyktaddw. Jakkolwiek nie
datem najmniejszego powodu do takiego naruszenia wszech$wiatowego prawa
wolnosci nauczania nauczycieli akademickich - rzecz uwazam w krakowskich
warunkach za mozliwg i dlatego zwracam sie do Panajako do dziekana z zapy-
taniem czy w razie powrotu do Krakowa napotkam przeszkode ze strony Uni-
wersytetu we wznowieniu wyktaddw?”5,

Po otrzymaniu zawiadomienia o dyspensowaniu od wyktadow Lutostawski
popadt w stan przygnebienia. Swojg irytacje na wydziat i wiadze akademickie
wylat w dwoch listach do dziekana i rektora UJ, pisanych tego samego dnia
2 lutego 1901 r. w liscie do dziekana Zakrzewskiego czytamy: ,w Krakowie na
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fakultecie medycznym sg lekarze tak niesumienni, ze bez badania zadnego wydaja
na kolege wyrok, wskutek ktérego éw kolega jest pozbawiony wolnosci naucza-
nia! Nie $miano watpi¢ jawnie i szczerze przeciw filozofii narodowej - znalezio-
no ludzi, co fatszywe przeciwko mnie ztozyli $wiadectwo, czyli denuncjacje. Za-
den lekarz mnie w Krakowie nie badat - daje na to stowo honoru. Zaraz po
wyjezdzie z Krakowa badat mnie znakomity Mendel w Berlinie i orzekt, ze jestem
zdréw i nie powinienem zajeé przerywac. [..] Wiec dyspensowanie mnie od wy-
ktadéw na zasadzie urojonej choroby jest najpotworniejszym zamachem politycz-
nym na wolno$¢ nauczania. Psychiatra, ktéry dzi§ ztozyt falszywe Swiadectwo
przeciwko mnie moze jutro uczynic¢ to samo wzgledem kogo$ innego. Wszak na-
wet w Prusach nie $miano profesoréw usuwac za socjalizm, a w Galicji jeszcze
wiecej by sie wstydzono kogo$ usuwac za nacjonalizm, czyli mitos¢ wiasnej oj-
czyzny. Wiec chwycono sie wyprobowanego w Prusach $rodka i znaleziono psy-
chiatrow, ktérzy orzekaja ze ten co z katedry gtosi idee polska jest niepoczytalny!
W tych warunkach uwazam za Paniski obowigzek na zasadzie mego zareczenia ze
mnie w Krakowie nikt nie badat, natychmiast zada¢ od ministra zniesienia niepro-
szonej dyspensy, inaczej zmusi mnie Pan do walki z Uniwersytetem, ktéra Wsze-
chnicy Jagiellonskiej przyniesie ujme. W ten sposob sie dyspensuje ludzi niepoczy-
talnych, a zarzut niepoczytalnosci jest dla filozofa najciezszy”60.

Natomiast w korespondencji z rektorem oprécz stwierdzen zawartych w lis-
cie do dziekana znalazty sie grozby pod adresem krakowskiej profesury. Lutos-
tawski podkreslat, ze ,,tre$¢ moich wyktaddw nie podobata sie krakowskim stani-
czykom. Nie $mieli gtosno i jawnie potepi¢ tej tresci, bo sie wstydzili. Wiec
zamkneli mi usta za pomoca fatszywej denuncjacji, przynoszacej ujme czci mo-
jej. O takim zamachu wiedziatem wyjezdzajac i dlatego wyjechatem, zeby zape-
wnié sobie $wiadectwa kompetentniejszych autorytetéw niz Zutawski i méc po
powrocie obi¢ Zutawskiego, jak na to zastuguje, nie narazajac sie na podejrze-
nie rozstroju nerwowego. A przeciez na oszczercéw jeden tylko wyprébowany
i skuteczny $rodek to kij. Do sumienia ich przemawia¢ rzecz prézna, bo sumie-
nia oni nie maja. Ale to rzecz prywatna. Na pewno Zutawskiemu odejdzie ocho-
ta wydawacé Swiadectwa o moim zdrowiu, gdy sie przekona, ze mam zelazng
reke i w razie potrzeby celny strzat przy najzimniejszej krwi. Wazniejsza jest
jednak sprawa publiczna: czy wolno$é nauczania ma zaleze¢ od widzimisie psy-
chiatréw? Czy Pan jako rektor moze dopusci¢ podobnej nikczemnosci? Jesli jest
Pan wrazliwy na opinie publiczng, radze Panu jak najrychlej uczyni¢ kroki, aby
dyspensa, oparta na fatszywym Swiadectwie, zostata cofnieta, inaczej przyjdzie
do walki, w ktérej opinia publiczna bedzie catkiem po mojej stronie, za$ Uni-
wersytet bedzie oSmieszony bez granic. Wolno$¢ nauczania akademickiego jest
wazniejsza niz wszystkie inne wartosci konstytucyjne, bo od stanu wszechnic
zalezy poziom o$wiaty w catym spoteczenstwie. Wiec docenci nie moga podle-
gac kontroli ani inkwizycji duchowej postugujacej sie fatszywymi Swiadectwami
lekarskimi”6Ll List Lutostawskiego z pogrézkami spowodowat, ze rektor zgtosit
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calg sprawe na policje i zazadat ochrony dla profesoréw UJ, kt6rg otrzymat z
koncem lutego 1901 r.@

Nie mogac nic wskora¢ w rektoracie, Lutostawski wystat kolejny list do
dziekana Zakrzewskiego, ktérego ponownie prosit o interwencje, oraz zazna-
czat, ze napisat ,,do rektora robigc aluzje do tego, ze Zutawski zastuzyt na poje-
dynek - a Zutawski tak sie zlgkt, ze ostrzegt policje, policja krakowska zwraca
sie do tutejszej z zapytaniem, czym nie wyjechat - a w gruncie rzeczy w celu
sktonienia tutejszego lekarza do zatrzymania mnie diuzej. Fortel sie udat,
Binnswanger nie uwaza mnie za wariata bynajmniej, lecz jako lekarz dba o mo-
je zdrowie i wie, ze wzruszenia mi szkodzg, wiec stanowczo zada, zebym zostat
dtuzej - cho¢juz dwa tygodnie temu mowit, ze kuracja ukonczona, chce jg prze-
ciggnaé, aby mnie uchroni¢ od awantur czekajagcych mnie w Krakowie. Alez ja
przecie o docenture krakowska nie dbam, usprawiedliwia¢ sie wobec ministra
nie mysle, choé mégtbym mu przedstawic¢ Swiadectwa dwdéch pierwszorzednych
psychiatrow, ze moje cierpienie wcale nie jest circular psychose - jak twierdzi
Zutawski, lecz bardzo tagodna pojedyncza neurastenig obecnie catkiem wyle-
czong. [...] Teraz tylko w imie sprawiedliwosci chodzi mi o rzecz jedng, skoro
juz partia konserwatywna krakowska cel osiggneta, skoro niniejszym zobowig-
zuje sie nadal nie dobija¢ o prawo wyktadu, to niechze mnie policja nie przesla-
duje, niech mi bedzie wolno spokojnie wroci¢ na pare tygodni do Krakowa, aby
spakowac ksigzki, uporzgdkowac interesy i bez gwattu, jak przystoi filozofowi;
szczegOlnie filozofowi - takiemu jak ja - od niedawna nawrdconemu na wiare
katolickg - bez nienawisci do moich wrogéw - wynie$¢ sie z moimi manatkami
na obczyzne, sk6ro mnie ojczyzna nie potrzebuje i wygania”63.

Opuszczenie przez Lutostawskiego Krakowa spowodowato istng lawine ar-
tykutow prasowych. Rozpisywaty sie naten temat prawie wszystkie galicyjskie
gazety: ,,Gtos Narodu”, ,,.Stowo Polskie”, ,,Naprzéd” i ,,Dziennik Polski”. Pierw-
szy artykut na ten temat ukazat sie w socjalistycznym ,,Naprzodzie”, gdzie filo-
zof ostro skrytykowat stafnczykowskie wtadze akademickie Krakowa64. Kolejny
artykut ukazat sie w ,,Gtosie Narodu” i byt przedrukiem wcze$niejszego o$wiad-
czenia Lutostawskiego zamieszczonego w ,,Naprzodzie”6b Nastepnego dnia
ukazat sie kolejny artykut na tamach ,,Gtosu Narodu”, w ktérym filozof nie tyl-
ko zbijat ponownie zarzuty krakowskich lekarzy, ale takze o$wiadczyt, ze
powroci do Krakowa i rozpocznie przerwane wyktady66. W trzy dni poOzniej
,Gtos Narodu” umiescit swéj komentarz do catej sprawy, w ktérym redakcja
zwracata uwage, ze galicyjskie ,dzienniki czynig wielki gwait, twierdzac, ze
uczony ten pad} ofiarg politycznego przesladowania. Nie myslimy broni¢ poli-
tycznych auguréw rzadzacych naszym uniwersytetem - nie jesteSmy do tego by-
najmniej powotani. Sadzimy nawet, ze nie wolno im zwleka¢ z oficjalnym wy-
jasnieniem sprawy, ktdre pewne zywioty chcg wyzyskaé przeciw nim, jako atut
w walce politycznej. Z obowigzku publicystycznego przestrzec jednak musimy
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przed zbyt namietnym traktowaniem tej sprawy, z wielu wzgledow przykrej
i drazliwej. Nie znamy podstaw naukowych, ktére sktonity psychiatrow do uz-
nania stanu zdrowia docenta Lutostawskiego za niekorzystny. Stwierdzamy jed-
nak, ze opinia ta potwierdzita jedynie obawy i niepokoje wszystkich, ktérzy
mieli sposobno$é obserwowaé zachowanie sie tego niewatpliwie niezwyktego
cztowieka”67. W dniu nastepnym w ,,Glosie Narodu” ukazat sie kolejny niepo-
kojacy artykut, w ktérym czytamy, ze ,,docent Lutostawski nadestat Senatowi
Akademickiemu Uniwersytetu Jagiellonskiego pismo w gwattownych zredago-
wane wyrazach i pelne pogrézek. Listy z pogrézkami otrzymato tez kilku profe-
sorow Uniwersytetu. Senat zakomunikowat podobno tekst pisma delegatowi
Namiestnictwa, proszac o opieke. Uczniowie prof. Lutostawskiego, ktérzy nie
chcg uwierzy¢ w jego obtgkanie, nie ulegajace niestety jak sie zdaje watpliwos-
ci, zwotujg wiec akademicki. Zamierzajq takze zwrécic¢ sie z petycja do p. Igna-
cego Daszynskiego, aby w drodze interpelacji poruszyt w Radzie Panstwa
«sprawe bezprzyktadnego naruszenia wolnosci nauczania na wszechnicach, ja-
kiego dopuszczono sie na osobie prof. Lutostawskiego»”68 W marcu sprawe Lu-
tostawskiego przypomniat jeszcze w zjadliwej formie ,,Naprz6d” i ,,Dziennik
Polski”, potem sprawa zamarta az do pazdziernika 1901 r., kiedy to ostatni artykut
dotyczacy tej sprawy ukazat sie na tamach ,,Stowa Polskiego”®. Gazeta przypo-
minata, ze ,wyjazd Lutostawskiego z Galicji byt niewatpliwie walnym zwycie-
stwem stafAczykierji, ale takze zastraszajagcym objawem dusznosSci powietrza
moralnego, jakim kraj nasz oddycha” 7

Te ciggte ataki prasowe i niejasnosci naroste wokdét sprawy Lutostawskiego
spowodowaly list rektora UJ Macieja Leona Jakubowskiego do CK Namiestni-
ctwa we Lwowie celem wyjasnieniajeszcze raz catej sprawy. Na wstepie rektor
przypominat, ze ,w potroczu letnim docent Lutostawski wniost podanie o roz-
szerzenie veniam legendi na calg filozofie. Atoli Wydziat Filozoficzny z uwagi,
ze dotychczasowa dziatalno$¢ docenta Lutostawskiego nie wychodzita poza ra-
my jego veniam legendi, oraz z uwagi, ze w gronie najblizszych kolegéw meto-
da naukowa i poglady docenta Lutostawskiego wzbudzaty wielkie niedowierza-
nie, odmowit temu zadaniu. Co sie za$ tyczy filozofii narodowej, to Wydziat
Filozoficzny nie uwazat za stosowne ich dopusci¢ nie tylko dlatego, ze w rozu-
mieniu Wydziatu docent Lutostawski nie posiadajacy wyksztatcenia historycz-
nego nie byt nalezycie przygotowanym do wszechstronnego traktowania tego
przedmiotu. [...] Pod formg wyktadéw o Dantem odbywaly sie istotnie wyktady
filozofii narodowej. Przewazna ilo$¢ tlumnie uczeszczajacych stuchaczy pici
obojga wcale nie byta zapisana na wyktady, a w znacznej czesci sktadata sie
z kobiet i 0sdb nieletnich. Zapraszanych na wyktady docenta Lutostawskiego by-
to uczniéw 85, a gromadzito sie oséb okoto 300 i wiecej, w miare jak szerzyta
sie wies¢, ze Docent Lutostawski atakuje w swych wyktadach wtadze uniwersy-
teckie i rzadowe, w og0le caty system konstytucyjny Austrii. O tre$ci wyktadow
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Senat Akademicki i Wydziat Filozoficzny dowiedziat sie nie uboczng droga,
lecz przez swoich cztonkéw, ktorych docent Lutostawski walnie na swoje wy-
ktady zapraszat. Gdy nadto ogdlne zachowanie sie docenta Lutostawskiego (jak
np. chodzenie na wyktady i po ulicy w zwracajgcym powszechng uwage stroju
goéralskim, wzywanie stuchaczy, aby go nazywali kolega, zapraszanie profe-
sorow do mieszkania swojego prywatnego na wyklady fototerapii, podczas
ktérych wystepowat nago itp.) wzbudzito powazne watpliwosci tak w kotach uni-
wersyteckich jako tez i szerszych, czy nie sg to objawy powazniejszego stanu
chorobowego”7L Na tym sprawa ulegta czasowemu zawieszeniu.

W lutym 1902 r. Lutostawski zwrocit sie do Rady Wydziatu Filozoficznego
UJ z prosha o przywrocenie mu prawa wyktadania72 Do podania zataczyt
réwniez zaswiadczenie o przydatnosci zawodowej wystawione przez wybitnego
psychiatre Augusta Forela73 Jednak itym razem cztonkowie filozoficznego fa-
kultetu odrzucili jednogtosnie jego proshe74.

Znajacy z autopsji catg sprawe ks. Franciszek Gabryl po latach utrzymywat,
ze Lutostawski w swoich wyktadach odbiegat ,,od zapisanego w spisie wy-
ktaddw tematu, pewna dziwaczno$¢ stroju, charakter mistyczny wyktadéw, na-
ktanianie do zwigzkdw filareckich wptyneto na grono profesoréw Wydziatu Fi-
lozoficznego, ze orzekto o zawieszeniu wyktadow” 7.

Wsp6tczesny badacz twdrczosci Lutostawskiego - Roman Padot, uwaza, ze
bezposredni wplyw na zawieszenie jego wyktadow uniwersyteckich miaty
proby tworzenia zwigzkow filareckich, a cata sprawa miata charakter przeslado-
wania politycznego76. Podobne zdanie w tej kwestii miat dogtebnie badajgcy
spuscizne Lutostawskiego Jézef Duzyk77.

Po opuszczeniu Krakowa Lutostawski wyktadat na Uniwersytetach w Gene-
wie i Lozannie78 W latach 1906-1907 przyjechat do Krakowa, by prowadzic¢
pierwsze kursy robotnicze w Uniwersytecie Ludowym im. Adama Mickiewicza.
Nastepnie wyjechat z wyktadami do Ameryki, gdzie przebywat okoto roku. Od
jesieni 1908 r. pozostawat w Warszawie, skad ponownie zaczat sie ubiegac o przy-
wrécenie mu prawa wyktadania w Jagielloniskiej Wszechnicy.

Tym razem jego starania poparli reprezentanci towarzystw i kotek akademic-
kich, ktérzy wydrukowali specjalng petycje, zarzucajac w niej wtadzom uczelni
pogwatcenie wolnosci nauczania i wyrzadzenie wielkiej krzywdy moralnej Lu-
tostawskiemu. Ponadto, postulowali, aby przywrécié mu prawo wyktadania
i w ten spos6b powetowac strate, jakg poniosta nauka polska79. Po zapoznaniu
sie z trescig petycji w dniu 7 lipca 1908 r. wladze akademickie zlecity dziekano-
wi Wiadystawowi Natansonowi, ,,aby wptynat uspokajajgco na mtodziez, a za-
razem wyttlumaczyt im, ze padli ofiarg dziatania zatajajgcego istotne fakty”80.
W trzy dni pézniej Natanson wezwat do siebie na rozmowe czterech studentéw,
ktorzy podpisali petycje. Byli to Klimek, Mac, Radwanski i Piotrowicz. Na
wstepie dziekan oswiadczyt, ze spotkanie ma charakter poufny i prywatny, po
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czym odczytat fragmenty petycji zwracajac szczeg6lng uwage ,,na wzorce nie-
wiasciwe i wprost obrazajagce uzyte w tej odezwie: Nazwatem lekkomys$inym
podpisywanie tej odezwy przez reprezentantow miodziezy akademickiej i po-
wiedziatem, ze taki objaw do nas, ich przewodnikéw i nauczycieli musi nas zra-
ni¢ jak najbolesniej. Z drugiej strony stwierdzitem moje stanowcze i gtebokie
przekonanie, ze zawieszenie dra Lutostawskiego nie byto wcale karg, lecz nie-
uchronna, niestety, bardzo smutng koniecznoscig”. Sposrdéd rozmoéwcow dziekana
jako jedyny zaprotestowat tylko p. Mac, reszta stuchaczy stwierdzita, ze ,,przed-
stawiono im do podpisu nie catkowitg odezwe, jak jest wydrukowang lecz tyl-
ko pomieszczony w jej Srodku tekst petycji do Wydziatu Filozoficznego. Nato-
miast wierszy pierwszych od gory, oraz od dotu jak mi oSwiadczyli nie czytali
i nie podpisali. OSwiadczyli tez, ze potepiajg naduzycie ich podpiséw, ktérego
sie tym sposobem wobec nich dopuszczono”. Nastepnie cata sprawa staneta na
posiedzeniu Rady Wydziatu Filozoficznego w dniu 10 lipca 1908 r.. Podczas po-
siedzenia ,,nikt z obecnych nie zadat wytoczenia sprawy dyscyplinarnej przed
senatem akademickim i z rozméw poufnych z wielu cztonkami fakultetu prze-
konatem sie, ze jest zyczeniem ogo6lnym, aby takiej sprawy nie wszczynac i
poprzesta¢ na zgromieniu, kazdy w blizszym mu kotku lekkomy$inej miodziezy
naszej”.W dwatygodnie pdZzniej w dziekanacie zgtosili sie dwaj studenci Tadeusz Stru-
mito i Stanistaw Pigon, ktoérzy oswiadczyli, ze pragng doreczy¢ petycje w spra-
wie wznowienia wyktadoéw Lutostawskiego. Zapoznawszy sie z tekstem dziekan
Natanson odmowit przyjecia podania. ,,Na zapytanie p. Strumily, najakiej za-
sadzie to czynie, odpowiedziatem, ze ttumaczy¢ sie przed nim z motywoéw mo-
jego postepowania nie bede”. Po tym stwierdzeniu spotkanie dobiegto korca.
W kilka dni pdzniej dziekan Natanson zdat obszerne sprawozdanie z calej spra-
wy Senatowi Akademickiemu.

Na tym sprawa sie jednak nie skofAczyta. 23 listopada 1908 r. Lutostawski
wystosowat pismo do dziekana Wydziatu Filozoficznego UJ z prosha o odwie-
szenie jego wyktadow. Jednak itym razem spotkat sie z odmowa8L Po tej kolej-
nej juz odmowie reakcja oburzonego filozofa byta jednoznaczna: w pismie do
Rady Wydziatu oswiadczyt, ze prosi o wykreslenie ,,z listy docentéw prywat-
nych Wszechnicy Jagiellonskiej i $wiadectwo, zem przez 10 lat tej wszechnicy
stuzyt. A stuzytem nawet pomimo tego, zem nie wyktadat, bo mtodziez wielu
amerykanskich uniwersytetéw z mych wyktadéw o Polsce sie dowiedziata, o ist-
nieniu i stawie Wszechnicy Jagiellonskiej, gdy tyle obcych uniwersytetéw mnie
zapraszato, Uniwersytet, ktérego jestem cztonkiem, nie uczynit krokéw dla
wznowienia moich wykiadéw, przewidzianego reskryptu, ktory je zawieszat.
Czekatem cierpliwie juz 10. rok - a teraz widzac trwajgce uprzedzenie, do-
chodzace do tego, ze mi nawet sali na moje wyktady odmoéwiono, cofam sie”8
Dziekan Henryk Hoyer spetnit zadanie filozofa i wykreslit go ze sktadu do-
centow prywatnych Wydziatu Filozoficznego UJ&. Po latach, wspominajac zatarg
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z Uniwersytetem JagiellofAskim, Lutostawski pisat, ze ,,nalezato zamiast zadania
skreslania mnie z listy docentow przesta¢ Swiadectwa lekarskie i prosi¢ o przy-
wrécenie mi prawa wyktadéw. Prawdopodobnie, prosha taka zostataby w tym
czasie przyjeta przychylnie, i znéw mdgtbym, choé z opdznieniem dziesieciu lat,
wygtosi¢ w Krakowie caty ten cykl wszystkich wykiaddw, jakie dopiero od
1919-go roku byty wygtaszane w Wilnie. Miatem do$¢ pokory w 1899 roku, ze-
by przyjac docenture prywatng zamiast katedry. Trzeba byto miec jeszcze wiecej
pokory, aby tematy stosowaé¢ do wymagan wydziatu - lub po dziesieciu latach nie
wykresla¢ sie z rzedu docentéw Wszechnicy Jagielloniskiej, tylko nalega¢ na
przywrocenie mi prawa wyktadania”84

W rok pézniej filozof podjat starania o uzyskanie habilitacji we Lwowie. Za-
niepokojone tym faktem wiadze Uniwersytetu Jana Kazimierza zwrdécity sie
z prosba do wiadz Uniwersytetu Jagiellofnskiego o wydanie opinii na temat Lu-
tostawskiego. W liscie podkreslano, ze zanim przystapi sie do merytorycznego
rozpatrzenia jego podania, wskazane bedzie uzyskanie poufnej informacji ,,co
do powodow, ktore kazaty gronu profesoréw nabra¢ przekonania, ze dziatalnos¢
nauczycielska dra Wincentego Lutostawskiego w Uniwersytecie Jagiellofiskim
stata sie niepozgdang. Mogto by bowiem by¢, ze te same powody posiadajg swdj
walor réwniez obecnie itakze dla tutejszego Uniwersytetu”8. Zaciggniete infor-
macje na temat Lutostawskiego byty negatywne i spowodowaty, ze na Wydzia-
le Filozoficznym Uniwersytetu Lwowskiego zapanowata zmowa milczenia. Po-
irytowany tak dtuga zwtoka filozof interweniowat w tej sprawie u Kazimierza
Twardowskiego. Odpisujagc mu, Twardowski nie ukrywat, ze ,,domysty panskie
wysnute z uwagi milczenia o tej sprawie, sg niestety w znacznej mierze trafne.
Ale tylko w znacznej mierze, a nie zupetnie, sg mianowicie mylne, o ile chodzi
ojakie$ rzekome intrygi krakowskie. Intryg zadnych nie byto. Jezeli postawitem
przyjety przez fakultet wniosek zwrdcenia sie do Krakowa z zapytaniem o witas-
ciwe powody przerwania tutejszej dziatalnoSci panskiej, uczynitem to, primo,
przez wzglad na przyjety w takich razach zwyczaj, secundo, w celu zyskania na
czasie. Pismo fakultetu krakowskiego nie zawiera nic nad to, co nam byto juz
wiadomym, zyskanie za$ czasu istotnie jak dotad nie na wiele sie przydato. Kon-
ferowatem ze znaczng wiekszoscig cztonkow fakultetu, niemal ze wszystkimi,
ale wynik tych narad byt niestety bez wyjatku ujemny. Wobec tego postanowi-
tem czekac diuzej”&.

Lutostawski nie dawatjednak za wygranag i nie chciat odktadaé sprawy w cza-
sie, zagdajac natychmiastowego rozstrzygnieciajego podania. Twardowski odpo-
wiadajgc na list pisat, ze ,,po pierwsze, nie wchodzi tu w gre kwestia kompeten-
cji fachowej, i nie w sprawach, ktére podpadajg jedynie pod sad fachowy
filozofow, tkwi przyczyna oporu wiekszosci fakultetu. Przepisy habilitacyjne
dajg fakultetowi prawo odrzuci¢ podanie o habilitacje, zanim jeszcze wejdzie sie
w ocene fachowa kwalifikacji naukowej kandydata, jedynie na podstawie po-
wodow tkwigcych w osobie kandydata. | z tego tylko punktu widzenia niefachowi
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cztonkowie fakultetu przeciw panskiej habilitacji sie oSwiadczajg. Kwestia kom-
petencji czy tez niekompetencji nie wchodzi zatem tutaj w gre. Po drugie, fakultet
nie znajduje sie wcale w sytuacji ktopotliwej. W takiej sytuacji raczej ja sie znaj-
duje, jak to kochany Pan tatwo zrozumie. Po trzecie, nie wiem, czym by fakultet
miat $ciggnac na siebie niebezpieczenstwo wielkopomnego o$mieszenia, nie przy-
jmujac panskiej habilitacji. Kochany Pan powotuje sie na sad zagranicy i nato, ze
w Uniwersytetach zagranicznych wykitadat i teraz znéw wznawiat docenture
w Genewie. Ale na ten argument fakultet ma gotowy inny. Mianowicie wskazanie
na to, ze zagranica nie jest poinformowana o wypadkach krakowskich, secundo,
ze kochany Pan w zadnym zagranicznym Uniwersytecie nie doprowadzit do takie-
go konfliktu z wtadzami uczelni, do jakiego doprowadzit w Krakowie”8r.

Po tej wymianie listow nastgpita krotka przerwa w ich wzajemnej korespon-
dencji, do listopada 1912 r., kiedy to Twardowski poinformowat Lutostawskie-
go, ze Rada Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwo-
wie odrzucita jego podanie o habilitacje8 Na koniec zaznaczat: ,,odczuwam
wielka przykros¢, wielki smutek, ze nadzieja moja otwarcia Panu kochanemu
drogi do pracy w kraju, wséréd swoich, w naszym Uniwersytecie spetzta na
niczym” 8. Po latach filozofwspominat, ze gdyby nie konflikty krakowskie i nie
odmowa przyjecia jego habilitacji we Lwowie, ,filozofia w Polsce nie bytaby
tak zalezna od wptywu Twardowskiego9, ktéry jest typowym niemieckim uczo-
nym, uczniem niemieckiego filozofa Brentano”9l

Podczas pierwszej wojny Swiatowej filozof nawigzat kontakty z wtadzami
Ligi Narodowej. Rozwinat szerokga dziatalno$é publicystyczng, pisujac liczne ar-
tykuty o sprawie polskiej do pism angielskich, francuskich, amerykanskich
i polskich, a po zawieszeniu broni w 1919 r. zostat wezwany do udziatu w Pol-
skim Biurze Prac Kongresowych w Wersalu®2 W tym samym roku przyjat no-
minacje na profesora zwyczajnego w reaktywowanym Uniwersytecie Stefana
Batorego w Wilnie®. Dziatalnos$¢ profesorska nie przyniostajednak spodziewa-
nych rezultatéw i doprowadzita do kolejnych konfliktéw z gronem profesorow
Wydziatu Humanistycznego. W swojej autobiografii filozofwspominat, ze ,,w 1929
roku po dziesieciu latach wyktadéw zostatem przeniesiony w stan spoczynku
pod pretekstem przekroczenia granicy wieku. Tagranica wieku (65 lat) juz w po-
przednim roku zostata przekroczona, lecz wéweczas jeszcze wydziat wystapit
z wnioskiem o pozostawienie mnie na rok, co Ministerstwo przyjeto. W 1929 ro-
ku podobny wniosek byt juz postawiony, ale tak sie zdarzyto, ze z 9-ciu
cztonkéw Wydziatu obecnych, 5-ciu gtosowato przeciwko wnioskowi.
Powtdrzyto sie jeszcze raz to, co kiedy$ miato miejsce w Arkonii w Rydze, po-
tem w Krakowie, w Drozdowie i w Zotkowie. Zwarte grono, ktérego bytem for-
malnie cztonkiem, pragneto mnie sie pozby¢. Stanowi to wida¢ szczeg6lng
ceche mego przeznaczenia, ze musze byé wyrzutkiem réznych ciat spotecznych,
do ktérych naleze . Jeszcze w latach pracy na Uniwersytecie Wilenskim, w maju
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1920 r., starat sie o powrét do Krakowa i przywrdcenie do pracy na Uniwersy-
tecie Jagielloriskim, jednak wadze uczelni pozostaty nieugiete9.

W 1931 r. opuscit Wilno i wyjechat najpierw do Francji, a pézniej powrocit
juz na stale do Krakowa. W miescie przezyt druga wojne Swiatowg i wkrocze-
nie sowietéw do Polski. 2 marca 1945 r. pisat z gorycza: ,,Nauczytem sie mil-
czeé i daleko mniej mdwie niz dawniej, a wiecej modle sie i tesknie do tamtego
Swiata. [...] Widze zarazem marno$c¢ i glupstwa wielu, co za Polakéw uchodzg
i 0 Polsce $mig wyrokowac, jak ci nikczemnicy, co wbrew legalnemu rzadowi
polskiemu z pomocg Moskwy utworzyli swéj tymczasowy rzad, pozbawili mi-
liony ludzi ich oszczednosci, uniewazniajac walute, pozbawiajgc ziemian ziemi
i calego dorobku w sposéb bezduszny i okropny, klamig na wiecach i ze-
braniach, oddajg Moskwie polskie miasta Lwow i Wilno, wprowadzajg bolsze-
wicki ustréj. [...] Sity stabng wyraznie, tesknota do Smierci i tamtego Swiata
wzrasta. Czytam kilamstwo bolszewickiego ,,Dziennika Polskiego*, ktory
chciatby z Polski zrobi¢ prowincje Moskwy”%.

Po zakonczeniu wojny Lutostawski zwrocit sie do wtadz Uniwersytetu Ja-
giellonskiego z prosba o zezwolenie na niepubliczne wyktady. W podaniu utrzy-
mywal, ze nie ma ,,pretensji do zajeciajednej z oproznionych katedr filozofii ani
tez nie moge poddac sie formalnosciom habilitacji w zaleznosci od mtodszych
koleg6w, ktérzy nie podzielajg moich przekonan. Wiec moje wyktady moga by¢
tylko nieoficjalne, pozaprogramowe, bezptatne i publiczne, tak jak w ciggu
ubiegtych 25 lat wyktadatem we wszystkich uniwersytetach polskich”97. Wadze
uczelni wyrazity zgode i Lutostawski w latach 1945-1948 prowadzit wyktady
z historii filozofii. W czerwcu 1948 r. zaproponowat, aby Uniwersytet przywrécit
mu stanowisko docenta, ,,ktére zajmowatem od 1900 do 1910 roku i opuscitem
dobrowolnie, gdy osiadlem za granica. Moje wyktady zostaly zawieszone przez
austriackiego ministra z powodu, ze w nich wspominatem prawo Polski do
niepodlegtosci”B Jednak podania tego Rada Wydziatu Humanistycznego UJ nie
rozpatrzyta po mysli Lutostawskiego, ze wzgledu na wzrastajacg presje witadz
komunistycznych na Uniwersytet. Dotkniety tym faktem filozof zrezygnowat
z wyktaddéw, gdy nie umieszczono jego zaje¢ w spisie wyktadéw akademickich9.
W swych zapiskach Lutostawski tak komentowat decyzje o zawieszeniu jego
wyktadow: ,,Dzi$ Dioklecjan wcielit sie w Stalina, ten sie jeszcze nie dowiedziat
dosy¢ o mnie, by mnie skaza¢ na meke i Smier¢. Tymczasem tylko posrednio
przez swoich stuzalcow zamknat mi usta, zawieszajac moje wyktady w sali Ko-
pernika. Jednak mam zamiar wznowi¢ te wyktady gdzie indziej, moze w semi-
narium polonistycznym Pigonia” 100

Wiadze Uniwersytetu, cho¢ zawiesity wyktady Lutostawskiego, to nie za-
przestaty jednak wspiera¢ go finansowo. Juz w kwietniu 1948 r. dziekan Wy-
dziatu Humanistycznego UJ, Zenon Klemensiewicz, zwrdcit sie do Ministerstwa
Oswiaty w Warszawie z prosha o zapomoge, gdyz jak stusznie podnosit, emerytura
wynoszgca miesiecznie 4000 zt nie wystarczata na pokrycie nawet podstawowych
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wydatkow ,,sedziwego uczonego “m . Jednak itym razem ministerstwo odpowie-
dziato odmownie i Uniwersytet musiat ze swoich skromnych $rodkéw zasila¢
emerytowanego filozofa. W lipcu 1948 r. rektor UJ, Franciszek Walter, zatrud-
nit Lutostawskiego na p6t roku do pomocy przy uporzadkowaniu Biblioteki Se-
minarium Filozoficznego UJ, przeznaczajgc na ten cel kwote 10 000 zi1®
Oprocz ktopotéw finansowych filozof musiat sie zmagac takze z wydziatem lo-
kalowym, ktéry chciat mu na site odebra¢ dwa pokoje i dokwaterowad
wspdtlokatoréw1®B W obronie dwéch pokojow, w ktérych znajdowata sie jego
biblioteka (10 000 toméw), interweniowat u whadz rektor Franciszek Walter i se-
kretarz generalny PAU Jan Dabrowskil.

Rownolegle z wyktadami na Uniwersytecie Jagiellonskim Lutostawski od-
nowit wspotprace z Polskag Akademig Umiejetnosci. Z inicjatywa wyszty wiadze
Akademii, ktére zawiadomity go, ze ,,zarzad PAU na posiedzeniu w dniu 12
marca 1945 roku uchwalit jednogtos$nie uznaé za wazny wyb6r Pana Profesora
na cztonka korespondenta Wydziatu Filologicznego, dokonany w swoim czasie,
a nie zatwierdzony przez rzad austriacki”1b Na decyzje wtadz Akademii miat
wpltyw Adam Wrzosek, ktéry, w liscie do Zarzadu stwierdzit, ze ,,Lutostawski
zostat wybrany na cztonka korespondenta zagranicznego Akademii Umiejetnos-
ci w 1900 roku. Rzad Austriacki nie zatwierdzit tego wyboru ze wzgledéw poli-
tycznych, zapewne dlatego, ze Lutostawski zastuzyt sie na Gérnym Slasku,
budzgc w czasach niewoli ruch narodowy wsrod robotnikéw. Z chwilg odzyska-
nia niepodlegtosci Polski Akademia powinna byta umiescié¢ na liscie cztonkéw
swoich wszystkich tych uczonych, ktérych uchwalita powotaé do swego grona,
lecz nie mogta tego formalnie uczyni¢ dawniej z powodu sprzeciwu rzadu za-
borczego. W szczeg6lnosci, co sie tyczy Lutostawskiego, odktadano te rzecz z ro-
ku na rok. Poruszatem ja z dawniejszymi prezesami $p. Kostaneckim i $p.
Wroblewskim. Nie odmawiali zatatwienia tej sprawy na Zarzadzie, lecz nie po-
spieszyli sie jej zatatwi¢. Moim zdaniem nie mozna tej rzeczy odktadac. Profe-
sor Lutostawski ma 82 lata. Bytoby to ujma dla Akademii, gdyby nie doczekat
sie naprawienia mu krzywdy, przez zaborczy rzad uczynionej” 106

Filozof przyjat wybor i rozpoczat wygtaszaé referaty na posiedzeniach Wy-
dziatu Historyczno-Filozoficznego i Filologicznego PAU. 22 pazdziernika 1945
r. odbyt sie jego pierwszy wyktad na temat nowych opracowan metafizykil0r.
Drugi wyktad miat miejsce 14 stycznia 1946 r. i dotyczyt testamentu Platona
i ostatniej fazy jego twdrczoscil®B Trzeci referat wygtosit Lutostawski 20 maja
1946 r. na temat rozwoju pojecia o panstwiel® Kolejne referaty dotyczyty wa-
runkéw stosowania stylometrii i szkoty Pitagorasalld

Od 1947 r. rozpoczety sie starania o nadanie Lutostawskiemu cztonkostwa
czynnego PAU. Sprawa byta omawianaw latach 1947-1951; m.in. swojg opinie
na temat filozofa nadestat z Warszawy Adam Krokiewicz, ktéry podkreslal, ze
Lwierdzenie prof. Lutostawskiego, ze Platon przeszedt w p6zniejszym wieku od
nidealizmu* do ,,spirytualizmu®, ma ogromng doniostos¢ naukowa. [...] Twierdzenie
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prof. Lutostawskiego stwarza mocng postawe niezaleznych, szczerze polskich
badan naukowych w dziedzinie filozofii starozytnej. [...] Autor logiki Platona
zastuzyt z pewnoscig nato, by w 85. roku zycia zostat wybrany cztonkiem czyn-
nym | Wydziatu Polskiej Akademii Umiejetno$ci” 11l 1czerwca 1951 r. Lutos-
tawski zostat wybrany cztonkiem czynnym Polskiej Akademii Umiejetnosci.
O nominacji poinformowat filozofa w imieniu Zarzadu Akademii sekretarz ge-
neralny Jan Dabrowski 4 czerwca 1951 r.

Wincenty Lutostawski zmart po dluzszej chorobie, pielegnowany przez
corke Janineg, 28 grudnia 1954 r. w Krakowie. Zostat pochowany na Cmentarzu
Salwatorskim112

Analizujac przebieg sporéw Wincentego Lutostawskiego z wiadzami Uni-
wersytetu Jagiellonskiego i Akademii Umiejetnosci, nie sposob nie odnie$¢ wra-
zenia, ze na calej sprawie zawazyly zapalczywos$¢ profesora, ktéry unosit sie
przy najdrobniejszych problemach, i zaciekta pamietliwo$¢ srodowisk krakow-
skich, ktdre w wiele lat pozniej nie ustgpity nawet wéwczas, gdy Lutostawski
poddat sie leczeniu i przedstawit zaswiadczenia o zdolno$ci do podjecia wy-
ktadéw. Trzeba wiec dzisiaj mocno zrewidowaé podnoszony od dawna zarzut
wobec Uniwersytetu i Akademii, ze pozbycie sie Lutostawskiego miato charak-
ter polityczny. Owszem, gtoszone przez niego narodowe idee mogty stanowic
zagrozenie dla dziatajagcych w zaborze obu instytucji, wiekszym jednakze dla
nich kltopotem byta delikatna kwestia naruszenia autorytetu profesorskiego, do
ktorego Lutostawski przyczynit sie swym postepowaniem. W tej sytuacji wiadze
uczelni i Akademii byty wrecz zmuszone do podjecia radykalnych krokéw. Do-
brze jednak sie stato, ze Krakdw nie chowat urazy wobec wybitnego uczonego
wiecznie i ze pod koniec zycia filozofa ,,odpuszczono mu grzechy mtodosci”,
dbajac o niego i rehabilitujgc go w krakowskiej spotecznosci naukowej. Dobrze
sie stato, ze to miasto - a miast wszak odwiedzit bez liku - jedyne, ktére uko-
chat i do ktérego zawsze powracat, spedzajac w nim ostatnie lata, wybaczyto mu
ludzkie stabosci, przedktadajac nad nie ogrom jego naukowych zastug.

Recenzent: doc. dr hab. Robert Zaborowski
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Piotr Bilinski

THE DISPUTES BETWEEN WINCENTY LUTOSEAWSKI AND THE
JAGIELLONIAN UNIVERSITY IN CRACOW

The paper describes the turbulent relationships between the outstanding but
eccentric philosopher Wincenty Lutostawski and the Jagiellonian University in Cracow.
Lutostawski had submitted several applications for the Chair of Philosophy at the
Jagiellonian University since 1890, but for these were repeatedly turned down. It was
only ten years later that he was granted the post of Privat-Dozent (assistant professor) at
the Chair. Soon, however, his lectures began to arouse a great deal of controversy:
Lutostawski failed to follow the previously submitted topics, he dressed and behaved in
a strange way, and a lot of people from outside the university were allowed to attend the
lectures.

In 1900 Lutostawski was diagnosed by two university psychiatrists as suffering
from psychosis, which led to his suspension by the Faculty Council. The philosopher
made renewed attempts to appeal from the decision by sending letters to the rector of the
university and the dean, but that only aggravated the conflict. In 1908, after another
refusal to reinstate his right to lecture, Lutostawski demanded that his name be struck off
the university's list of Dozents, which the university authorities duly complied with.
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Lutostawski returned to the Jagiellonian University only after the Second
World War, and it was also then that he became an active member of the Polish Academy
of Sciences (Polska Akademia Umiejetnosci).

A major role in the above-mentioned conflict was played, on the one hand, by
the professor's impetuosity, and, on the other, by the lingering resentfulness of the acad-
emic circles in Cracow, who would not yield even many years later, when Lutostawski
subjected himself to psychiatric treatment and obtained a medical certificate stating that
he was able to lecture again.

The current paper argues for a revision of a widespread and long-standing view
accusing the University and the Academy of expelling Lutostawski for political reasons.
While Lutostawski did hold and disseminate nationalist views which could pose a threat
to either of the two institutions in a situation when Cracow was under Austrian rule, they
faced the much more delicate problem of a breach in professorial authority, to which
Lutostawski had contributed by his behaviour. In those circumstances, the authorities of
both the University and the Academy had almost no choice but to take radical measures.






