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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
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suczasnyj stan, pierspiektivy. Kijev 2004 ,,Gienieza”, ss. 414 + nlb. 2, tab.

Filozofowie i historycy nauki w Polsce sg najczesciej zafascynowani kon-
cepcjami i publikacjami z obszaru Stanéw Zjednoczonych i Europy Zachodniegj.
Tymczasem wiele interesujagcych propozycji powstaje réwniez w innych kre-
gach kulturowych. Jedng z nich jest ksigzka badaczy z Dniepropietrowska
(Ukraina) o ewolucji, stanie wspétczesnym i perspektywach rozwoju klasyczne-
go uniwersytetu. Mikota V. Poljakov i Varfotomij S. Savczuk sg uznanymi histo-
rykami nauki (zwitaszcza dziejow przyrodoznawstwa), czego przejawem jest ich
cztonkostwo w Akademii Nauk Ukrainy, a takze aktywno$¢ na arenie miedzy-
narodowej. Ksigzka, oparta o szeroka, réznojezyczng podstawe piSmiennicza,
przedstawia idee uniwersyteckg w jej roznorodnosci (w sensie roznych modeli)
i promieniowania poza Zachodnig i Srodkowa Europe, zwtaszcza na obszar dzi-
siejszej Ukrainy.

Ksigzka sktada sie z przedmowy autorstwa ministra o$wiaty i nauki Ukrainy
oraz akademika V.G. Kriemienia; wstepu; szesciu rozdziatow podzielonych na
podrozdziaty: I. Historyczny rozwdj klasycznego uniwersytetu (,,O$wiata pro-
touniwersytecka” Uniwersytet Sredniowieczny w europejskiejprzestrzeni: prio-
rytety i tradycje, Uniwersytet europejski w czasach nowozytnych, Szkolnictwo
wyzsze w Ukrainie w XV1-XV111 wieku), Il. Oswiata uniwersytecka w XIXstule-
ciu (Uniwersytet zachodnioeuropejski: nowe modele i ich wdrazanie w zycie,
Pierwsze kroki uniwersytetu amerykanskiego, Uniwersytety Ukrainy w okresie
Imperium Rosyjskiego), Ill. Zachodni uniwersytet X Xstulecia (Klasyczne mode-
le ,,idealnego” uniwersytetu, Realny system uniwersytecki Zachodniej Europy
i Potnocnej Ameryki), IV. Nauczanie uniwersyteckie w Ukrainie w skiadzie
ZSRR (Nauczanie uniwersyteckie w Ukrainie w okresie miedzywojennym, Uni-
wersytety Ukrainy od Il wojny Swiatowej do okresu niepodlegtosci), V. Proble-
my iperspektywy rozwoju klasycznego uniwersytetu na przetomie X X i XXI stu-
lecia (Klasyczny model uniwersytetu i jego ksztatt na progu XXI wieku,
Wspoétczesny uniwersytet i nowe tendencje rozwoju szkolnictwa wyzszego w XX |1
wieku), VI. Klasyczny uniwersytet X X1 wieku w Ukrainie (Transformacja szkol-
nictwa wyzszego w Ukrainie na poczatku XX1 wieku: gtowne tendencje, Proble-
my ustanowienia typu wyksztatcenia wyzszego we wspétczesnej Ukrainie, Model
narodowego uniwersytetu w warunkach przebudowy szkolnictwa wyzszego Ukrai-
ny, Klasyczny uniwersytet i region, Klasyczny uniwersytet w Ukrainie: problemy
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wyboru modelu rozwojowego)-, postowia i anekséw. Po kazdym rozdziale auto-
rzy umiescili przypisy, co nieco utrudnia lekture ksigzki. Poruszanie sie przez
réznorodnos$¢ chronologiczng, terytorialng i merytoryczng mogtyby utatwié in-
deksy, jednak autorzy i wydawca z nich zrezygnowali, prawdopodobnie z uwa-
gi na koszty publikacji.

Autorzy zaczynaja swoja ksigzke o klasycznym uniwersytecie od starozyt-
nosci, gdzie dopatrujg sie tradycji nauczania i dziatalnosci naukowej. W tym ce-
lu omdwili pokrétce Srodowiska powstate wokot Pitagorasa, Platona, Arystote-
lesa, Ptolemeusza, a takze Biblioteki Aleksandryjskiej. W ksigzce podobnie
przedstawiono tradycje Sredniowiecznag, to jest od $w. Augustyna, poprzez szko-
ty katedralne i klasztorne, az do powstania pierwszych uniwersytetéw w XII w.
W XI11i XIV w. w wielu krajach Zachodniej i Srodkowej Europy zaktadano uni-
wersytety na wzor Paryza i Bolonii. Wiasnie wtedy ksztattowat sie klasyczny
uniwersytet, dlatego tez autorzy dos$é szczegdtowo omoéwili jego ustrdj, stosun-
Ki z instytucjami wiadzy (zakres autonomii), sktad wyktadowcéw (profesorow)
i system stopni naukowych, stan finansowy szkét i korporacji profesorskiej, or-
ganizacje procesu nauczania, korporacje studentéw. W latach 1380-1500, mimo
Wielkiej Schizmy i niewoli awinionskiej papiezy, postepowat dalej wzrost liczby
uniwersytetéw, zwitaszcza w Niemczech. Autorzy zauwazyli, ze w 1400 r. wzno-
wit swojg dziatalno$¢ Uniwersytet w Krakowie (s. 49).

Problemem dla autoréw staty sie cezury czasowe. Mianowicie uzyli ono
pojecia ,,do reformacji” dla 1500 r. (s. 48), podczas gdy zjawisko to zapoczatko-
wane zostato kilkanascie lat pdzniej. Niekiedy tez cezury czasowe naktadaja sie
na siebie (s. 48, 53). Nie umniejsza to w niczym warto$ci fragmentdw ksigzki,
odnoszacych sie do Zachodniej i Srodkowej Europy. Autorzy opisuja dzieje tra-
dycji zachodnioeuropejskiej ze znawstwem, co jest tym bardziej godne podkres-
lenia w przypadku badaczy wywodzacych sie z innego kregu kulturowego. Po-
wyzsze stowa uznania dotycza takze podrozdziatu o uniwersytecie europejskim
w czasach nowozytnych (s. 53-67), aczkolwiek ujeto go nieco tradycyjnie. Na
skutek stabego rozeznania w zachodniej literaturze przedmiotu zabrakto tutaj
silniejszego podkreslenia oddziatywania protestantyzmu, zwitaszcza niektérych
jego nurtdw, na przyktad purytanizmu i pietyzmu. Oddziatywanie to spowodo-
wato przesuniecie sie osrodkow intelektualnych z potudnia na p6inoc Europy,
a w $lad za tym zastdj uniwersytetow katolickich.

Dla polskiego czytelnika ksigzki najciekawszymi pod wzgledem poznaw-
czym sg fragmenty poswiecone problemom wyzszej oswiaty na obszarze dzi-
siejszej Ukrainy. Na przyktad dowiadujemy sie, ze mtodziez z tego terenu po na-
uke wedrowata najczesciej do Krakowa, ale takze do Paryza czy Bolonii.
Wedtug obliczen autoréw do potowy XVI w. studiowato w Krakowie ponad 800
0s6b ukrainiskiego pochodzenia (s. 68), podajac zresztg niektore nazwiska, ktore
my wigczamy o kultury polskiej, na przyktad Stanistawa Orzechowskiego czy
Sebastiana Klonowica. Wyzsza o$wiata na terytorium dzisiejszej Ukrainy zaczeta
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sie od szkdt brackich, zwanych czasem akademiami. Niektore z tych szkdt byty
silnymi o$rodkami naukowymi i wydawniczymi, swoimi wptywami wychodzac
daleko poza powiat, czy nawet wojewddztwo (na przyktad szkota w Ostrogu).
Nieoceniony wkiad do stowianskiej nauki i kultury wniosta Akademia Kijowsko-
Mohylanska, zatozona wedtug autoréw na podiozu szkoty brackiej w 1615 r.
przez Hanne Hulewicz. Tymczasem w 1615 r. powstata dopiero szkota bracka,
za$ w 1631 r. archimandryta (p6zniejszy metropolita kijowski) Piotr Mohyta usta-
nowit najej podtozu dyzunickie kolegium na wzor kolegidw jezuickich. Ugoda
hadziacka z 1659 r. podniosta szkote do rzedu akademii, ale akt ten nie wszedt
w zycie. Status akademii otrzymata szkota w 1694 r., kiedy Kijow byt w grani-
cach Rosji. Jest to kolejny przyktad ktopotéw badaczy z ustaleniem poczatkow
instytucji nauczajacych, ich statusu etc. Na przyktad podobne kiopoty istniejg
przy datowaniu Uniwersytetu w Wilnie. W XVIII w. w Akademii Kijowsko-Mo-
hylariskiej modernizowano nauczanie, wprowadzajgc nowe przedmioty: jezyki
europejskie, geodezje, fortyfikacje, historie, geografie, architekture, sztuki
piekne, aw 1802 r. medycyne. Akademia stuzyta wowczas jako wzorzec przy op-
racowywaniu organizacji uniwersytetow w Rosji (s. 79-81).

Na poczatku XI1X w. zaczely powstawac nowe modele uniwersytetéw, co au-
torzy wigzg z oddziatywaniem rewolucji francuskiej i marszem armii napoleon-
skiej przez Europe (s. 87). W tym sensie uwarunkowania spoteczno-polityczne
uzyskaty priorytet nad przemianami w filozofii i nauce. W ksigzce szczegdtowo
omodwiono nastepujace modele: ,badawczy uniwersytet” Wilhelma von Hum-
boldta w Niemczech i ,idealny uniwersytet” Johna Newmana w Anglii. Pierw-
sze kroki stawiaty réwniez uniwersytety amerykanskie, burzliwie rozwijajace
sie zwtlaszcza po 1862 r., czyli po okresie sekularyzacji. Na terytorium dzisiej-
szej Ukrainy pierwszy klasyczny uniwersytet powstat we Lwowie na przetomie
XVII i XIX w., kiedy zrealizowano idee zawartg w akcie Jana Kazimierza
z 1661 r. Autorzy podkreslajg fakt jego polonizacji w okresie autonomii Galicji
(s. 110), a takze omawiajgjego dzieje w Il Rzeczpospolitej. W Imperium Rosyj-
skim do szybkiego wzrostu liczby uniwersytetow przyczynity sie reformy Alek-
sandra | z poczatku X1X w. Przed 1917 r. na ich strukture organizacyjng sktada-
ty sie cztery fakultety: matematyczno-fizyczny z oddziatami matematycznym
i przyrodniczo-chemicznym, historyczno-filologiczny, prawny oraz medyczny.

Dziatalno$¢ von Humboldta i Newmana zapoczatkowata prace koncepcyjne
nad ,ideg uniwersytetu” w XIX w. Dzieto to kontynuowano w XX w., kiedy
powstaty modele Jose Oretegi y Gasseta, Karla Jaspersa, Roberta Maynarda
Hutchinsa, Seigiusza Hessena, Clarka Kerra. Autorzy nie ograniczyli sie tylko
do uje¢ modelowych, lecz takze omowili realne systemy uniwersyteckie krajow
zachodnich: Francji, Niemiec, Wielkiej Brytanii, Stanow Zjednoczonych i Ka-
nady. Na te systemy oddziatywaty zaréwno ujecia modelowe (czasem #aczone,
ale przede wszystkim zmieniajgce sie w czasie), jak réwniez réznorodne czynniki
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spoteczne, polityczne, finansowe etc. (na przyktad bunt mtodziezy w 1968 r. lub
kryzysy budzetowe). Realne systemy uniwersyteckie w tych krajach sg mniej
lub bardziej zdecentralizowane. Autorzy doszli do wniosku, ze szkolnictwo wy-
zsze we Francji stanowi dla Ukrainy pewien wzorzec z uwagi na wystepowanie
podobnych cech: dualizmu ( sektory uniwersytecki i nie uniwersytecki), przewa-
gi sektora panstwowego i centralizmu zarzadzania. Oprdcz tego Ukraina jest
poréwnywalna do Francji pod wzgledem powierzchni, liczby ludnosci i liczby
potencjalnych studentéw (s. 149).

Dla polskiego czytelnika najciekawsze fragmenty ksigzki to analizy histo-
ryczne, wspoétczesne i perspektywiczne szkolnictwa wyzszego Ukrainy. Jest to
niejako naturalne z racji sasiedztwa Polski z tym krajem oraz rozszerzajacej sie
wymiany naukowej i studentéw, a takze merytorycznego przygotowania au-
toréw. W tym sensie interesujacy jest rozdziat poswiecony oswiacie uniwersy-
teckiej Ukrainy w sktadzie ZSRR. Drogi jej rozwoju autorzy komentujg rozmai-
cie. Z jednej strony uznano nauczanie na poziomie wyzszym za priorytetowa
dziedzine walki ideologicznej, z czego wynikato natychmiastowe przejecie uczelni
przez nowe wiadze, poczatkowe tendencje do ,,ukrainizacji”, represje wobec profe-
sorow etc. Z drugiej strony znacznie rozwinieto sie¢ szkot wyzszych w Ukrainie,
jednak wigczajac je w system oswiaty pedagogicznej na czele z Ministerstwem
Oswiaty. W latach trzydziestych XX w. wprowadzono tez nowy system stopni na-
ukowych, obowiagzujacy do dzisiaj. Autorzy, podazajgc za publikacjami V.P.
Andriuszenki, wymieniajg nastepujgce cechy radzieckiego szkolnictwa wyzszego:
totalng ideologizacje; nadmierng centralizacje; wyalienowanie z narodowej kultu-
rowo-historycznej tradycji; militaryzacje nauczania i wychowania; odciecie od za-
granicznej teorii i praktyki (zamkniecie systemu); upanstwowienie i uniemozliwie-
nie tendencji demokratycznych; nadmierne rozbudowanie systemu o ksztatcenie
specjalistéw pionu inzynieryjno-technicznego, a przede wszystkim z zakresu na-
uk spotecznych (w sensie ideologicznym) (s. 221).

Po uzyskaniu niepodlegtosci Ukraina poszukuje wiasnych drég rozwoju, w tym
rdwniez w obiorze modelu uniwersytetu. Autorzy ksigzki analizujg bogaty ze-
staw propozycji, ich réznorodne cechy, podajac przyktady z obszaru Europy,
Azji, Ameryki, a nawet Australii. Klasyczny uniwersytet, zachowujac pryncypia
funkcjonowania (swobode akademicka i autonomie), ulegt przeobrazeniom, do-
stosowujac sie¢ do zmieniajgcych sie warunkdéw zewnetrznych. Oprécz tego
wspotczesnie ,idee uniwersytetu” wciela sie w zycie poprzez wiele wariantow:
uniwersytetu innowacyjnego (uniwersytety techniczne, biznes-szkoty itp.); uni-
wersytetu akademickiego (,,superuniwersytetu”, powstatego na bazie uniwersy-
tetéw i instytutow Akademii Nauk, co dotyczy tylko Rosji); uniwersytetu kor-
poracyjnego (szkoty przy kompaniach, firmach itp.); regionalnego
uniwersyteckiego kompleksu lub regionalnego uniwersytetu (zorganizowanego
w ramach jednostki podziatu terytorialnego); uniwersytetu otwartego (stosuje
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sie rozne terminy: studia zaoczne, nauczanie alternatywne, nauczanie korespon-
dencyjne itp ), co prowadzi do koncepcji globalnego wirtualnego uniwersytetu.
Ukraina staneta aktualnie na rozdrozu: albo zblizy sie do wzorca klasycznego
uniwersytetu zachodniego, albo pozostanie w niewydolnym systemie, jaki funk-
cjonuje w krajach bytego ZSRR i Chinach. W latach dziewieédziesiatych XX w.
i na poczatku XXI w. w prawodawstwie Ukrainy starano sie wypracowac do-
ktryne nauczania studentéw, do czego obligujg zreszta ten kraj podpisane umo-
wy miedzynarodowe, konwencje i deklaracje. Mimo to zasadnicza zmianajesz-
cze nie nastgpita.

W Ukrainie, podobnie jak w innych krajach (na przyktad w Stanach Zjedno-
czonych), istnieje ré6znorodne nazewnictwo szkdt wyzszych, czasem niezgodne
z ich wynikami akredytacji (a nawet bez akredytacji), uprawnieniami do nada-
wania stopni naukowych, zakresem prowadzenia badan naukowych etc. Dlatego
W ciggu ostatnich lat opracowano wiele projektéw kategoryzacji szkot wyz-
szych, jednak proby te nie sg zadawalajgce. Autorzy sg zwolennikami oparcia
systemu nauczania studentéw na kilku narodowych, autonomicznych uniwersy-
tetach, zorganizowanych jako klasyczne (oczywiscie rozumiejac ewolucje idei
uniwersytetu) (s. 340-348). Narodowe uniwersytety majg podstawy i mozliwosci
do ksztatcenia specjalistow wszystkich stopni kierunkéw humanistycznych i przy-
rodoznawczych, a ponadto beda stanowié o$rodki badah naukowych, wymiany
miedzynarodowej, wydawnictw podrecznikéw i publikacji naukowych. Zacho-
dzi jednak w tym miejscu pytanie o zakres gry intereséw, bariery i inne zjawis-
ka, ktore mogga zaktécié system.

Ksigzka M.V. Poljakova i V.S. Savczuka jest powazng syntezg idei uniwer-
sytetu, jej historii w krajach Europy i Ameryki P6inocnej, historycznych odnie-
siefh do Ukrainy, a wreszcie stanu obecnego, modeli funkcjonujacych w réznych
regionach Swiata i wynikajgcych z nich propozycji na przyszto$¢ dla ukrainskie-
go szkolnictwa wyzszego. Jak zwykle w takich przypadkach autorzy szeroko za-
krojonej syntezy nie unikneli uproszczen, czy drobnych usterek merytorycz-
nych. Mimo to ich ksigzke nalezy oceni¢ wysoko, zwiaszcza w kontekscie
aktywnego wigczenia sie historykdw nauki do dyskusji nad ksztattem systemu
nauczania studentdw i badan naukowych. Dla polskiego historyka nauki ksiazka
ma powazne walory poznawcze, gdyz zawarto w niej w mozliwie najszerszej
perspektywie chronologicznej i terytorialnej informacje o warunkach nauczania
studentdéw i badan naukowych w ramach dziejow powszechnych. Szczegdlna
warto$¢ poznawczg reprezentujg fragmenty ksigzki dotyczace Europy Wschod-
niej, poniewaz nasza wiedza na temat wyzszego nauczania i nauki w tym regio-
nie jest najczesciej wyrywkowa i niepetna.

Tadeusz Srogosz
Czestochowa



