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WINCENTEGO LUTOSEAWSKIEGO
AESTHETISCHES STUDIUM.
UEBER DAS PHONETISCHE ELEMENT IN DER POESIE.
OPIS FORMALNY I ANALIZA MERYTORYCZNA

WSTEP

Wincenty Lutostawski (1863-1954), wybitny polski filozof ijeden z naj-
wiegkszych hellenistow przetomu XIX i XX wieku, nie uniknagt w swej karierze
naukowej spotkan z lingwistyka Po raz pierwszy problematyka ta pojawita sie
w jego pracy kandydackiej (licencjackiej), okreslanej dalej jako Mémoire, przed-
stawionej w 1885 roku na Wydziale Historyczno-Filozoficznym Uniwersytetu
Dorpackiego'. To mtodziencze dzieto zostato odrzucone przez wydziat i nigdy
nie ukazato sie drukiem2 Jednak, na przekér niszczacemu dziataniu czasu, czy-
tany po uplywie stu dwudziestu lat, tekst Mémoire przestawia sobg warto$¢ nie
tylko historyczna ale takze naukowa albowiem zawarte w nim postulaty meto-
dologiczne nalezy uzna¢ za punkt wyjscia i podstawe dla analizy stylometrycz-
nej, ktéra w kolejnych latach pozwolita Lutostawskiemu ustali¢ chronologie dia-
logow Platona i dzieki temu na trwate zapisat sie w historii nauki3 Ponizej

Artykut jest wersja polskg Travail de maitrise de Wincenty Lutostawski:
«Aesthetisches Studium. Ueber das phonetische Element in der Poesie» - Deserition
matérielle et analyse du contenu in: ,,Organon” 33, 2004, pp. 121-139. Serdecznie
dziekuje dr Ricie Majkowskiej, dyrektor Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie, za
zgode na przygotowanie elektronicznej wersji rekopisu Mémoire W. Lutostawskiego.
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przedstawiony zostanie formalny opis rekopisu Mé&moire oraz merytoryczna
analizajego zawartosci.

GENEZA

W latach 1881-1883 Lutostawski studiowat chemie na Politechnice Ryskiej,
nastepnie w latach 1884-1886 chemie i filozofie na Uniwersytecie Dorpackim4.
Jego praca na temat poetyki fonetycznej powstata podczas letnich wakacji 1885
roku, w bardzo krétkim czasie, i w zamierzeniu miata stanowi¢ podstawe uzys-
kania stopnia kandydata filozofii (w tym samym roku Lutostawski uzyskat byt
juz tytut kandydata w zakresie chemii5. Autor wspomina ten czas nastepujgco:
~Wakacje letnie uzylem na pisanie rozprawy na stopien kandydata filozofii.
Zwykle takie rozprawy na fakultecie historyko-fitozoficznym miaty charakter
historyczny. Zawsze trzeba bylo pisa¢ o kim$§. To mi sie w réwnej mierze nie
podobato, jak robienie dosSwiadczen w laboratorjum. Postanowitem co$ wymys-
li¢c, coby byto teorjg a nie sprawdzaniem faktéw. Przyszedt mi pomyst fonetycz-
nej poetyki - czyli prawidet nastepstwa dzwiekdw w wierszach -

Na ostateczng zawarto$¢ Mémoire wptyw miato wiele czynnikdw, a mianowi-
cie: 1) Lutostawskiego zainteresowanie poezja uksztattowane w okresie wczesnej
mitodosci; 2 ) samodzielno$é jego dociekan i poszukiwanie uogoélnieri rozwijajace
sie w okresie dorpackim pod wptywem lektur filozoficznych i kontaktow z Gu-
stavem Teichmiillerem7; 3) zaznaczajaca sie coraz silniej sktonnos¢ do spekula-
tywnego myslenia potgczong z idealistycznym nastawieniem do $wiata8; 4) prze-
konanie o istnieniu ogélnych praw regulujagcych funkcjonowanie nie tylko Swiata
fizykalnego, ale takze duchowego, oparte, przynajmniej metodologicznie, na
wiedzy zdobytej w trakcie studidw z zakresu chemii, fizyki i filozofii.

Wymienione tu cechy osobowosci i zainteresowania Lutostawskiego zostang
ponizej omowione bardziej szczeg6towo, poniewaz w mniejszym lub wiekszym
stopniu uksztattowaty one nie tylko tekst Mémoire, ale takze caty p6Zniejszy do-
robek tego naukowca. Odnoszac sie do kwestii pierwszej, warto zauwazy¢, ze na
obecno$é watkow estetyczno-poetyckich w dorobku naukowym Lutostawskiego
wptyw miato jego staranne wyksztatcenie szkolne, w ktérym godne miejsce za-
jmowaly studia z historii literatury oraz umitowanie lektur: ,W Mitawie uczy} nas
literatury polskiej poza szkotg ksigdz Montwid, i pierwszy raz dopiero w 14-ym
roku zycia poznatem pisma wieszczéw [...]. Odczytywalem te dzieta z zapatem
i byta to dla mnie rewelacja przejmujaca.-s ,,Jednoczesnie z polskimi wieszczami
duzo czytatem niemieckich poetéw, szczegélnie Goethego, Schillera, i Lessinga,
ktérych poréwnywatem z Mickiewiczem, Stowackim i Krasifiskim ...1.» 1

Ta miodziencza pasja poezji data o sobie zna¢ juz w trakcie studiéw tech-
nicznych na Politechnice w Rydze: ,,Na jednem z takich zebrad dnia 11 lutego
1882-go roku wygtositem moj pierwszy wykiad publiczny na temat O celach
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poezji. [...] W tym samym czasie ogtoszono w Arkonji konkurs na temat: Pier-
wiastki ludowe w poezji Mickiewicza, w ktérym wziatem udziat, lecz nagrody
nie pozyskatem.”"

W po6zZniejszych latach Lutostawski wielokrotnie powracat do swych zainte-
resowan twaérczoscig polskich wieszczéw, publikujac liczne teksty odwotujgce
sie do twdérczosci Stowackiego:: i Mickiewiczald dokonujac takze, w latach
1903-1904, krytycznego wydania Genezis z Ducha J. Stowackiegol4

Nalezy jednak zauwazyé, ze przystepujac do pracy nad Memoire, dwudziesto-
dwuletni Lutostawski - wéwczas juz poliglota, osoba oczytana i coraz bardziej
Swiadoma swych zdolnoSci - nie posiadat popartej systematycznymi studiami
wiedzy z zakresu poetyki ifonetyki. Wprawdzie nadato tojego rozwazaniom oiy-
ginalny charakter, ale réwnocze$nie doprowadzito do powstania wielu btedow,
czego nastepstwem byfa negatywna ocena recenzenta oraz rady wydziatu. Fakt
ten miat daleko idace konsekwencje dlajego dalszej kariery naukowej.

Kwestia druga, dotyczgca samodzielnosci intelektualnej dociekan Lutostaw-
skiego i petnej niezaleznosci jego wyboréw zyciowych, obecna jest w biografii
mistrza z Drozdowa przez caly okres jego aktywnosci naukowej. Byta ona
zrodtem sukces6w Lutostawskiego, poniewaz kierowatajego mysl na niezbada-
ne obszary wiedzy (a do takich nalezata wowczas lingwistyka statystyczna), ale
niekiedy prowadzita takze do porazek, poniewaz towarzyszyta jej przesadna uf-
no$¢ w przenikliwo$é wiasnego umystu, co skutkowato ignorowaniem przy-
jetych norm oraz dokonan innych badaczy, a w konsekwencji konfliktami ze $ro-
dowiskiem naukowymi

Kolejne rysy osobowos$ci Lutostawskiego - ksztattujacy sie idealizm, psy-
chologizm i sktonno$é do spekulatywnego myslenia potgczona z wiarg w istnie-
nie praw ogélnych, ktorym bytyby podporzadkowane takze kwestie humanisty-
ki - miata wpltyw na sposob uzasadniania hipotez przedstawionych w tekScie
Memoire. Wielokrotnie powtarzajg sie tam okre$lenia lub frazy odwotujace sie
do psychologii, duchowosci i subiektywnych odczu¢ poety lub czytelnika, na
przyktad ,Wohllaut” [,dzwieczno$¢ (harmonia)”]15 ,,Geistige Bewegung”
[,poruszenie duchowe”]Z;, ,die Wiederholung [...] einen besonderen Eindruck
macht” [,,powtérzenia [dzwiekéw] wywierajg szczeg6lne wrazenie”]18 ,,welche
phonetischen Wirkungen werden als schon empfinden” [,,pewne oddzialywania
fonetyczne budzié¢ bedag odczucie piekna”]19 ,,phonetische Eindruck” [,,wrazenie
fonetyczne”]), ,,Dass dieser Eindruck in uns die Empfindung des Schonen er-
wecken kann, sehen wir daran, dass oft eine Sprache als schén angepriesen wird
von solchen, die sie nicht verstehen, wo also nur das phonetische Element wir-
ken kann.” [,,O tym, ze wrazenie owo wywotuje w nas odczucie piekna, wnios-
kujemy z faktu, izjezyk czesto bywa uznawany za piekny przez osoby, ktére go
wcale nie rozumiejg co wskazuje, iz oddziatywaé [na nich] moze jedynie ele-
ment fonetyczny.”]2, ,,die herrschende Stimmung” [,,dominujacy nastrgj- ;2. etc.
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Jednak ta przesycona psychologizmem terminologia nie przeszkodzita Lu-
tostawskiemu w prowadzeniu systematycznego wywodu, ktérego celem byto
stwierdzenie prawidtowosci (Regelnlassigkeiten, Gesetze) oddziatywania poezji
na stuchacza. Jego rozumowanie oraz towarzyszace mu postepowanie naukowe
byto préba przeniesienia metod stosowanych w opisie rzeczywistosci fizykalnej
na grunt poetyki. Przypomnijmy, ze Lutostawski znat metodologie nauk przy-
rodniczych i$cistych - zapewne dzieki wykladom z zakresu chemii i fizyki, na
ktére uczeszczat w Rydze i w Dorpacie. Wskazuje na to argumentacja per ana-
logiam, jakg postugiwat sie wyjasniajgc statystyczny charakter zaleznosci po-
miedzy wzgledng stabilno$cig charakteru fonetycznego dzieta a zmiennoSciaje-
go sktadnikdw itresci: ,,In einem Gasvolumen haben verschiedene Molekel sehr
verschiedene Geschwindigkeiten, weil sie von zuféalligen Stdssen abhéngen
- und doch ist die Mittlere Geschwindigkeit einer Molekel immer dieselbe bei
gleichen Druck und Temperatur, und &ndert sich in einer leicht zu berechnen
Weise wenn man sie bei verschiedenen Stoffen vergleicht.” [,,W okres$lonej ob-
jetosci gazu molekuty poruszajq sie z r6zng predkoscig poniewaz zalezy ona od
ich przypadkowych zderzenh - ajednak przy okre$lonym cisnieniu i temperatu-
rze $rednia predko$¢ molekuly jest stata, a w przypadku réznych substancji
zmienia sie w sposéb fatwy do przeliczenia.- s

Ten przyszty autor podrecznika logikiz« ijeden z tworcéw stylometriizs zda-
wat sobie sprawe z trudnosci przetozenia pojeé¢ psychologicznych, na przyktad
sity oddziatywania poezji na stuchacza (Eindruck), na wymierne parametry em-
piryczne: ,Freilich haben wir kein objektives Mass der Eindriicke, und es haben
alle Bemerkungen in dieser Richtung nur einen sehr relativen Werth.”
[..Naturalnie brak jest jakiejkolwiek obiektywnej miary oddziatywania [poezji]
i wszystkie uwagi dotyczace tego zagadnienia majg dalece wzgledny charak-
ter.”]26. Mimo to przyjmowat, ze jaki$ pomiar jest mozliwy, a na jego podstawie
mozna formutowacé uogdlnienia: ,,Bevor ich auf die Herleitung der in den Ge-
dichten beobachteten Regelmassigkeiten uebergehe ...” [,Zanim przejde do wy-
prowadzenia [Herleitung] prawidtowos$ci obserwowanych w wierszu ..”]27.
Zresztg sama definicja charakterystyki fonetycznej (phonetische Charakter) przy-
pomina definicje rozmaitych wspotczynnikdw iloSciowych stosowanych w nau-
kach przyrodniczych, spotecznych i ekonomicznych, natomiast z psychologi-
zujacymi dywagacjami, ktore tak widoczne sg w innych partiach pracy, nie ma
wiele wspolnego: ,,Der phonetische Charakter ist das Verhaltniss in dem verschie-
dene Laute in einem Geschichte vorhanden sind. Um den vollstdndigen phone-
tischen Charakter eines Satzes, eines Gedichtes oder eines ganzes Buches anzuge-
ben, wiirde man alle Laute die darin Vorkommen, z&hlen.” [, Przez charakter
fonetyczny rozumie¢ nalezy stosunek, w jakim wystepujg w okreSlonym tekscie
rézne gtoski (dzwieki). Aby okresli¢ catkowity charakter fonetyczny zdania, wier-
sza lub calego dzieta, nalezy policzy¢ wszystkie wystepujgce w nim gtoski.-;2s
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CHARAKTERYSTYKA REKOPISU

Tekst Mémoire napisany zostat w jezyku niemieckim, pismem odrecznym,
na stu trzech kartach o wymiarach siedemnascie na dwadziesScia centymetréw.
Uzyto papieru kredowego o wysokiej gramaturze, karty zapisane sgjednostron-
nie, zszyte i oprawione w papier kartonowy koloru niebieskiego. Stan manu-
skryptu jest dobry, zauwazalne jest jedynie rozdarcie grzbietu oprawy. Dukt pis-
ma Lutostawskiego jest réwny, staranny i czytelny. W celu przedstawienia
konturu melodycznego wiersza, autor postuguje sie w kilku miejscach notacjg
nutowag W teks$cie, na marginesach oraz na pustych rewersach stron (strona le-
wa) znajdujg sie uwagi i zaznaczenia recenzenta pracy, ktérym byt 6wczesny
profesor Uniwersytetu w Dorpacie, Jan Baudouin de Courtenay (1845-1929).
Uwagi te naniesione sg czeSciowo szarym, a czesciowo czerwonym otdéwkiem,
co Swiadczy¢ moze o tym, ze tekst Lutostawskiego czytany byt przez Baudoui-
na de Courtenay przynajmniej dwukrotnie. Przecietna liczba wierszy na strone
wynosi szesnascie, przecietna liczba stdw w wierszu wynosi okoto siedmiu, co
w przetozeniu na wspoltczesny komputeropis daje okoto czterdziestu stron.
Gestos¢ pisma (interlinia) jest zréznicowana, co wskazuje, ze tekst pisany lub
przepisywany byt przez Lutostawskiego w trakcie Kilku sesji.

Rozprawa Lutostawskiego rozpoczyna sie stronnicg na ktérej autor umiescit
tytut pracy oraz swoje nazwisko. Brak natomiast informacji o miejscu powsta-
nia rekopisu. Na kolejnych czterech stronach (bez paginacji) umieszczono spis
tresci, po ktérym nastepuje paginowany tekst gtdwny. Na ostatniej stronie reko-
pisu umieszczono eksplicit o tresci: ,,Ende, d. 10 August 1885.”, natomiast na
pierwszej stronie rekopisu znajduje sie adnotacja: ,,Eingegangen d. 17 Aug.
1885.”, wpisana zapewne przez pracownika Uniwersytetu w Dorpacie. Praca nie
zawiera indeksu, skorowidza ani bibliografii. W rozdziale trzecim znajduje sie
szes$¢ tablic zawierajagcych dane numeryczne. W teks$cie umieszczono trzy przypi-
sy (str. 5, 10, 26). W rekopisie Lutostawskiego znalezé tez mozna krotkie teksty
streszczajace zawarto$é akapitéw, umieszczone po lewej stronie tekstu gtéwnego.
Warto dodac, ze technika ta, niezwykle skuteczna z informacyjnego punktu widze-
nia, stosowana byta p6zniej w wielu pracach Lutostawskiego, w tym takze w jego
flagowym dziele, zajakie uwaza sie The Origin and Growth ofPlato s Logic.

ZAWARTOSC

Mémoire sktada sie z czterech rozdziatéw poswieconych nastepujacym za-
gadnieniom: aliteracji spétgtosek w wierszu (Die Consonnanten - Alliteration,
strony od : do 15), zjawisku oddziatywania fonetycznego (Ueber die phone-
tische Wirkung, strony od 16 do 31), charakterystyce fonetycznej wiersza (Ue-
ber den phonetischen Charakter, strony od 31 do 64), wiekszym konstrukcjom
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okre$lanym jako figury fonetyczne (Ueber die phonetischen Figuren, strony od
65 do 103). Rozdziat ostatni sktada sie z dwoch podrozdziatdw i serii mniej-
szych fragmentéw, ktore poSwiecone zostaty poszczeg6lnym figurom.

W pierwszym rozdziale Lutostawski przedstawia ogo6lne zasady budowy
wiersza zwracajgc uwage na zjawisko aliteracji spotgtosek ijego wptyw na per-
cepcje. Pojecie aliteracji, tradycyjnie odnoszone do pierwszych liter kolejnych
stdw, autor rozszerza na powtorki tego samego dzwieku niezaleznie od ich po-
zycji. Podaje przykiady ilustrujace regularne powtérki dzwiekéw odpowia-
dajacych literom r,p,f s, t. Ponadto rozwaza zjawisko symbolizmu fonetyczne-
go pewnych dzwiekéw wigzac je z pojeciem onomatopei. Wymienionym tu
dzwiekom usituje przypisywac konkretne znaczenia: ,,Dasp wirkt in der Allite-
ration besonders da wo eine heftige Erregung geschildert wird ...” [,,p dziala
w procesie aliteracji szczeg6lnie tam, gdzie ujawnia sie gwattowne podniecenie
.."12. ,,Auch das t kommt oft vor da wo etwas mit Kraft ausgesagt wird ...”
[,R6wniez t wystepuje tam, gdzie mdwi sie co$ z naciskiem.”] Lutostawski
dochodzi do wniosku, ze aliteracja spotgtosek ma dla budowy wiersza pewne
znaczenie, ale sama w sobie nie moze by¢ nosnikiem wartosSci estetycznych. Su-
geruje, ze znacznie wiekszy wptyw na wywotanie odczucia piekna ma udziat
i rozktad samogtosek.

Kolejny rozdziat rozpoczyna Lutostawski od rozwazan, ktére dzi$ nalezato-
by usytuowaé na pograniczu symbolizmu fonetycznego i semantyki. Autor sta-
ra sie zdefiniowac te srodki stylistyczne, ktére wptywaja najbardziej na odbiorce
wiersza. Postuguje sie przy tym terminami odwotujacymi sie do psychologii
percepcji, na przyktad ,phonetische Schénheit” [,piekno fonetyczne”]3l,
poréwnuje tez oddziatywanie wiersza i muzyki. Jednak podstawowym elemen-
tem rozdziatu drugiego jest zdefiniowanie istoty poetyki fonetycznej, ktdrg trak-
tuje Lutostawski jako uzupetnienie tradycyjnej poetyki, rytmiki, stylistyki® Ro-
zumie on pod tym pojeciem gatgz poetyki zajmujacg sie badaniem rozkadu
i uporzadkowania gtosek w wierszu: ,,... die Anzahl der verschiedenen Laute die
darin enthalten [sind], und die Reihenfolge dieser Laute.” [,,... liczba réznych
gtosek zawartych [w wierszu] oraz ich uporzadkowanie.”]33 W kwestii rozkfa-
du liczby gtosek w wierszu Lutostawski zauwaza: ,,Diese Angabe des ‘phone-
tischen Characters’ zeigt uns, welche Laute und wie viel in Gedichte vorhanden
sind.” [,,Takie ujecie charakteru fonetycznego pokazuje nam jakie gtoski, iwja-
kiej ilosci, wystepujg w wierszu.”]34 Odnoszac sie natomiast do kwestii réznych
uporzadkowan elementéw w wierszu, autor zauwaza, ze celem poetyki fone-
tycznej powinno by¢, oprécz obliczenia rozktadu gtosek w wierszu, zbadanie
réznych permutacji gtosek i ustalenie tych, ktére pojawiajg sie czesciej. Na przy-
ktad dwiesScie réznych sylab zawierajacych gtoski e (80 sylab), / (70 sylab),
a (20 sylab), o (16 sylab) oraz w(14 sylab), pozwala na stworzenie az
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réznych permutacji® Mianemfigurfonetycznych Lutostawski proponuje okres-
la¢ permutacje pojawiajace sie szczegdlnie czesto i/lub posiadajgce wiasciwos-
ci estetyczne.

Przedmiotem rozdziatu trzeciego jest zastosowanie koncepcji zarysowanych
w rozdziatach wcze$niejszych do konkretnego materiatu badawczego. Lutos-
tawski podaje wyniki uzyskane na tekstach sze$¢dziesieciu pieciu piesni H. Hei-
nego Lyrisches Intermezzo35 dwudziestu pieciu piesni pochodzacych z Drugiej
ksiegipiesni G. E. Lessingas; oraz dwoch fragmentow Biblii: Piesni Salomona
(Hohes Lied Salomons)3oraz Ewangelii Sw. Marka w przektadzie M. Lutra.

Lutostawski proponuje obliczenie profilu fonetycznego badanych utwordw,
co ilustruje przyktadem krotkiego wiersza J. Leopardiego3. Zaktada mianowi-
cie, ze nalezy policzyé wystepujace w tekscie gtoski oraz znalezé jednostke
przeliczeniowg ktéra pozwolitaby na poréwnania wielu utworéw niezaleznie od
dtugosci uwzglednionych prébek: ,Um dieses Vergleich zu ermdglichen,
mussen die Zahlen aufeine gemeinsame Einheit bezogen werden.” [,,Aby umoz-
liwi¢ takie poréwnanie, liczby powinno sie sprowadzi¢ do wspdlnej jednost-
ki.”]40. Lutostawski przyjat, ze takg umowngjednostkg bedzie sto sylab tekstu,
proponujac tez specyficzng notacje, ktéra przypomina notacje wzoréw chemicz-
nych: ,,Der Ausdruck azs, 023, ui2, €24 24 bedeutet dass in 100 Silben 23 a, 23 o,
12 u, 24 e und 24 i durchschnittlich Vorkommen.” [,,Zapis azs, 023 ul2, e24 i 0z-
nacza, ze na 100 sylab przypada $rednio 23 a, 23 o, 12 u, 24 e, oraz 24 /.”]4L
Mozna w tym miejscu nadmieni¢, ze dane empiryczne, jakie Lutostawski wyko-
rzystat w Memoire, wraz z syntetycznym komentarzem, zostalty przez niego
opublikowane w osobnym artykule42

Charakterystyczny dla Lutostawskiego uniwersalizm myslenia objawit sie
w prébie unormowania kodowania fonetycznego jezyka niemieckiego w taki
sposéb, aby mozliwe byto jego poréwnanie z innymi jezykami. Niestety, autor
nie poradzit sobie z problemem segmentacji i klasyfikacji dZzwiekéw. Na przy-
ktad dyftongi raz traktowat jak dzwieki ztozone z dwoch samogtosek, mimo iz
w sylabie spetniajg one funkcje pojedynczych samogtosek, kiedy indziej za$
sprowadzat je do samogtosek podstawowych43. Rozwigzanie takie uznaé nalezy
za daleko idace uproszczenie Swiadczace o stabym przygotowaniu Lutostaw-
skiego z zakresu fonetyki.

Ze wzgledu na pracochtonnos$¢ recznego obliczania liczby poszczeg6lnych
samogtosek, Lutostawski ograniczyt sie do podania udziatéw gtoski i (wraz z u-um-
laut) we wszystkich badanych tekstach. Dane te wykazujg znaczng wariancje,
gdy poréwnuje sie pojedyncze préby. Jednak Lutostawski przedstawit takze ob-
liczenia na probkach kumulowanych. Zauwazyt dzieki temu, ze w tekstach
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o dtugosci wiekszej niz tysigc pieéset sylab nastepowata stabilizacja Sredniej
liczby wystapiert samogtoski i na sto sylab44. Oceniajac te spostrzezenia nalezy
zauwazy¢, ze potwierdzajg one dziatanie prawa wielkich liczb Bernoulliego,
ktére umozliwia zastosowanie w badaniach fonetycznych metody reprezentacyj-
nej. Nalezy podkresli¢, ze zaobserwowana przez Lutostawskiego prawidtowo$é
polegajaca na stabilnosci rozktadu statystycznego gtosek w teksScie jest dzi$ po-
wszechnie znana i uznana.

Zgodnie z przyjeta tezg pracy, uzyskane rezultaty Lutostawski interpretowat
w kategoriach estetycznych. Zestawiat w tym celu te fragmenty, w ktorych
udziat gtoski ijest szczeg6lnie wysoki i szczeg6lnie niski, a nastepnie prébowat
wykaza¢ zwigzek tego wspotczynnika z klimatem poetyckim tekstu4s. Jednak
réwniez tutaj obserwujemy zaskakujace zderzenie pozbawionego mocnych pod-
staw psychologizmu z racjonalistycznym empiryzmem. Oto wéréd rozwazan na
temat symbolizmu fonetycznego znajdujemy stwierdzenie odnoszace sie do isto-
ty tego, co dzi$ okreslamy jako indukcje probabilistyczna: ,,In solchen Dingen
kann sich ein Gesetz nur auf die meisten und nicht auf alle Betrachtungsobjekte
beziehen, kann nur auf Wahrscheinlichkeit, nicht auf Gewissheit Anspruch erhe-
ben.” [,W takich kwestiach prawo odnosi sie jedynie do wiekszosci, a nie do
wszystkich obserwowanych przedmiotéw, i moze sta¢ sie podstawg twierdzen
prawdopodobnych, a nie pewnych.”]46. Autor rozumie tez doskonale istote sta-
tystycznego charakteru oddziatywar zachodzgcych w tekscie: ,,Das Gesetz gilt,
wie alle solche Gesetze welche auf scheinbar willkirliche Veranderungen Be-
ziehen nur bei grossen Mengen des untersuchtes Stoffes.” [,,Prawo to obowigzu-
je jedynie przy duzych prébach badanej substancji, podobnie jak inne podobne
prawa opisujagce pozornie losowe zdarzenia.”]47. Jako przyktady takich staty-
stycznych zaleznosci - ktére po formalizacji i testach empirycznych moga staé
sie prawami nauki - Lutostawski podaje zasady rzadzace ruchem czasteczek
gazu48 a takze zachowania cztowieka, ktére w aspekcie indywidualnym jawig
sie jako przejawy wolnej woli, ale w wielomilionowej masie zdajg sie podlega¢
prawom obiektywnym4a9,

W rozdziale trzecim znajdujemy tez wyjasnienie tego, co Lutostawski rozu-
mie pod pojeciem prawa: jest to mniej lub bardziej staly zwigzek zachodzacy
pomiedzy zawartoscig tekstu poetyckiego (Inhalt) ijego charakteremfonetycz-
nym, czyli udziatem samogtosek (co w pracy ilustrowane jest jedynie zachowa-
niem samogtoski i): ,,Das Gesetz, das die Beziehung des Inhalts zum phone-
tischen Character ganz ausdriickt, 1asst sich noch aus dem geringen vorhandenen
Material nicht aufstellen; nur eins scheint mir keinen Zweifel zu unterliegen dass
‘der phonetische Character grdsserer Partien ahnlichen Inhalt und &ahnlicher
Form, constant ist.”” [,,Prawo wyrazajace zwiazek zawartosci [tekstu] z charak-
terem fonetycznym nie moze by¢ ustanowione na podstawie tak skromnego ma-
teriatu badawczego; jedno wszakze wydaje mi sie nie budzié zadnej watpliwosci
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- iz charakter fonetyczny wiekszych partii tekstow podobnych pod wzgledem
tematycznym i formalnym jest staty.”]50 Lutostawski stwierdza dalej, ze tres¢
ma na rozktad czestosci gtosek (charakter fonetyczny) wiekszy wptyw niz oso-
bowo$¢ autora: ,,So scheint uns auch die Anzahl der / Laute in einem Satz
willkarlich zu sein, erreicht aber in ganzen Werken einen constanten Werth,
selbst bei verschiedenen Dichtern, wenn der Inhalt dhnlich ist.” [,, Tak wiec wy-
daje nam sie, ze liczba gtosek /jest dowolna w réznych zdaniach, jednak osigga
ona statg warto$¢ w catym dziele, a nawet u r6znych poetdw, o ile tylko zawar-
tos¢ tekstu jest podobna.”]5L Natomiast czynnikiem rdznicujacym go jest psychi-
ka narodéw (Volker) wiadajacych poszczegélnymijezykami, determinowana wa-
runkami naturalnymi, w ktérych rozwinety sie ich jezyki: ,,Um die Unterschiede
zu erklaren, missen wir auf die Entstehung des Sprache zurlickgehen. Bei
verschiedenen Vdélkern, die unter verschiedenen Bedingungen sich Entwickelt
haben, kdnnen verschiedene Laute verschiedenes bezeichnen, und je nachdem sie
mehr oder weniger geldufig sind, werden sie Unterschiede des phonetischen Cha-
racters sich auspragen.” [,,Aby wyjasnié¢ te r6znice, nalezy siegna¢ do poczatkéw
jezyka. U réznych ludéw, ktére rozwijaty sie w roéznych warunkach, posz-
czegOblne gtoski wskazuja na co innego, i w zaleznosci od tego, jak owe rdznice
sg powszechne, wyrazne beda réznice charakteru fonetycznego.”]22 A nieco dalej
czytamy: ,,Wahrscheinlich ist es, dass sich der phonetische Character als sehr ab-
hangig von Clima und den natirlichen Bedingungen in den ein Volk lebt, erwei-
sen wird.” [,,Jest prawdopodobne, ze charakter fonetyczny okaze sie-silnie zalez-
ny od klimatu i warunkéw naturalnych, w ktérych zyje ludno$é.”]=3

Odnoszac sie do tych stwierdzeh warto zwr6cié uwage na dwa momenty.
Kwestia statystycznego podobienstwa badz zréznicowania tekstow powrécita
w The Origin and Growth ofPlato § Logic, ale w nieco innej postaci. Lutostaw-
ski badat tam pismajednego autora i zatozyt, ze ich cechy statystyczne bedgwy-
kazywaé stata ewolucje, ktéra pozwoli na wzgledne umiejscowienie utworéw
niedatowanych na podstawie zrédet materialnych. Odwotywat sie przy tym do
réznych jednostek jezyka, przede wszystkim leksyki, wychodzac zapewne z za-
tozenia, iz charakter fonetyczny pism Platona bedzie stabilny i mato dystynkty-
wny. Argument, iz podobieristwo gatunkowe (zawartos¢) jest silniejsze niz indy-
widualne pietno kazdego autora, nie zostat bezposrednio podwazony, poniewaz
teksty platonskie wydajg sie pod tym wzgledem spéjne, a porownywanie Plato-
na z innymi autorami Lutostawskiego nie interesowato.

Z kolei teza mowiaca o zwiagzku struktury fonetycznej jezyka z naturalnymi
warunkami jego rozwoju (np. klimat) moze wydac sie naiwna. W pogladzie tym
zawiera sie jednak, przynajmniej czeSciowo, jeden z podstawowych postulatéw
lingwistyki neohumboltianskiej - rozpowszechniony takze w koncu dziewietna-
stego wieku - zgodnie z ktérym jezyki sg specyficznym i niepowtarzalnym maga-
zynem doswiadczen i wiedzy potocznej kazdego narodu i kazdej zorganizowanej
spotecznoscisd Warto w tym miejsce dodaé, ze uzywany przez Lutostawskiego
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termin Vdélkerpsychologie (etnopsychologia) pochodzi prawdopodobnie od ucz-
nia W. Humboldta - H. Steinthala (1823-1899). Steinthal uwazat, ze lingwisty-
ka powinna badaé psychologie narodéw (ludéw) poprzez odkrywanie pochodze-
nia i cech charakterystycznych ich jezykéw. Wraz z filozofem M. Lazarusem
(1824-1903) zatozyt on czasopismo ,Zeitschrift fiir Volkerpsychologie und
Sprachwissenschaft” wychodzace w latach 1860-1890 - wi#asnie tam ukazato
sie compte-rendu Lutostawskiego streszczajace zatozenia i wyniki przedstawio-
ne w Mémoire6. Jak z powyzszego wida¢ rozumowanie Lutostawskiego miesci
sie w klimacie intelektualnym epoki, z tym wszakze wyjatkiem, ze najwazniej-
szym nos$nikiem specyfiki jezyka (czasem okre$lanej jako Sprachgeist) jest lek-
syka z semantyka i frazeologia w mniejszym stopniu sktadnia z morfologia
a w najmniejszym fonetykab/.

Na kolejnych stronnicach Mémoire Lutostawski zauwaza, ze rozktady staty-
styczne gtosek moga staC sie narzedziem klasyfikacji jezykédw uzupetniajgcym
znane juz metody lingwistyczne: ,,Es wird diese Art des Forschung vielleicht ei-
ne Ergdnzung bilden der bisherigen linguistischen Methoden, zur Beurteilung
der Verwandtschaft] der Sprachen.” [,,Badania tego rodzaju stang sie by¢ moze
uzupetnieniem dotychczasowych metod lingwistycznych, stuzagcych szacowaniu
pokrewienstwa jezykOw.”]58 Autor jest takze Swiadom réznic ilosciowych za-
chodzacych pomiedzy rozktadami czestosci elementéw fonetycznych w syste-
mie jezyka (tu stowniku) i w tek$cie®. W podsumowaniu rozwazan na temat
rozdziatu trzeciego nalezy podkreslié, ze stanowi on najoryginalniejszg naj-
mniej kontrowersyjng i najwartosciowszg cze$¢ omawianej pracy.

Rozdziatl czwarty przedstawia koncepcje opisu zwiazkéw linearnych za-
chodzacych w wierszu pomiedzy kolejnymi gtoskami. Lutostawski uwazat, nie
bez racji, ze kolejne gtoski w wierszu (Gedichtyeo nie pojawiajg sie losowo, ale
wedtug okreslonego prawa. Zagadnienie to ujmowat oczywiscie statystycznie,
a wiec przyjmowat, ze prawu temu (Gesetz) nie beda podlegaé nie wszystkie
gtoski i nie w kazdym wierszu: ,,Es eignet sich nicht jede Regelmassigkeit der
Aufeinanderfolge zur phonetischen Figur. [...] Um diese zu finden, schreibt man
die Vocale einer Gedichtes nebeneinander so auf, wie sie in den aufeinanderfol-
genden Silben Vorkommen [...], und sucht einfache Beziehungen der Aufeinan-
derfolge.” [,,Nie kazda regularnos¢ linearnego uporzadkowania gtosek moze by¢
figurg fonetyczng [...] W celu znalezienia tychze, nalezy wypisa¢ samogtoski
w kolejnosci ich wystepowania w wierszu [...], i wyszuka¢ proste zwiazki poja-
wiajace sie w tej sekwencji.”]6L Wyrdznit dwa podstawowe porzadki estetyczne
gtosek, a mianowicie symetrie i powtorzenie: ,,Repetition und Symmetrie sind
die einfachste Gesetze, nach denen eine einfache Reihe von Elementen verschie-
dener Art geordnet werden kann” [,,Powtérzenie i symetria sg najprostszymi
prawami, wedtug ktérych moze zostaé uporzadkowana prosta sekwencja jedno-
stek r6znego rodzaju.”]62 Zauwazyt tez, ze oba porzadki moga wspdétwystepowaé
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w tym samym tekscie. Postugujac sie materiatem empirycznym wymienionym
wczesniej, przeprowadzit szczeg6towg klasyfikacje tych figur fonetycznych.
Rozréznit figury ztozone ze wszystkich samogtosek oraz takie, ktore tworzone
sgjedynie przez samogtoski akcentowane.

Sposrdd wszystkich rozdziatbw Memoire, ostatni budzi z naukowego punk-
tu widzenia najwiecej zastrzezen. Niewatpliwym problemem jest pominiecie
milczeniem dorobku poetyki w zakresie badan metryki, szczegdlnie tam, gdzie
moéwi sie o porzadku akcentéw. Zrédtem nieporozumien moze byé uproszczona
segmentacja tanicucha tekstu, w ktérej nie uwzgledniono dyftongéw i dos$¢ arbi-
tralne sprowadzono je do samogtosek podstawowych. Problem jest wreszcie
dos¢ dowolne budowanie schematéw fonicznych, polegajace na przyktad na
tacznym traktowaniu powt6rzen, badZz pomijaniu pewnych samogtosek. Na po-
twierdzenie tych stdw mozna wspomnieé, ze spostrzezenia dotyczacefigurfone-
tycznych nie znalazly sie w cytowanych juz publikacjach, opartych wytgcznie na
tek$cie Memoire63

Nalezy tez dodaé, ze na niekorzys¢ pracy przemawia brak klarownego zakon-
czenia, ktére zawieratoby synteze badan i przemyslen oraz wnioski. Informacje
takie oraz projekty kontynuacji badan rozproszone sg w catym tekscie, przede
wszystkim jednak w kofAcowej czesci rozdziatu trzeciego. Biorac pod uwage te
zastrzezenia, nie nalezy sie dziwi¢, ze wasnie czes¢ czwarta pracy spotkata sie
Z najostrzejsza krytyka recenzenta pracy, Jana Baudouina de Courtenay.

Odnoszac sie do catosci Memoire, nalezy powiedzie¢, ze podstawowym
btedem Lutostawskiego byto uporczywe interpretowanie charakterufonetyczne-
go w kategoriach estetyki i naiwnej semantyki. Mozna oczywiscie wiazac este-
tyke ze statystycznymi rozktadami poszczeg6lnych dzwiekdéw, szukaé leksykal-
nych korelatow kategorii piekna, ale jest to zabieg ryzykowny, ktéry powinien
zostaC poprzedzony doktadnym opisem statystycznych cech jezyka, ito nie tyl-
ko na poziomie fonetycznym. Badz co badz kazdy tekst, nie tylko wiersz, posia-
da jaki$ charakter fonetyczny, czyli empiryczny rozktad liczby gtosek oraz ich
uporzadkowanie. Nalezato wiec raczej rozwing¢ watek taksonomiczny lub typo-
logiczny, zmierzajacy do zdefiniowania charakterufonetycznego w kategoriach
zobiektywizowanej cechy tekstu, pozwalajacej na przyktad na stworzenie nowej
klasyfikacji tekstow czy zastosowanie w badaniu autorstwa. W 1885 roku dzia-
tanie takie miatoby niewatpliwie charakter nowatorski, a Lutostawski posiadat
dobre przygotowanie metodologiczne, zdobyte w trakcie wczes$niejszych studiow,
i przy pewnym wysitku zadaniu takiemu maégt podotaé. Mimo tych krytycznych
uwag Memoire uzna¢ nalezy za osiggniecie Lutostawskiego, antycypujace w ja-
kim$ sensie pojawienie sie lingwistyki statystycznej, kt6rej istotg jest przeciez
potaczenie metodologii dyscyplin Scistych i empirycznych z naukg o jezyku.
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KRYTYKA JANA BAUDOUINA DE COURTENAY
| POWTORNA EWALUACJA MEMOIRE

Umieszczone w tek$cie uwagi Jana Baudouina de Courtenay - najwybitniej-
szego woweczas polskiego lingwisty - nie stanowig co prawda recenzji sensu
stricto, jednak staty sie z pewnos$cia podstawg takowej i przez to wymagaja
osobnego omoéwienia, poniewaz ich nastepstwem bylo odrzucenie Mémoire
przez fakultet i definitywne zaniechanie przez Lutostawskiego, przynajmniej
formalnie, wszelkich badan lingwistycznych&4 W kolejnych latach, mimo zdra-
dzanych przy réznych okazjach zainteresowan lingwistycznych, Swietnego wy-
czucia jezykowego i wyjatkowego talentu poligloty, Lutostawski $wiadomie
unikat zwigzkow z lingwistykg Wyjatkiem sg dwa cytowane wczes$niej artyku-
ty, oparte wiasnie na tekscie Mémoire6S oraz kilka drobnych publikacji praso-
wych o charakterze polemicznym&. W The Origin and Growth ofPlato$ Logic,
gdzie przy okazji rozwazan hellenistycznych najpetniej objawit sie takze jego ta-
lentjezykoznawczy, oraz w innych publikacjach traktujagcych o kwestii chrono-
logii tekstow67, autor ten starat sie zawsze wystepowac jako filozof.

Warto zastanowic sie, z czego wynikato obojetne traktowanie przez Lutos-
tawskiego lingwistyki, ktorg de facto od czasu do czasu uprawiat. Mozna do-
mniemywac, ze jego wyobrazenie o studiach jezyka uksztattowato sie w okresie,
kiedy jezykoznawstwo naukowe miato jedynie wymiar historyczno-poréwnaw-
czy, psychologiczny i/lub filologiczny, natomiast badania synchroniczne i kontra-
stywne oparte metodologicznie na kryteriach empirycznych iilosciowych, a wiec
takie, do ktorych miat on najwieksze predyspozycje, nie miescity sie w obowia-
zujacym paradygmacie stanowigc swoiste kuriozum. Co wiecej, z licznych uwag
zawartych w jego autobiografii wnioskowa¢ mozna, ze sposrdd wszystkich dy-
scyplin humanistycznych gtebokim respektem Lutostawski darzyt jedynie filo-
zofied8 Jezyk byt dlan medium, za posrednictwem ktérego wspotczesni docierali
do ponadczasowych tresci zawartych w tekstach wielkich filozoféw. Te wiasnie
tresci nalezato - za posrednictwem jezyka - zgtebia¢, odczytywac, propagowac
i rozwija¢. Na tle ontologicznych i eschatologicznych zagadek bytu ludzkiego
jezyk jako taki nie przedstawiat wiec dla Lutostawskiego obiektu godnego
szczegblnej uwagi naukowca.

Jednak z lektury Mémoire wnioskowa¢ mozna, ze w 1885 roku Lutostawski
stat na rozdrozu, i z pomoca zyczliwego cicerone mogt p6jsé takze w kierunku
empirycznych badan jezyka. Chociaz jego odejScie od filozofii byto mato praw-
dopodobne - wskazujg na to przyszte dokonania - mégt on po prostu rownoleg-
le do zainteresowan filozoficznych rozwija¢ watki, ktdre w tekScie Mémoire
przedstawiaty najwiekszg wartosé, a ktérych elementy znalazty swe uwiencze-
nie w metodzie stylometrycznej.
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Wiele wskazuje na to, ze oprécz bezspornych predyspozycji Lutostawskiego
do uprawiania filozofii ijego silnej indywidualnosci, wptyw najego zyciowg ka-
riere miaty osoby profesoréw, z ktérymi zetkngt sie podczas studidw, a wiec
w krytycznym momencie swego zycia. Wrazenie, jakie na Lutostawskim wy-
wart profesor filozofii Gustaw Teichmiiller, byto silne i pozytywne: ,,Byt to czto-
wiek niepospolity pod wieloma wzgledami. Bardzo inteligentny, znat grunto-
whnie pisma wielkich myslicieli, poczawszy od Platona, i nie miat tej pretensji,
ktéra cechuje wiekszo$¢ filozoféw niemieckich, zeby stwarza¢ nowajaka$ filo-
zofie.”® Teichmuller Lutostawskiego cenit i troszczyt sie o jego edukacje, za-
checajac go do pogtebiania studiéw filozoficznych. Te pozytywng stymulacje
wzmacniat jego partnerski stosunek do swego studenta70. Fakty te rozbudzity
w Lutostawskim pragnienie dalszych studiéw filozoficznych i sktonity go do
ostatecznego porzucenia mysli o powrocie do majatku w Drozdowie.

Pierwsze zetkniecie Lutostawskiego z przedstawicielem lingwistyki pozosta-
wito zdecydowanie negatywne wrazenie. Baudouin de Courtenay potraktowat
go bardzo surowo - w tek$cie Mémoire znalez¢ mozna wiele uwag krytycznych,
a stowofalsch z wykrzyknikiem pada az osiemdziesigt cztery razy (fakt, ze je-
dynie w czwartym rozdziale). Recenzent zauwazyt wszystkie bledy Lutostaw-
skiego - zbyt uproszczone traktowanie materii jezykowej, polegajgce na przy-
ktad na tgczeniu w rodzaj archjfonemu samogtosek prostych i dyftongow,
mieszanie poziomoéw graficznego i fonicznego, nadmierny psychologizm, ktore-
go zresztg i Baudouin de Courtenay pobawiony nie byt Lutostawskiemu wy-
tkniete zostato takze do$é arbitralne konstruowanie figur fonetycznych, czyli
wielosylabowych struktur przedstawiajagcych symetrie i powtdrzenia tych sa-
mych lub podobnych dZzwiekéw. Tym krytycznym uwagom trudno sie dziwic:
wszak na zadne zajecia lingwistyczne Lutostawski nigdy nie uczeszczat i nie
maégt mie¢ wyobrazenia o wymaganiach stawianych tego rodzaju pracom, ani
tez zna¢ obowigzujgcego wdwczas paradygmatu.

Odnoszac sie do oceny pracy, a defacto do decyzji o przebiegu dalszej ka-
riery naukowej Lutostawskiego, nalezy jednak wyraznie podkresli¢ fakt zupet-
nego zignorowania przez recenzenta tworczych watkéw zawartych w Mémoire
i widocznego juz potencjatu naukowego jego dwudziestodwuletniego autora7lL
Jako pierwszy polski uczony ijeden z pierwszych na $Swiecie, Lutostawski sta-
rat sie zastosowa¢ w badaniu jezyka metode iloSciowa opartg na podstawach
statystycznych, dostrzegat tez potrzebe iloSciowego modelowania linearnej
struktury tekstu, usitowat wreszcie potgczyé metodologie nauk przyrodniczych
z przedmiotem badania humanistyki. Jego spojrzenie na badaniajezykoznawcze
byto uniwersalistyczne: uwazat, ze podobnych struktur, zaleznos$ci i praw nale-
zy szuka¢ w wielu jezykach, co byto tym tatwiejsze, ze w chwili pisania pracy
znat ich juz osiem72
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Braki wiedzy z zakresu fonetyki i lingwistyki og6lnej, pozwalajace na prze-
prowadzenie segmentacji tekstu, bytyby, w przypadku studenta tak pracowitego
i pojetnego jak Lutostawski, tatwe do uzupetnienia. Mozna tez doda¢, ze inten-
sywne prace nad ujednoliceniem zapisu fonetycznego réznych jezyk6w prowa-
dzone byty wiasnie w owym czasie: na rok 1886 przypada utworzenie Miedzy-
narodowego Towarzystwa Fonetycznego, ktére w 1889 roku opublikowato
pierwsza wersje Miedzynarodowego Alfabetu Fonetycznego. Zamiast potepiac
recenzowang prace en bloc, nalezalo wiec raczej wskazaé jej uchybienia,
ktérych zreszta Lutostawski byt Swiadom73 a nastepnie zasugerowaé autorowi
rozwiniecie tego tematu, na przyktad poprzez sporzadzenie spektrum ilosciowe-
go gtosek lub innych jednostek, zbadanie frekwencji leksemow i powigzanie ich
ze stylem osobniczym, badz gatunkowym itd. Tego jednak Baudouin de Courte-
nay nie uczynit, wpychajgc Lutostawskiego w objecia filozofii, co tej ostatniej
niewatpliwie przyniosto wiele pozytkéw, natomiast dla nauk o jezyku okazato
sie stratg poniewaz opdznito rozwdj lingwistyki statystycznej w Polsce przynaj-
mniej o p6t wieku. Kolejne prace iloSciowe, jesli nie liczy¢ The Origin and
Growth ofPlato$ Logic, pojawity sie bowiem w znaczacej liczbie dopiero w la-
tach pieédziesigtych i szes¢dziesigtych dwudziestego wieku74.

Jest rzeczg znamienng ze seria prac, ktore daty poczatek badaniom iloscio-
wym nad linearng strukturgjezyka artystycznego i tekstu, ukazata sie niewiele
pbzniej, bo w poczatku wieku XX w Petersburgu, a ich autorem by# rosyjski ma-
tematyk A. A. Markéw (1856-1922)7. Twierdzenie, ze Lutostawski mogtby zo-
sta¢ uznany za prekursora Markowa bytoby naduzyciem, tym bardziej, ze tekst
Lutostawskiego nie zostat opublikowany. Jednak gtdwne postulaty, ktérymi ten
uczony kierowat sie tworzac matematyczne modele tekstu, positkujac sie przy
tym tworczoscig rosyjskich poetéw i pisarzy, sa podobne76. Co wiecej, poglad,
iz oprécz cech jakosciowych - fonetycznych, skiadniowych, semantycznych
i/lub pragmatycznych, jednostki jezyka posiadajg takze charakterystyke ilos-
ciowg (czestos$é uzycia), badz uczestnicza w systemie jezyka, a na ich podstawie
mozna tworzy¢ wartosciowe uogdlnienia, jest we wspétczesnej lingwistyce po-
wszechnie akceptowany (chociaz jest faktem, iz krag lingwistow prowadzacych
tego rodzaju badania nie jest szeroki).

Trudno orzec, dlaczego Baudouin de Courtenay nie prébowat pozyskac dla
lingwistyki mtodego wowczas Lutostawskiego. Mozna jedynie doda¢, ze mimo
pozornie przyjaznych stosunkéw, jakie w p6zniejszych latach panowie profeso-
rowie Lutostawski i Baudouin de Courtenay utrzymywali ze sobg opinia tego
ostatniego o Lutostawskim pozostata negatywna. W prywatnym liscie do A. Cer-
nego napisanym w 1901 roku, a wiec w szesna$cie lat po wydaniu negatywnej
opinii o0 Memoire, Baudouin de Courtenay stwierdzat: ,,Pisze teraz tylko po to,
azeby Pana uprzedzié, ze w koncu lutego wybiera sie do Pragi Wincenty Lutos-
tawski, zapytujacy mie, kogo mu radze tam pozna¢. Ot6z wskazuje mu przede
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wszystkim drogiego Pana. Niech Pan jednak pamieta, ze Lut.[ostawski] jest
cztowiekiem nieuleczalnie chorym umystowo. Ma on w silnym stopniu obted
wielkosci i manie najrozmaitszych projektow dziwacznych. W Krakowie prze-
brat sie za gdrala, miewat mowy na kopcu Kosciuszki i stworzyt tak zwany
»corpe de bullet” [,,corps de ballet” - AP] prof. Lut-go (tj. zastep zwolennikéw
poprzebieranych i niespetna rozumu). Pisze o tym, azeby Pan wiedziat, jak sie
zachowywaé wobec rozmaitych dziwactw, gtoszonych przez L-go.”77.

Cytowany powyzej fragment zdaje sie wskazywac, iz osiggnie¢ jednego
z najwiekszych polskich hellenistow itwércy metody stylometrycznej Baudouin
de Courtenay nie doceniat i nie rozumiat, podobnie jak w 1885 roku nie do-
strzegt tworczych watkéw zawartych w Mémoire. Podkre$lat natomiast osobli-
wosci charakteru Lutostawskiego, ktdre w Srodowisku naukowym nie sg niczym
wyjatkowym i nie powinny przestaniaé podstawowego kryterium oceny, jakim
jest tworczy wkiad w rozwoj wiedzy.

Przypisy

'W. Lutostawski: Aesthetisches Studium.

2 W czasopismach lingwistycznych ukazaly sie w 1887 dwie publikacje (artykut
i sprawozdanie) oparte na tekécie Mémoire: W. Lutostawski: Uber die Konstanz
des phonetischen Charakters oraz W. Lutostawski: Uber das phonetische Ele-
ment in der Poesie.

3W Lutostawski: The Origin and Growth ofPlato § Logic.

4J J Jadacki: Wincenty Lutostawski, rozdziatz dziejow mysli polskiej, s. 54,
A Chorosinska: Biografia Wincentego Lutostawskiego, R ZaborowsKki:
Tadeusz Zielinski (1859-1944) i Wincenty Lutostawski (1863-1954), p. 4-6.

5W. Lutostawski: Jeden tatwy zywot, s. 115.

6W. Lutostawski: Jeden tatwy zywot, s. 118.

7,.Istotng cechg twdrczosci W. Lutostawskiego jest jego oryginalnosé, przekraczanie
i korygowanie schematéw interpretacyjnych [...]” (R. Zaborowski: Przyczynek
do analizy osobowosci Wincentego Lutostawskiego, s. 202, por. takze ,,Wincenty Lutos-
tawski wysoko cenit autonomie.”, p. 203).

8 Swiadectwem tego byla zmiana tematyki studiéw i glebokie zainteresowanie kwe-
stiami wiary (W. Lutostawski: Jeden fatwy zywot, s. 51). Mistycyzm i spirytua-
lizm jako istotne rysy osobowosci Lutostawskiego wymienia takze R. Zaborow -
ski :Przyczynek do analizy osobowosci Wincentego Lutostawskiego, s. 189.

9W. Lutostawski: Jeden tatwy zywot, s. 44.

OW Lutostawski: Jeden tatwy zywot, s. 45.

"W. Lutostawski: Jeden fatwy zywot, s. 67.

PM in W Lutostawski: DarwiniStowacki, E Lubieniewska: Sto-
wacki - Lutostawski (czyli niebezpieczne zwigzki Rewetatora z Reformatorem ...).

BM in W Lutostawski: Widzenie Mickiewicza.
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UPor. R. Zaborowski: Przyczynek do analizy osobowosci Wincentego Lutos-
tawskiego, s. 203-204, A. Chorosinska,R. Zaborowski: Spisprac Win-
centego Lutostawskiego.

BR. Zaborowski stwierdza, iz ,,Kolejng cechg W. Lutostawskiego jest pomijanie lub
ignorowanie pogladéw innych, wybitnych osobowos$ci” (R. Zaborowski: Przy-
czynek do analizy osobowos$ci Wincentego Lutostawskiego, s. 218). Autor ten uzywa
w tym kontekscie takze okreslen ,,autorytaryzm” (s. 208), ,,rywlizacyjnosé” (s. 210-215)
oraz ,,ambicjonalno$c¢”, czyli ,,brak dyskusji z innymi” (s. 221).

BW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 2.

W Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 14.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 2.

OBW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 15.

DWW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 21.

AW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 22-23.

2W. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 40.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 58.

2AW Lutostawski: Logika ogélna.

5A Pawtowski, A Pacewicz: Wincenty Lutostawski (1863-1954):
Philosophe, helléniste oufondateur sous-estimé de la stylométrie.

PBPW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 5.

ZIW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 20.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 31.

OW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 6.

IW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 9.

AW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 17.

2W Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 19.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 27.

AW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 28.

IW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 27.

IBIW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 43—46: Heinrich Heine, Buch
der Lider. Hoffmann und Campe, Hamburg 1885.

JW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 47°48. Odwotanie bibliograficz-
ne Lutostawskiego nie jest precyzyjne. Chodzi prawdopodobnie o wydanie R. Gosche
(red.), Lessing3 Werke. Erste illustrierte Ausgabe (v. 1-8), Berlin, 1875 (por. W. L u -
tostawski: Aesthetisches Studium, s. 47).

3B Tytut Piesn Salomona funkcjonuje w protestanckim kanonie Starego Testamentu.
W tradycji rzymskokatolickiej odpowiada mu tytut Piesni nad Piesniami.

PW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 31.

OW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 32.

AW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 33.

LW Lutostawski: Oberdasphonetische Element in der Poesie.

B Na przykiad gtoski oznaczane graficznie jako ii (np. Tur) i ie (np. Tier) byly trak-
towane jednakowo.
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MW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 50.

HW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 53.

HW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 54.

AW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 57.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 57.

4 Pojecie obiektywnosci jest wieloznaczne. Tu obiektywno$é rozumiana by¢é moze
zaréwno jako niezalezno$¢ przedmiotu obserwacji od swiadomosci obserwatora, jak
i zgodno$¢ prawa z doswiadczeniem (por. W. Krajewski: Prawa nauki, s. 17-18).

PW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 56.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 58-59.

PW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 59.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 63-64.

5 ,,Natura rozwija przed nami réznorodnos¢ o wielu barwach [...] i ksztattach przy-
krytych $wietlistg powloka. Kolejna refleksja odkrywa w niej regularno$é¢ odpowiednia
dla naszego wzorca mentalnego.” (Humboldt 1988 [1836], s. 61, cyt. za: J. Aitchi-
son, Ziarna mowy. Thum. M. Sykurska-Derwojed, PWN, Warszawa 2002, s. 143).

HPor. H Steinhal:Einleitung in die Psychologie und Sprachwissenschaft.

% Por. W. Lutostawski: Uber das phonetische Element in der Poesie,
A. Heinz: Dziejejezykoznawstwa w zarysie. Warszawa, 1978 PWN.

5Por.W. von Humboldt: UberdieSprache: ausgewahlte Schriften, L We is -
gerber: Vom Weltbild der deutschen Sprache, F. Ts c hic h : Weltbild, Denkform
und Sprachgestalt. Grundauffassungen und Fragestellungen in der heutigen Sprachwis-
senschaft, H. G ipper (red.): Sprache, Schlissel zur Welt, H.H.Christ mann:
Beitrage zur Geschichte der These vom Welthild der Sprache, B. L. W h o r f : Langua-
ge, thought, and reality, J Anusiewicz: Lingwistyka kulturowa, s. 22-37,
Ch. Schlaps: Das Konzept eines deutschen Sprachgeistes in der Geschichte der
Sprachtheorie, R Tokarski: Stownictwojako interpretacja $wiata.

BW Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 63.

SOW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 62.

80 W tekscie brak definicji ,,wiersza”, na podstawie podanych przyktadéw mozna sie
domyslaé, ze Lutostawskiemu chodzi o mowe wigzang o walorach estetycznych, zawie-
rajaca tresci liryczne.

6lW. Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 65.

W Lutostawski: Aesthetisches Studium, s. 66.

W Lutostawski: Uber die Konstanz des phonetischen Charakters oraz
W. Lutostawski: Uber dasphonetische Element in der Poesie.

64 Lutostawski utrzymuje, ze Baudouin de Courtenay taka recenzje napisat: ,,Jego [Bau-
douina de Courtenay] zaciekawita rozprawa rodaka, wiec zatrzymat jg i przeczytat, a po
przeczytaniu napisat o niej referat, dowodzac, ze zdradzam nieznajomos¢ fonetyki, ustana-
wiajgc jakie$ estetyczne podobienstwo dzwiekdéw, majacych rézne pochodzenie.” W szes-
ciotomowym wydaniu pism wybranych Baudouina de Courtenay (wydawnictwo PWN, la-
ta 1974-1990) takiego tekstu nie ma, natomiast poszukiwania na Uniwersytecie w Tartu
(dawny Dorpat), a takze w innych bibliotekach, nie przyniosty jak dotad rezultatu.
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®&W. Lutostawski: Uber die Konstanz des phonetischen Charakters oraz W.
Lutostawski: Uber das phonetische Element in der Poesie.

W Lutostawski: Jeszcze o ,,metodzie jezykdw ” Schliemanna, W L u -
tostawski: Chinska reforma ortografii. Por. takze A. Pawtowski: Lingwi-
styczne aspekty spuscizny naukowej Wincentego Lutostawskiego.

6/W Lutostawski: Warunkistosowania stylometrii (streszczenie wystgpienia).

BPor. W. Lutostawski: Jeden fatwy zywot.

®OW Lutostawski: Jeden tatwy zywot, s. 102.

OPor. W. Lutostawski: Jeden tatwy zywot, s. 102.

7LR. Zaborowski przypisuje Lutostawskiemu takie cechy, jak przenikliwo$¢ (R. Z a -
borowski: Przyczynek do analizy osobowos$ci Wincentego Lutostawskiego, s. 201 —
202) ioryginalnosé (s. 202).

2W. Lutostawski: Jeden tatwy zywot, s. 118-119.

B W artykule opartym na Mémoire, pisanym wiec po recenzji, zauwazat: ,,Es ist zu
wiinschen, dass bei kiinftigen Beitragen zur Lautstatistik nicht Buchstaben, sondern Laute
gezahlt und letztere phonetisch genauer unterschieden werden ais es seitens des Vf. gesche-
hen.” (W. Lutostawski: Uber die Konstanz des phonetischen Charakters, s. 393).

M“W. Kuraszkiewicz,J. Ltukaszewicz: Ilo$¢roznych wyrazéw w za-
lezno$ci od dtugosci tekstu, . Tokarski: Metody iloSciowe wjezykoznawstwie wo-
bec nowych perspektyw, J Woronczak:Z warsztatufilologa-statystyka.

BA A Markov :Issledovanie zamecatelnogo slu¢aja zavisimyh ispytanij, A. A.
M ar ko v :Recherches sur un cas remarquable d épreuves dépendantes, A. A. Mar -
ko v : OA odnom sluéae ispytanij, svjazannych v sloinuju cep ', A. A. Markov: Pri-
mer statistiCeskogo issledovanija nad tekstom ,,Evgenija Onegina”, illjustrirujuscij
svjaz’ ispytanij v cep’, A. Pawtowski: Séries temporelles en linguistique. Avec
application a | ‘attribution de textes: Romain Gary et Emile Ajar, A. Pawtowski:
Metody kwantytatywne w sekwencyjnej analizie tekstu, M. Petruszewycz: Les
chaines de Markov dans le domaine linguistique.

% Chodzi tu o zatozenie, iz sekwencja jednostek jezykowych w tekscie nie ma cha-
rakteru losowego, ale jest realizacjg pewnego idealnego modelu (procesu stochastyczne-
go), ktéry moze zosta¢ opisany za pomoca narzedzi matematycznych.

77T. Bes$ta (red): ListyJ. Baudouina de Courtenay do A. Cernego, s. 115-116.
Warto podkresli¢, ze wspomniany przez Baudouina de Courtenay ,,zastep zwolennikéw”
Lutostawskiego stat sie zalgzkiem stowarzyszenia Eleusis, utworzonego w Krakowie
w 1903 i skutecznie propagujacego w okresie zaboréw ideaty wychowania narodowego
(por. Pigon 1983: 223-262). Jeden z adeptéw tego ruchu tak wspomina Lutostawskiego:
»W farysowych latach swej docentury krakowskiej (1900 rok), kiedy zelektryzowat
i porwat za sobg ttumy stuchaczy rzuconym z wyzyn katedry hastem wychowania naro-
dowego, przeciwdziatajacego w dusznej atmosferze stariczykowskiej destrukcyjnym
wpltywom szkét zaborcdw, w podejmowanych coraz to nowych prébach usitowat on
skupi¢ koto siebie zespdt ludzi o duszach zestrzelonych w jedno ognisko, ni to szkote fi-
lozoficzna, ni to zwigzek nowego zakonu (Pigoh 1983: 223).
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Adam Pawtowski

WINCENTY LUTOSEAWSKPS AESTHETISCHES STUDIUM.
UEBER DAS PHONETISCHE ELEMENT IN DER POESIE.
FORMAL DESCRIPTION AND CONTENTS” ANALYSIS

The paper presents a formal description and contents’ analysis of Wincenty Luto-
stawskie unpublished thesis entitled Aesthetisches Studium. Ueber das phonetische
Element in der Poesie, and drawn up yet in the undergraduate period. The main topic of
Lutoslawski’s study is the scientific research focusing on searching for the universal
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rhythmical patterns in poetry and in other versified texts. He undertakes a simple
research procedure, which borrows some methodological rules from natural science, and
this is probably connected with a fact that he had studied chemistry and physics for about
two years before he definitely returned to philosophy. For each historian of science
Lutosiawski’s work seems to be very much valuable, and especially because of the fact
the great scholar’s output remains unknown. Undoubtedly, from a purely scientific point
of view it is also significant, because the essential conceptions and postulates of the sty-
lometric method that were presented in his work entitled The Origin and Growth of
Plato3 Logic..., harmonize with his early writings.



