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KULISY EDYCJI DZIEL WSZYSTKICH MIKOLAJA KOPERNIKA
POD KIERUNKIEM PROFESORA PAWLA CZARTORYSKIEGO.
GARSC WSPOMNIEN

Mato kto juz pamigta, ze omawiana dzi$ edycja 1 polski przektad pism Mi-
kotaja Kopernika nie jest pierwszym polskim wydaniem krytycznym i komento-
wanym przektadem tworczosci wielkiego astronoma. Pierwsza taka inicjatywa
zostata podjgta przeszto pottora wieku temu i uwieniczona monumentalnym wy-
dawnictwem przygotowanym pod kierunkiem wieloletniego pracownika, a na-
stgpnie kierownika obserwatorium Uniwersytetu Warszawskiego, Jana
Baranowskiego'. Dzieto to ukazato si¢ w 1854 roku i zawierato wydanie O ob-
rotach, jak rowniez pisma pomniejsze, a takze Narratio prima Jerzego Joachi-
ma Retyka oraz materiaty Zzrodtowe, dotyczace biografii Kopernika. Naturalng
koleja rzeczy praca ta od dawna nie spetnia juz wymogow stawianych edycjom
krytycznym, zyciorys Kopernika w niej zawarty zostat w wielu miejscach sko-
rygowany, w innych uzupeiniony, a ponadto odkryto szereg nowych zabytkow.
Jezeli wigc pozwalam sobie przypomnie¢ na wstgpie mojego wystapienia przesta-
rzale wydanie Baranowskiego, to po to, by zamknigta ukazaniem si¢ prezentowa-
nego dzi$ tomu III najnowsza edycj¢ dziet wszystkich Mikotaja Kopernika umies-
ci¢ w pewnej tradycji uprawiania historii nauki w Polsce i podkresli¢ jej ciagtosc.

Prace nad ponownym wydaniem pism Mikotaja Kopernika rozpoczely sig
wkrotce po drugiej wojnie $wiatowej 1 zakonczyly niedawno. Trwaly wige pot
wieku 1 nie nalezy sig¢ dziwi¢, ze objely az trzy pokolenia badaczy. W tym zacnym
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gronie znalaztem si¢ wiosna 1986 roku, kiedy to edycja kopernikanska liczyta
juz sporo tomoéw, prace nad nig prowadzono od trzech dekad, a Zaklad Badan
Kopernikanskich (wczesniej Pracownia Badan Kopernikanskich) wlasnie
osiagnal pelnoletnios¢, zblizat si¢ bowiem juz do dziewigtnastych urodzin. Wszed-
tem wiec w $wiat peten zasztosci, w rodowisko $wiadome wagi tworzonego
dzieta, grupe badaczy, ktora funkcjonowala wedle wiasnych regul wyksztalco-
nych w toku prac, i sporéw wokét licznych probleméw organizacyjnych, presti-
zowych i merytorycznych, regut, ktorych na dodatek musialem sig¢ czgsto uczy¢
metoda prob i bledow — przyznam szczerze — metoda czasami niestychanie ma-
to przyjemna.

Jak zaznaczylem, prace nad edycja Dzief wszystkich Mikotaja Kopernika
— jak w Zaktadzie moéwilismy w nawigzaniu do tacinskiego tytutu Nicolai Co-
pernici Opera omnia, nad ,,Opera” — w chwili mojego pojawienia si¢ w zespole
kopernikanskim trwaty juz bardzo dtugo. Dlatego tez w niniejszym wystapieniu
skupi¢ si¢ na przedostatnim rozdziale dziejéw tego wydawnictwa, latach
1986-1992, kiedy to przygotowywany byt tom IV, obejmujacy facsimile pism
pomniejszych?. Mimo to, méwiac o roli profesora Pawta Czartoryskiego w tym
przedsiewzigciu, nie sposob pominaé pewnych spraw wczesniejszych, a przede
wszystkim koncepcji catej edycji, w ktorej wypracowaniu miat on istotny, jeze-
li nie decydujacy udziat jako kierownik najpierw Pracowni, a nastgpnie Zaktadu
Badan Kopernikanskich.

Koncepcje wydania odnajdujemy w wystapieniu profesora Czartoryskiego
na sesji kopernikanskiej odbytej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim w dni-
ach 18 i 19 lutego 1972 roku, zatytutowanym Zasady edycji ,, Dziet wszystkich”
Mikotaja Kopernika®. Catosci monumentalnego przedsigwzigcia miaty przy-
$wieca¢ dwie niepodwazalne reguly: po pierwsze, siggnigcie, gdzie to tylko
mozliwe, do zrodet pierwotnych i bezposrednich, tzn. do autograféw samego
Kopernika lub najstarszych zachowanych odpiséw; po wtore zas, udostgpnienie
$wiatu nauki zarowno edycji krytycznych, jak i najwierniejszych w miar¢ moz-
liwosci reprodukcji fotograficznych catosci, by wszyscy zainteresowani mysla
torunskiego astronoma mogli skonfrontowa¢ kazdy element pracy wydawcow
z podstawg zrodlowa.

Pierwotnie wydanie zaplanowane bylo na trzy tomy. Pierwszy mial prezen-
towacé facsimile rekopisu De revolutionibus opatrzone wstgpem bibliologicznym
(jak si¢ wowczas mowilo, co dzi$ uscisliliby$Smy jako wprowadzenie kodykolo-
giczno-paleograficzne) pidra Jerzego Zatheya. W tomie drugim zaplanowana
byla edycja krytyczna przygotowana przez Ryszarda Gansinca, Juliusza Doman-
skiego i Jerzego Dobrzyckiego. Tom trzeci miat przynies¢ edycjg pism pomniej-
szych astronoma, wraz z ,.kompletng dokumentacja fotograficzng”. Jak wiemy,
lata pozniejsze przyniosty modyfikacj¢ tego planu, w postaci dodania tomu
czwartego, ktory pomiescit owa ,,dokumentacjg fotograficzna”.
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Wspomniany przeze mnie wyktad zasad edycji kopernikanskiej zaktadat
jeszcze jeden element. Wigkszo$¢ pism Kopernika powstata w jezyku tacinskim,
niektére za$ spisane zostaty po niemiecku. W tychze jezykach musialy zostaé
wydane. Pozostawal jednak problem jgzyka aparatu krytycznego i komentarzy.
Tradycyjnie tacinskojgzyczne zrodta wydawane byty z aparatem i komentarza-
mi w tym samym je¢zyku. Uzasadnienie tej praktyki bylo i jest oczywiste — w ten
sposdb wydania krytyczne, bez wzgledu na miejsce ich powstania, moga stuzy¢
catej spotecznosci historykow. Jednakze odwroét, w jakim sig znalazty jezyki kla-
syczne w XX wieku, spowodowat odejscie od tej praktyki i zaopatrywanie tek-
stow lacinskich w komentarze w nowozytnych jezykach narodowych. Tak wiec
powstal problem jgzyka tresci towarzyszacych pismom Kopernika, ktéry rozwia-
zano planujac edycj¢ podstawows facinska i przeklady na jezyki polski i angiel-
ski. PéZniejsze lata zaingerowaty w ten postulat, rozszerzajac program przektadow
na dalsze wersje: francuska i rosyjska. Nie przewidziano jednak, ani wowczas, ani
pdzniej, przektadu niemieckiego. Zadecydowaty o tym problemy polityczne — pa-
migtajmy, jakie to byly lata — ale takze prace prowadzone w monachijskim
Deutsches Museum, w niemieckim alter ego Zaktadu Badan Koperikanskich — De-
utsche Copemikus Forschungsstelle. Mozna w tym miejscu wyrazi¢ jednak zado-
wolenie, ze problemy polityki nie uniemozliwity kontaktow migdzy wspomniany-
mi instytucjami i réznego rodzaju nieformalnych form wspodtpracy.

Owe rozszerzenia, najpierw liczby tomow, pozniej liczby przektadow, wia-
zaly sig generalnie z postrzeganiem roli calej edycji kopernikanskiej przez pro-
fesora Czartoryskiego. Jak nam wielokrotnie powtarzat, wydanie ,,Opery” to co$
wigcej niz przedsigwzigcie naukowo-edytorskie, jakich wiele i w Polsce, i na
swiecie. Dziela wszystkie Mikotaja Kopernika uwazat za miedzynarodowa wi-
zytowke nauki polskiej, do czego predysponowaly je niekwestionowana waga
przetomu kopernikanskiego w historii nauki oraz fakt funkcjonowania Mikotaja
Kopernika, sztandarowego przyktadu grecko-tacinskiego humanizmu i przysto-
wiowego ,,czlowieka renesansu”, na styku polsko-niemieckim przy pelnym za-
chowaniu lojalnosci wzglgdem swego niemieckiego pochodzenia i polskiej
przynalezno$ci panstwowej. Dla tak pojmowane;j roli kierowanego przez siebie
przedsigwzigcia profesor Czartoryski wymagat odpowiednich naktadow i opra-
wy, co w wielu przypadkach budzito opory i sprzeciwy. Trzeba przyzna¢, ze je-
go wizja promocji nauki polskiej wyprzedzata czasy i stata w sprzecznosci z as-
cetycznymi ideatami epoki. Mimo to profesor Czartoryski, jak na warunki, w kto-
rych przyszito mu dzialaé, petne absurdalnych ograniczen, dotyczacych na przy-
kiad reglamentowania uzytku maszyn do pisania lub potaczen telefonicznych,
z zadziwiajacymi sukcesami prowadzit wielkie migdzynarodowe przedsiewzie-
cie o charakterze promocyjnym.

Omawiany w wystapieniu z 1972 roku program prac i sprawozdanie z do-
tychczasowych poczynan dzieli osoby zwiazane z edycja kopernikanska na trzy
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zespoty: krakowski, torunski i warszawski. Krakowski obejmowat wybranych
pracownikéw Biblioteki Jagiellonskiej i ogniskowat si¢ wokoét Jerzego Zatheya;
grupa torunska zwigzana byla z Marianem Biskupem i innymi pracownikami
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika; na warszawski zespot w 1972 roku sktadali
sig¢ oprocz Pawla Czartoryskiego: Jerzy Dobrzycki, Juliusz Domanski, Andrzej
Kempfi, Jadwiga Kozicka, Grazyna Rosinska, Jerzy Drewnowski, Anna Stom-
czynska, Aleksandra Szpilewicz. W pdzniejszych latach zespoty te oczywiscie
zmieniaty swoj sktad.

Oprocz wspdtpracownikow polskich ,,Opera” zgromadzita takze grono spe-
cjalistow zagranicznych, ktdrzy czynnie uczestniczyli przy tworzeniu wersji
przektadowych: Edward Rosen i Erna Hilfstein z New York City University
przygotowywali tomy angielskie, Alan Segonds i inni pracownicy Observatoire
de Paris szykowali wersj¢ francuska, Iwan Nikolajewicz Weselowskij z Moskwy
wydawat przektad rosyjski. Podkresli¢ nalezy, ze wydawane tomy obcojgzyczne
nie byly prostymi tlumaczeniami, lecz wersjami autorskimi, przygotowanymi
przez specjalistow, ktorzy mieli wlasne zapatrywania na kwestie szczegdtowe,
1 dlatego owe przektady niejednokrotnie réznig si¢ migdzy sobg w interpretacjach.
Poza tym funkcjonowata migdzynarodowa grupa badaczy, ktoérzy zajmowali si¢
innymi watkami kopernikanistycznymi, takich jak Owen Gingerich z Harvardu
badajacy wczesna recepcjg drukowanych wydan De revolutionibus, albo tez na-
lezacych do ,konkurencji”, jak Heribert Nobis z Deutsches Copernikus
Forschungs- stelle. Zaistnialo wigc wielonarodowe srodowisko uczonych, ktorzy
interesowali si¢ badaniem spuscizny kopernikanskiej 1 jej wydawaniem. Pod-
obna rolg pelnita zainicjowana przy okazji seria ,,Studia Copernicana”, ktorej to-
my odnajdujemy — co w dobie internetu bardzo tatwo sprawdzi¢ — w kazdej po-
wazniejszej bibliotece naukowej na Swiecie. Idea promocji nauki polskiej
poprzez badania kopernikanskie stata si¢ wigc faktem.

Jak juz wspominatem, w gronie zespotu kopernikanskiego zawitatem wios-
ng 1986 w charakterze asystenta profesora Pawla Czartoryskiego. Do przydzie-
lonych mi zadan nalezato migdzy innymi prowadzenie archiwum zakladowego,
czyli piecza nad dwoma niezwykle groznie wygladajacymi metalowymi szafa-
mi, zamykanymi na... zwykle najprostsze zamki typu yeti. (Gdy kilka lat pdZniej
klucz do jedne;j z nich zabrat przypadkowo do domu jeden z kolegéw z zaktadu,
a Szef niezwlocznie potrzebowal konkretnej teczki, §ciagnigtemu w trybie pil-
nym miodemu $lusarzowi dobranie klucza i otworzenie naszego ,,pancernika”
zajeto nie wigeej jak pie¢ minut!). Z uptywem czasu zakres moich obowiazkow
pozszerzy? si¢ o kolejne dwie szafy, tym razem juz drewniane i zamykane na
jeszcze prostsze mechanizmy.

Whnetrze owych szaf bylo $cisle rozplanowane: materiaty do poszczegdlnych
tomow ,,Opery”, ,,Studia Copernicana” oraz korespondencja. Z czasem zawitaly
tam rowniez materialy dotyczace spotecznej dziatalnosci profesora Czartoryskiego,
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ktora od przetomu Okraglego Stotu pochtaniata go coraz bardziej. Materiatéw
do poszczeg6lnych toméw byto bardzo duzo. W szafach miescily sig tylko spra-
wy biezace. Maszynopisy, kopie, a pdzniej wydruki prac juz wydanych ladowa-
ty w paczkach owinigtych szarym papierem, sktadanych w stertach na szafach.
Profesor Czartoryski mial przyzwyczajenia cztowicka doswiadczonego kata-
klizmami zyciowymi — kazdy ztoZzony przez autora tekst lub nawet wersja robo-
cza byly powielane kserograficznie w kilku egzemplarzach i planowo lokowane
na odpowiednich potkach, a jedna kopig Szef zabieral ze sobg do domu, gdzie
narastato jego prywatne archiwum podrgczne. W owym czasie bylem przekona-
ny, ze jest to zupekie zbyteczna nadgorliwos¢, ktora co gorsza obarczala mnie
dodatkowa robota. W po6zniejszych latach przekonatem sig, ze owe ,,nieuzasad-
nienie” liczne kopie w niektorych wypadkach ratowaty nam skoérg w chwili, gdy
ginat egzemplarz roboczy, przekazany komus$ do konsultacji. Sytuacje tego ro-
dzaju byly niestychanie rzadkie, ale si¢ zdarzaty.

Moj udziat w edycji Dzief wszystkich koncentrowat si¢ wokot prac technicz-
nych zwigzanych z wydawaniem tomu faksymilowego pism pomniejszych Ko-
pernika. W 1986 roku, gdy zawitalem w Patacu Staszica, wigkszo$¢ materiatow
fotograficznych pochodzacych z bibliotek rozrzuconych po catej Europie byta
juz sprowadzona przez profesora Czartoryskiego i jego wspotpracownikow — waz-
ny udziat w tym miata Matgorzata Golinska-Gierych, ktorej obowiazki w Zakla-
dzie przejatem. Pozostaty tylko przypadki ,.trudne”. A trudne byty naprawde.

Casus Biblioteki Miejskiej w Strasburgu przyprawiat nas o rozpacz. Z nie-
zrozumiatych wzgledéw ksigznica ta catkowicie nas ignorowata. Kilkakrotnie
wysylalismy listowne prosby o materialy fotograficzne bez najmniejszych rezul-
tatow. By¢ moze listy te wpadaty w szpony funkcjonariuszy MSW? Posunigcia
komunistycznego aparatu bezpieczenstwa bywaty czasami nicodgadnione. Bar-
dziej prawdopodobne wydaje si¢ jednak zwyczajne niedbalstwo urzednicze,
ktore z tamtej strony ,,zelaznej kurtyny” tez sig przeciez zdarzato. Drobiazg, kto-
ry dzi$ bylby zatatwiony przy okazji wyjazdu do Francji ktoregokolwiek z nas,
wowczas zdawat si¢ nie do przewalczenia. Przeciez nikt nie datby paszportu
i ,,drogocennych” dewiz na wyjazd po kliszg i kilka odbitek fotograficznych!
Ostatecznie udato nam si¢ Sciagnacé te kilka reprodukcji dopiero w zmienionych
warunkach, na przelomie lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych.

Z krajowymi instytucjami i wspotpracownikami rowniez bywaty kiopoty.
Profesor Czartoryski po do§wiadczeniach z drukiem podobizny r¢kopisu O ob-
rotach wypracowat kilka prostych regut dotyczacych sprowadzania materiatow
fotograficznych dla potrzeb edycji faksymilowej. Negatywy musiaty byc¢ fatwe
w skalowaniu, odbitki bowiem chcieliSmy mie¢ identycznych rozmiaréw co
oryginaly. Osiagalo sig to, ktadac obok fotografowanego obiektu zwykly centy-
metr krawiecki lub linijkg, ktoére pozniej shuzyly za punkt odniesienia przy ro-
bieniu odbitek. Jesli udawato nam si¢ sprowadzi¢ negatywy, po odbitki zwraca-
liSmy sig najczesciej do nicodzatowanego p. Ryszarda Kreysera, kolegi profesora
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Czartoryskiego z tawy szkolnej, wybitnego fotografika i autora licznych ksigzek
na temat fotografii, a prywatnie uroczego cztowieka, pogodnego i bardzo zycz-
liwego. Odbitki robione przez p. Kreysera byly zawsze bez zarzutu. Znacznie
gorzej bywalo, gdy dana biblioteka lub muzeum odmawiato dostarczenia nega-
tywow z takich lub innych powodoéw, proponujac nam w zamian fotografie wy-
konywane przez swoich fachowcoéw. Wowczas trzeba bylo przekonaé rzeczo-
nych fachowcow, by w zadnym wypadku nie retuszowali zdj¢¢, nawet jezeli
miatyby one wyglada¢ gorzej. Na ogot uproszczenie swego zadania indagowani
fotografowie przyjmowali z zadowoleniem i wywiazywali si¢ rzetelnie z za-
moéwienia. Miatl miejsce jednak jeden szczegdlny przypadek, kiedy pewien nasz
,wspotpracownik z koniecznosci” uznat, ze to on wie lepiej, czego nam trzeba,
1 mimo zapewnien, iz da materiaty bez jakichkolwiek retuszy, zaingerowat w foto-
grafie. Szef naturalnie natychmiast wykryt poprawki i zdyskwalifikowat przy-
stany materiat. ZwroéciliSmy si¢ wigc raz jeszcze do rzeczonego fotografa, by
wywiazal si¢ z umowy powtornie, tym razem zgodnie z naszymi wymaganiami.
On jednak odmowil, twierdzac, ze materiaty, ktére nam dostarczyt, wystarcza do
naszych potrzeb. Proby interwencji na szczeblu jego przetozonych nie na wiele
si¢ zdaly. Po dtuzszych wahaniach w koncu kto$ zdecydowat, ze dostaniemy ne-
gatywy 1 wreszcie mogliSmy poprosi¢ o porzadne odbitki pana Kreysera.
Gotowe materiaty fotograficzne wymagaly odpowiedniego opracowania re-
dakcyjnego i starannego rozplanowania tomu. Pierwsze zadanie wykonywali$-
my przygotowujac niekonczace si¢ wersje wstgpu i spisow tablic — profesor
Czartoryski byl pod tym wzglgdem perfekcjonista mocno dajacym si¢ we znaki
otoczeniu. Nastgpnie owe wersje ja nositem do nieszczgsnego profesora Juliusza
Domanskiego, upraszajac go o kolejne poprawki w przektadzie tacinskim. Pro-
fesor Domanski co prawda buntowat si¢ przeciwko tym ciagtym nawrotom i po-
prawianiu szczegotow w dawno juz zrobionych przezen ttumaczeniach, ale jako
wytrawny znawca kultury antycznej wiedzial, Ze juz w starozytnosci bylo po-
wszechnie uznane, iz nie zabija si¢ postow, a ja w tym calym procesie bytem tylko
Bogu ducha winnym postancem. Siadal wigc zrezygnowany do biurka i wprowa-
dzat kolejne poprawki, §wiadom, ze za kilka tygodni zobaczy mnie z nowa por-
cja ucigzliwych drobiazgoéw. Pewnie wtedy ze$my si¢ tak bardzo zaprzyjaznili.
W tym miejscu muszg powiedzieé, ze praca w Zakladzie Badan Kopernikan-
skich byta dla mnie okazja do zetknigcia sig nie tylko z waznymi przedstawicie-
lami polskiej historii nauki, ale takze z cala plejada liczacych si¢ uczonych za-
granicznych. Ze wzglgdu na ograniczenia czasowe nie moge¢ rozwinaé tego
watku, ale nadmienig tylko, ze chodzi tu o nazwiska miary Johna D. Northa z Oks-
fordu i Groningen, Sabetaia Unguru z Tel Awiwu, A. Marka Smitha ze Stanéw
Zjednoczonych i wielu innych. |
Wypracowanie ukfadu tomu IV byto dla mnie niezapomniang szkota praw-
dziwej pracy edytorskiej. W zgrzebnym kartonowym segregatorze, za pomoca
celofanowych koszulek przywiezionych przez Szefa z wyjazdu zagranicznego,
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zbudowalem wedhug jego wskazéwek makietg tomu, nad ktora spgdziliSmy nie-
jedno popotudnie, konstruujac 1 rekonstruujac kolejnos¢ ilustracji, pomni na
podziat tematyczny materiatlow, ich chronologig, uktad verso — recto, i wiele in-
nych szczegbtow. Wowczas to dowiedziatem sig, ze je§li chcemy utrzymac
zgodno$¢ stron materiatdow reprodukowanych i reprodukcji, nalezy czasami
wprowadzi¢ do ksiazki facsimile pustej strony z oryginatu. Prosty chwyt, a jed-
nak znakomicie ratujacy wierno$¢ odwzorowania. Staranno$¢ przemyslenia ca-
tosci 1 dbatos$¢ o najdrobniejsze nawet szczegdly przeziera przez kazdy element
tego wydawnictwa.

Osobnym rozdzialem bylo drukowanie tomu faksymilowego. Pod tym
wzgledem profesor Czartoryski nie dowierzal nikomu. Kiedy materiaty trafity
juz w Drukarni Narodowej w Krakowie do produkcji, Szef osobiscie spgdzat ca-
te dnie w drukarni przy maszynach, pilnujac, by wszystkie momenty procesu
poligraficznego wykonane byly z odpowiednia staranno$cig. Nie uczestniczy-
fem osobiscie w tym etapie produkcji ksiazki, nie znam wigc szczegotow, ale za-
pamigtatem dobrze anegdotg, ktora profesor uzasadnial swe postgpowanie. Ot6z
pewien znany przedwojenny profesor z racji swoich brzydkich ateistycznych za-
patrywan byt w pewnym momencie poddany bojkotowi przez lokalny chrzesci-
janski zwigzek zawodowy drukarzy. Zezlony na drukarzy uczony naby! maszyng
drukarska, ustawit ja w piwnicy swojego domu i zaczal sam drukowac wlasne
artykuty, wkrotce osiagajac wysoki stopien sprawnosci w nowym fachu. Kiedy
po pewnym czasie bojkot jego osoby minat i znéw mogt drukowaé normalnie,
okazalo sig, Ze stal si¢ postrachem drukarzy. Zaden mistrz czarnej sztuki nie
mogt juz go zby¢ stwierdzeniem, ze czego$ tam si¢ zrobi¢ nie da. Jak to sig nie
da — denerwowat si¢ profesor — bierzesz pan to i to, robisz pan tak i tak, i po pro-
blemie. Nie wiem, czy profesor Czartoryski w swym bogatym zyciorysie miat
takze epizod drukarski. Wiem jednak, ze jego wiedza na temat tajnikow drukar-
stwa byla spora. Nieraz przystuchiwalem si¢ jego wymianom zdan z Jankiem
Malickim, co do fachowosci drukarskiej ktorego mam pewnos$é — zdobywat ja
w podziemnych wydawnictwach lat osiemdziesiatych. Juz sam zargon drukar-
ski, ktorym si¢ obaj bardzo sprawnie postugiwali, robit na mnie, laiku, gigbokie
wrazenie profesjonalizmu i odpowiedzialnos$ci.

Wspomnienia, ktore tutaj przedstawitem, pomijaja wiele istotnych aspektow
funkcjonowania Zaktadu Badan Kopernikanskich. Czgsci z nich nie uwzglgdni-
fem, poniewaz sg przedmiotem wystapien innych dzisiejszych prelegentow, jak
na przyktad cala problematyka kierowania i wydawania serii ,,Studia Copernica-
na”, o czym powie doc. Jarostaw Wlodarczyk. Inne, jak sprawy instytucjonal-
nych kontaktow zagranicznych lub spotkan naukowych w kraju, wymagatyby
duzo wigcej czasu. Ale istnieje tez niestychanie wazna cz¢$¢ dziatan dotyczaca
,,Opery”, o ktorej mogtbym powiedzie¢ bardzo niewiele konkretow, poniewaz
rozgrywatla si¢ wysoko ponad moja gtowa. Chodzi tu oczywiscie o cala ,,wielka
polityke”: zdobywanie funduszy, przydzialdw papieru, etatow i wszelkie inne
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pertraktacje z wladzami. Ta dziedzina Zycia Zakladu spoczywala wylacznie na
barkach profesora Czartoryskiego, a jedyne wiadomosci, jakie docieraty do grona
asystentow, to wyrywkowe komentarze Szefa po kolejnych spotkaniach z ,,de-
cydentami”. Niekiedy byly to zachnigcia si¢ lub krytyka, ale tez nierzadko wy-
razy zadowolenia. Na podstawie takich danych trudno jednak zbudowac jakikol-
wiek obraz tego, co naprawdg sig¢ dzialo. Fragment tej epopei naswietlita w swoim
wystgpieniu prof. Kalina Bartnicka, ale pamigtajmy, ze méwita ona tylko o pery-
petiach zwigzanych z ostatnim tomem.

Przypisy

! Mikolaja Kopernika torunczyka «O obrotach cial niebieskich» ksiqg szesé, nadto
opowiadanie pierwsze J. Joachima Retyka, rozne pisma mniejsze M. Kopernika teraz ze-
brane i zyciorys jego, Warszawa 1854.

% Rekopisy pism pomniejszych Mikolaja Kopernika. Facsimile zrédel. Red. Pawet
Czartoryski, Malgorzata Golinska-Gierych, Jacek Soszynski,
Warszawa-Krakow 1992

3Pawet Czartoryski: Zasady edycji, Dziel wszystkich” Mikolaja Kopernika.
W: Mikotaj Kopernik. Studia i materialy Sesji Kopernikowskiej w KUL, 18—19 lutego
1972 roku.Red. Marian Kurdziatek,Jerzy Rebeta,Stefan Swiezawski,
Lublin 1973, s. 161-169.



