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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Omoéwienie i uwagi do publikacji: 60 lat Archeologii w UMCS.
Podsumowanie ostatniego dziesieciolecia, pod redakcja JanaGurby iJerzego
Libery. Lublin 2007. Wydawnictwo Instytutu Archeologii Uniwersytetu
Marii Curie-Skitodowskiej w Lublinie.

Tekst tomu liczy ss. 417; fotografii 42; map 5, ponadto sa plany i rysun-
ki zabytkow. Do tekstu jest dotaczona plytka z bibliografia i wykazem prac
magisterskich.

Publikacja tu prezentowana jest dzielem zbiorowym pracownikéw Instytutu
Archeologii Marii Curie-Sktodowskiej 1 stanowi tom XV serii ,,Lubelskie
Materiaty Archeologiczne”. Praca datowana na 2007 rok niedawno dotarta do
mych rak. Po doktadnej lekturze zdecydowalam, mimo opéznienia, poinfor-
mowac szersze grono czytelnikow o istnieniu tej publikacji. Dzieto pomyslane
jako podsumowanie okraglej rocznicy dziatalnosci, w wielu dziedzinach siega w
glab czasu, przypomina dokonania wcze$niejsze tej zacnej instytucji i zawiera
wiele interesujacych informacji o badaniach i ich wynikach, prowadzonych na
obszarze Lubelszczyzny. Duza mobilnos¢ pracownikow Instytutu Archeologii i
studiujacej mtodziezy, spowodowata, ze badaniami archeologicznymi wyszli po
za granice swego wojewodztwa.

Dla zrozumienia rozmiaru dokonan Instytutu Archeologii UMCS, wypada
przypomniec, ze nalezy on do grona duzo mtodszych placowek — w porownaniu
do Uniwersytetu Jagiellonskiego, Warszawskiego 1 Uniwersytetu Adama
Mickiewicza.

Poprzedniczka Instytutu — Katedra Prehistorii Polski, zostata powotana w
poczatkowym stadium organizacji Uniwersytetu w Lublinie jako kierunek na
Wydziale Przyrodniczym — w 1945 roku. Pierwszym dydaktykiem by, zapro-
szony z Krakowa Stefan Nosek, ktory zostal mianowany na stanowisko zastgp-
cy profesora i1 kierownika wspomnianej katedry. W niezmiernie trudnych
warunkach panujacych w Polsce w pierwszych latach powojennych, Stefan
Nosek, od podstaw organizowatl pracownie, starat si¢ o0 wyposazenie sal wyklad-
owych 1 biblioteki, zdobywat pomoce dydaktyczne i sprzgt potrzebny do badan
terenowych. Jednoczes$nie realizowat dziatalno$¢ dydaktyczna, przygotowujac
do zawodu mtode pokolenie. Spod jego opieki wyszli pierwsi magistrowie i pra-
cownicy naukowi ze stopniem doktora, jeszcze nieliczni, ale ich dziatalno$¢ data
efekty doskonatle i z kazdym rokiem rosta liczebno$¢ kadry archeologdéw dobrze
wyksztalconej, przygotowanej do pracy naukowej i badawcze;j.

W podsumowaniu dziatalnosci Instytutu w ostatnim dziesigcioleciu prof. dr
hab. Andrzej Kokowski, dyrektor Instytutu odnotowal, ze w chwili zamkniecia
obchodzonego dziesigciolecia liczebnosé kadry wynosita 28 osob, w tym szes-
ciu pracownikéw samodzielnych (dwoch profesoréw tytularnych i czterech
nadzwyczajnych oraz 2 doktorow habilitowanych a takze 8 adiunktow i 6 pra-
cownikOw inzynieryjno-technicznych. Dalszy pomy$lny rozwdj personalny
specjalistow — archeologéw zapewni¢ moze widoczny systematyczny wzrost
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liczby studentow. Pamigtajac, ze w pierwszych latach archeologi¢ studiowato po
dwie, trzy osoby na roku a obecnie, w ostatnim okresie w Instytucie ksztalci sig
130 studentéw na pigciu latach. Jesli uwzglednimy programowy, $cisle limi-
towany nabor kandydatéw (podobnie jak na kilku innych uniwersytetach), jest
to znaczaca liczba studentow, ktora §wiadczy o duzym zainteresowaniu nasza
dyscypling naukowa i o renomie lubelskiego osrodka archeologicznego.

Jubileuszowy charakter prezentowanego tomu podkresla krotkie
wprowadzenie: ,,0d redakcji” oraz: ,,Stowo wstgpne” napisane przez Jana
Gurbg, ktory wszystkie szczeble swej kariery naukowej przeszedt, w zmienia-
jacej swa nazwg, placowce archeologicznej Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej. Autor, w krotkim artykule, skupit gtdéwnie uwage na osobach,
ktore budowaly Katedr¢ Archeologii, mialy duzy wplyw na ksztaitt badan i
wychowanie kolejnych pokolen studentow: Stefana Noska, Jana Kowalczyka,
Aleksandra Gardawskiego, Jerzego Kmiecinskiego. Przypomniat rowniez
nazwiska pracownikow i absolwentéw, ktoérzy zmarli w czasie ostatniego
dziesieciolecia.

Na kolejnych stronicach jubileuszowej ksiggi zamieszczone sa
przemowienia: Dziekana Wydzialu Humanistycznego UMCS i Dyrektora
Instytutu Historii dr hab. Anny Sochackie;j.

Nastgpnie glos zabrat obecny dyrektora Instytutu Archeologii prof. dr hab.
Andrzeja Kokowski, ktéry oméwit najwazniejsze osiagnigcia 1 aktualne proble-
my swojej placowki.

Pierwszy Honorowy Profesor UMCS prof. dr Jorgen Ilkjaer (z Danii)
omowit trwajaca 30 lat polsko-dunska wspolprace w dziedzinie archeologii,
przy czym bezposrednie kontakty z lubelskim osrodkiem archeologicznym
zostaty nawigzane przez profesora Kokowskiego.

Dalsze rozdzialy opracowane przez specjalistow zajmujacych sig
poszczegdlnymi epokami 1 okresami pradziejowymi zawierajg syntetyczne ujg-
cia wynikéw prac badawczych dokonanych w omawianym dziesigcioleciu.
Obok relacji archeologéw, swoj dorobek i swoj wklad w poznanie kultur
pradziejowych i ich tworcow, przedstawili przedstawiciele nauk pomocniczych:
antropologowie i etnografowie, takze specjali$ci badajacy problemy archeologii
$rédziemnomorskiej. Wart podkreslenia jest fakt podejmowania przez badaczy
osrodka lubelskiego probleméw trudnych, wymagajacych wielkiej wiedzy,
wysitku 1 funduszy. Jednocze$nie godna pozazdroszczenia jest umiejgtnosc
pozyskiwania, dla rozwigzywania wielkich 1 kompleksowych badan, partnerow
1 wspotpracownikdw zagranicznych, a takze z wielkim pozytkiem korzystanie z
grantéw pochodzacych z réznych zrédet i funduszy takze zagranicznych.

Wyrazem rozlegtych kontaktéw, krajowych i zagranicznych, archeologéw
lubelskich sa konferencje, sympozja i kongresy migdzynarodowe, w ktorych
brali czynny udzial, niemal zawsze prezentujac wiasne osiagnigcia badawcze.

Do opisu kazdego rozdziatu, z koniecznos$ci syntetycznego, wszyscy autorzy
dotaczyli wykaz publikacji, w ktdrych obszernie i szczegdtowo przedstawiali
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wyniki badan wykopaliskowych, powierzchniowych, ratowniczych, czy specjal-
istyczno — laboratoryjnych, dotyczacych omawianej kultury lub okresu
pradziejowego.

Omawiany tom, zawiera nie tylko sprawozdania z badan. Poruszane sg w
nim problemy metodyki badan, popularyzacji archeologii, pi$miennictwa
naukowego i popularnego.

Ciekawga propozycjg przedstawit prof. dr hab. A. Kokowski, ktora po zreali-
zowaniu przyniesie publikacjg, po ktora sigga¢ bgdzie kazdy archeolog i liczni
inni czytelnicy, ktorych interesuja najdawniejsze dzieje ziem polskich. Jest to
projekt opracowania ,,Stownika archeologii Lubelszczyzny”. Ma on zawierac, w
formie haset, uzupetnionych biografia i bibliografia, nazwiska badaczy, opis
stanowisk archeologicznych, zabytkow, okreséw i kultur pradziejowych,
stowem leksykon wszystkich probleméw, przedmiotéw i zagadnien z zakresu
archeologii. Z lektury tego rozdzialu wynika, ze prace nad tym leksykonem sa
juz powaznie zaawansowane. Autor przypomina autoréw i encyklopedie, ktore
staty si¢ dla niego zachgta do podjgcia tego zadania. Do listy cytowanych
leksykonoéw mozna dopisa¢ publikacj¢ Karola Sklenarza z Pragi: Karol Sklenar
ve spolupraci se Zuzanou Sklenarovou, Biograficky slovnik ceskych, moravskych
a slezskych archeologou a jejich spolupracovniku z pribuznych oboru.
Nakladatelstvi Libri, Praha 2005.

Publikacja posiada, we wstgpie, zarys dziejow badan archeologicznych na
okreslonym w tytule terytorium, wyjasnienie struktury hasel, alfabetyczny
wykaz hasel, alfabetyczny katalog nazwisk podzielonych na: archeologow
zawodowych, amatoréw, specjalistbw nauk pomocniczych a takze przeglad
instytucji archeologicznych, dziatajacych w przesztosci i wspolczesnie.

Powracajac do omawiania jubileuszowego tomu archeologii lubelskie;j,
zwraca uwagg czytelnika bogaty dzial uzupelniajacy. Zawiera on wykaz pub-
likacji pracownikow Instytutu Archeologii UMCS za lata 1945-2005. Jest to
bardzo wazna informacja bibliograficzna dla wszystkich archeologow. Przy
obecnym, stabo funkcjonujacym obiegu, informacji o dorobku pi§mienniczym
1 wydawniczym poszczegolnych osrodkow naukowych, taka publikacja jest bardzo
pozyteczna. Jednoczesénie jest to ilustracja dorobku naukowego archeologii
lubelskiej i poszczegodlnych badaczy.

Wkiad Zaktadu, a obecnie Instytutu Archeologii UMCS w ksztalcenie kadr
archeologéw, obrazuje ta czg$¢ omawianej publikacji, w ktorej znajduje sig
»,Wykaz prac magisterskich, doktorskich i habilitacyjnych powstatych w
Instytucie Archeologii UMCS w latach 1945-2005”, czyli w ciagu 60 lat dziatal-
nosci tej placowki naukowej. Z wykazu tego wynika, ze magisterium uzyskato
302 osoby, doktoraty - 21 i habilitacje — 8 oséb. Pamigtajac o jedenastoletnigj
przymusowej przerwie, w ktorej UMCS nie mial prawa przyjmowania studentow
1 do prowadzenia dydaktyki w zakresie archeologii — sa to liczby imponujace.

Pomyst opublikowania tematéw prac dyplomowych ,zrealizowanych i obro-
nionych, ma dodatkowe znaczenie. W ostatnich latach mnoza si¢ informacje o po-
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petianiu plagiatow prac naukowych, pisanych na réznych szczeblach zdoby-
wania stopni naukowych. Wiadomo, Ze prace doktorskie i habilitacyjne, najczesciej
bywaja publikowane. W tych przypadkach konfrontacja plagiatu z oryginalem
jest mozliwa. Prace magisterskie natomiast, nie czg¢sto znajduja si¢ w druku.
Zastosowana przez Instytut Archeologii UMCS forma ogloszenia tematéw zre-
alizowanych w swym Instytucie, z data obrony lub ogloszenia drukiem, bedzie
zapewne ostrzezeniem przed powielaniem probleméw lub korzystaniem bez
wiedzy autora.

Profesor Andrzej Kokowski, jak i inni autorzy, otwierajac artykuly kreslone
z okazji czczenia okraglego ,lecia”, napisal, Ze jubileusze sg okazja do pod-
sumowania dokonan i dla wytyczenia dalszych perspektyw... To podsumowanie
sze$¢dziesigeiu lat archeologii akademickiej w Lublinie wskazuje, jak dluga
1 obfitujacaq w sukcesy drogg Jubilatka przebyla. Instytut budowany od podstaw,
od przystowiowego zera, nie posiadajacy nawet wlasnego lokum, moze poszczy-
ci¢ si¢ wlasnymi salami i pracowniami dla celow dydaktycznych, wiasna, bogata
biblioteka, pracowniami — na przyzwoitym poziomie. Co jednak najlepiej $wiad-
czy o dynamice rozwoju — to liczne grono wychowankéw wspinajacych sig po
szczeblach kariery naukowej, liczne badania wykopaliskowe, wykraczajace poza
granice wojewodztwa, uznanie w kr¢gach naukowych zagranicznych, wydawane
periodyki i bogactwo innych publikacji. Rowniez plany dzialalnosci w naj-
blizszej przysztosci sa ciekawe i inspirujace. Zyczy¢ tylko wypada, by na drodze
realizacji tych zamierzen i dalszego rozwoju Instytutu nie stangly zadne
,kryzysy”, trudno$ci i ograniczenia wszelkiego kalibru.

Oceniajac prezentowang tu publikacjg, jako osoba zajmujaca si¢ dziejami
polskiej archeologii, z catym przekonaniem polecam tg ksigge kazdemu arche-
ologowi 1 nieprofesjonalnym mito$nikom starozytnosci. Ksigga ta z zamierzenia
autorow, jest obrazem dokonan pracownikow Instytutu Archeologii. Moim
zdaniem, jest tez obrazem rozwoju archeologii na Lubelszczyznie, jest tez
znaczacg czgscia rozwoju polskiej archeologii po drugiej wojnie $wiatowe;.

Maria Magdalena Blombergowa
Katedra Archeologii Historycznej
Uniwersytetu Lodzkiego



