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SYMPOZJUM ,,METODOLOGICZNE PROBLEMY BADAN NAD
HISTORIA PRASY” — WIEZYCA 28—29 V 1979 R.
(Sprawozdanie)

Staraniem Pracowni Historii Czasopismiennictwa Polskiego Polskiej
Akademii Nauk oraz Instytutu Historii Uniwersytetu Gdanskiego w Wie-
zycy pod Gdanskiem odbylo sie, majace charakter ogdlnopolski, dwudnio-
we sympozjum poswigcone metodologicznym problemom badan nad hi-
storig prasy. W frakcie jego trwania zostaly wygloszone referaty, kto-
rych tekst zamieszczamy. Zaprezentowano je w trzech grupach tema-
tycznych. Problemem badan monograficznych nad prasg zajeli sie: doc.
dr hab. J. Myslinski (Pracownia Historii Czasopi$émiennictwa Polskiego
XIX i XX w. IBL PAN), doc. dr hab. Z. Kmiecik (Pracownia Historii
Czasopismiennictwa Polskiego XIX i XX w. IBL PAN), dr U. Jakubow-
. ska (Instytut Historyczny Uniwersytetu Gdanskiego), dr W. Wiadyka
(Pracownia Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX i XX w. IBL
PAN), dr W. Peplinski (Instytut Historyczny Uniwersytetu Gdanskiego)
i dr E. Cytowska (Pracownia Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX
i XX w. IBL PAN). Uwypuklenie kwestii zrédloznawczych nastapito
w dwoch kolejnych referatach: dr. A. Notkowskiego (Pracownia Historii
_ CzasopiSmiennictwa Polskiego XIX i XX w. IBL PAN) i mgr H. Natora-
-Macierewicz (Pracownia Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX
-1 XX w. IBL PAN). Pozostale cztery: doc. dr. hab. A. Paczkowskiego
(Biblioteka Narodowa), mgr A. Garlickiej (Pracownia Historii Czasopié-
miennictwa Polskiego XIX i XX w. IBL PAN) i mgr D. Lipinskiej-Na-
tecz (Pracownia Historii Czasopi$émiennictwa Polskiego XIX i XX w.
IBL PAN) dotyczyly percepcji prasy, relacji: prasa a badania nad kul-
turg polityczng, ze szczegblnym uwzglednieniem tworcow prasy Po wy-
~ gloszeniu referatéw miala miejsce ozywiona dyskusja.

W pierwszym dniu omawiano sze§¢ referatéw. Do pierwszego z re-
ferentow, J. Myslinskiego, zwrécit sie z pytaniem A. Paczkowski, czy
mozna mowi¢ o wyksztalceniu sie profesji dziennikarza socjalistycznego
przed 1918 r. Zdaniem jego nalezaloby wspomnieé o wystepujacym w
owym czasie zjawisku ,eksportu” dziennikarzy socjalistycznych z Pol-
ski, szczegélnie na tereny emigracji polskiej w Stanach Zjednoczonych
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AP, a takze podnies¢ kwestie tzw. inicjacji politycznej ludzi zajmujgeych
sie kolportazem prasy, nie tylko nielegalnej. Do referatu J. MySslinskie-
go nawigzal takze A. Notkowski, ktéry wskazal na skrétowe ujecie pro-
blemu roli ,,bibuty” w dzialalno$ci socjalistycznej oraz postawil pytanie,
czy mozna rozdzieli¢ funkcje kolportera prasy od funkcji propagatora
idei socjalistycznej. Wspierajac wywody A. Notkowskiego dr K. Siero-
cka (IBL PAN) dodala, ze posta¢ tzw. ,kolportera-apostola” znajduje
do$¢ silne odbicie w literaturze, co stanowi sygnal, iz fakt ten byt spo-
tecznie zauwazalny. Wypowiedz swa rozszerzyla o charakterystyke prasy
literackiej: pisma tego typu wyrodznia fakt, iz sg to glownie tygodniki
badz miesieczniki, oraz to, ze dominujg w nich tresci literackie. Stwier- -
dzita dalej, iz w badaniach nad tego typu prasg metoda iloSciowa nie
zdaje egzaminu. Wedlug dyskutantki historycy zajmujacy sie prasg po-
winni dazyé do odnalezienia metody uniwersalnej, sprawdzajacej sie w
ramach catego gatunku, jakim jest prasa. Nadrzedna musi by¢ zawsze me-
toda merytoryczna, za§ metoda statystyczna moze ja tylko wspomagac.
Nastepnie K. Sierocka dokonala do$¢ wnikliwej charakterystyki czaso-
pisSmiennictwa literackiego okresu dwudziestolecia miedzywojennego,
wskazujge na jego duzg odrebnos¢. Wyrdznila przy tym trzy podsta-
wowe grupy prasy literackiej. Do pierwszej zaliczyla zespél czasopism,
na ktorych powstanie i wydawanie decydujgcy wplyw mialy ugrupo-
wania literackie. Cechg charakterystyczng tych czasopism byl fakt, ze
nie wystepowala w nich, jak w przypadku prasy politycznej, rozdziel-
nos¢ miedzy zespolem redagujacym a ,,piszacym”. Co wiegcej, grupy te
obok ,,tworzenia” same subsydiowaly wydawanie czasopism. Przy oma-
wianiu grupy drugiej, do ktérej nalezaly magazyny literackie, dominu-
jace szczegblnie w drugim dziesiecioleciu dwudziestolecia migdzywojen-
nego, K. Sierocka nawigzala do sprawy poruszonej przez prof. dr. hab.
R. Wapinskiego (Instytut Historyczny Uniwersytetu Gdanskiego) — przy-
padkowego wchodzenia do redakcji ludzi reprezentujacych poglady nie
pokrywajace sie w pelni z obliczem ideowym danego pisma. Zdaniem
dyskutantki w odniesieniu do czasopiSmiennictwa literackiego bylo to
zjawisko wrecz masowe, czego przykladem moze by¢ K.I. Galczynski
i jego wspblpraca z faszyzujgecym tygodnikiem ,Prosto z mostu”. Mo-
tywem takiego postepowania byly przede wszystkim pobudki materialne,
samo jednak uczestnictwo w redagowaniu czasopisma nie pozostawilo
wiekszych $ladow w osobowosci tworczej tego pisarza. Do trzeciej grupy
K. Sierocka zaliczyla kwartalniki i miesieczniki z pogranicza nauki i lite-
‘ratury. :
Do problemoéw poruszonych przez J. My$linskiego powrocit raz jesz-
cze A. Notkowski, koncentrujge sie gldwnie na sprawie roli inteligencji
w ruchu socjalistycznym oraz podkreslajac funkcje ideotworcze tej war-
stwy spolecznej, jak tez i czynne angazowanie sie w ,,ruchu”, m.in. przez
wspoltworzenie prasy.
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Jako nastepna glos zabrala A. Garlicka, ktéra w refleksjach doty-
czgcych referatu J. Myé$linskiego zwroécila uwage, ze w pierwszym okre-
sie rozwoju ruchu socjalistycznego nie mozna wyraznie oddzielaé roli
prasy od réznego rodzaju broszur, czy tez jednodnidowek. Kwestia nu-
meracji i aktualnosci prasy socjalistycznej na tym etapie nie miala chy-
ba istotnego znaczenia. Powolujac sie¢ na wlasne badania, A. Garlicka
zauwazyla, ze potwierdzeniem powyzszej tezy jest fakt, iz przy rewi-
zjach oprocz ,,Robotnika” znajdowano zwykle broszure Z pola walki.
Z wyjatkiem wige lat 1905—1906, kiedy to czasopi$miennictwo pelnilo
takze funkcje informacyijne, do I wojny $wiatowej byta to prasa gldwnie
o charakterze opiniotwoérezym. A. Garlicka zwrécita réwniez uwage na
rolg prasy emigracyjnej: z emigracji lepiej dostrzegano funkcjonowanie
calej prasy socjalistycznej we wszystkich trzech zaborach.

Pewne uzupeinienie do referatu J. Mysliniskiego zglosita takze dr T.
Kulak (Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroclawskiego), ktora odwo-
tujac sie do wspomnien Stanistawa Grabskiego przypomniala, ze daze-
nie do wydania kolejnych numeréw ,,Gazety Robotniczej”’, nadania im
takiego a nie innego ksztaltu, bylo — wedlug niego — gltéwnym przed-
miotem dzialania grupy ludzi zwiazanych z tym pismem.

W nawigzaniu do referatu Z. Kmiecika A. Notkowski zaproponowal
zastgpienie terminu ,;mecenas prasy’ terminem ,,dysponent prasy”’. Mgr
J. Chanko (Instytut Historyczny Uniwersytetu Lédzkiego) sformulowal
natomiast dwa pytania zwiazane z celem pisania monografii: czy ma ona
zastapi¢ innym bezposrednie korzystanie z danego pisma, czy tez ma
przygotowac zainteresowang osobe do korzystania z pism. W konkluzji
moéwea stwierdzil, ze dla historyka badajacego problemy nie zwigzane
bezposrednio z prasg monograficzng powinna stuzy¢ jako punkt oparcia,
ktory pozwolilby nie zagladaé do danego czasopisma..J. Chanko zwrécil
nastepnie uwage, Ze w omawianym referacie nie poruszono kwestii od-
dzialywania czasopism jako koniecznego warunku przy pisaniu mono-
grafii. Problem ten, na pewno trudny do zbadania, nie zwalnia jednak
badacza od konieczno$ci zajecia sie nim. Jako postulat badawczy rysuje
sig takze sprawa opracowywania biografii ludzi piszgcych w prasie. Na-
wigzujgc do wystapienia A. Notkowskiego J. Chanko zauwazyl, iz bardzo
czesto w trakcie badan nasza wiedza historyczna i do$wiadezenie rzutu-
ja na stosunek do problemdéw epoki. Powolal sie przy tym na przyklad
komentowania w 16dzkiej prasie poczatku XX w. sprawy lokautu. Rézna
ocena tego faktu w czasopismach $wiadczy, iz prasa miala rézne kon-
cepcje oceny i rozwigzania wielu problemdéw. Mowea stwierdzil, ze w ba-
daniu tego typu spraw nic nie daje zastosowanie metod ilosciowych; je-
dyng metoda, ktéra moze przynies¢ jakie§ wyjasnienia, jest metoda ,,in-
tuicyjna”. '

R. Wapinski, odwolujac sie do prac zaprezentowanych przez Z. Kmie-
-cika i nastepng referentke U. Jakubowsks, podzielil sig z uczestnikami
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sympozjum swymi watpliwosciami na temat stosowanych w badaniach
nad prasg metod: merytoryczng i ilosciows i stwierdzil, ze nie da sie ich
catkowicie rozdzielic. Bez prdéb ujec¢ ilosciowych, dzieki ktérym otrzy-
mujemy niejako potwierdzenie stopnia upowszechniania sie pewnych tre-
$ci w spoleczenstwie, nie jesteSmy w stanie wyjs¢ poza stwierdzenia o
charakterze ogélnikowym. Z kolei R. Wapinski zwrécil uwage na fakt,
iz w badaniach historii prasy historycy powinni precyzyjnie okresla¢
przynalezno$¢ partyjng oséb redagujacych badz subsydiujacych wyda-
wanie pism. Odwolal sie tutaj do przykiadu Eugeniusza Kwiatkowskie-
go, ktéory w mlodosci pozostawatl pod wplywem ideologii endeckiej, w
latach trzydziestych za$ nalezal do ekipy obozu rzadzacego.

Do problemu metod stosowanych w badanich nad prasa, poruszonego
w referacie Z. Kmiecika, nawigzal rowniez A. Paczkowski, stwierdzajge,
iz metody nalezy dobiera¢ w zalezno$ci od tego, co chce sie¢ badac. W
badaniach czesto lgczg sie metody iloSciowa i merytoryczna, nie nalezy
wiec $cisle ich rozgraniczaé, jak to sugeruje w swym referacie U. Jaku-
bowska. W spostrzezeniach na marginesie tegoz referatu moéwca zwré-
cit uwage na niezbyt szczesliwy wybor definicji ,,obozu narodowego”
autorstwa Romana Dmowskiego. Definicja ta ma raczej charakter pro-
pagandowy i nie moze by¢ traktowana jako wlasciwe rozumienie wspom-
nianego pojecia. Nastepng poruszong przez moéwce sprawg byla kwestia
pojecia ,,centralny organ prasowy”’. Wedlug A. Paczkowskiego fakt, iz
dzisiaj mamy takze do czynienia z centralnymi organami prasowymi, jest
wynikiem ewolucji systemu struktury prasy. W zwigzku z tym w kaz-
dej masowej partii stopniowo dochodzilo do uksztaltowania sie organu
prasowego o szczegbélnym znaczeniu, co nie musiato byé jednak potwier-
dzane w sposéb formalnoprawny. Ustosunkowujgc sie do tej wypowie-
dzi R. Wapinski zaznaczyl, ze nieporozumienie dotyczgce wyzej wymie-
nionej kwestii polegalo m.in. na tym, iz wielu historykéw nie docenia fak-
tu zlikwidowania podzialéw zaborowych w 1918 r. Jako ilustracji uzyl
przy tym nastepujacego przykladu: Stanislaw Grabski, faktyczny szetf
Zwigzku Ludowo-Narodowego, pisywal zaréwno w ,Gazecie Warszaw-
skiej”, jak i w ,,Stowie Polskim”, organie lwowskim endecji. Nasuwa si¢
w tej sytuacji pytanie, ktore z pism uzna¢ za organ centralny. Odpowiedz
na pewno nie jest prosta.

Podobnie widzial te sprawe A. Notkowski, potwierdzajgec w swej wy-
powiedzi teze o duzej trudnosci w ustaleniu wiodgcych organéw partii
politycznych dwudziestolecia miedzywojennego. Wyjatek uczynil moéw-
ca jedynie dla stronnictw politycznych ruchu robotniczego, cechujacych
sie najdalej posuniety centralizacjg zycia wewnatrzpartyjnego.

Do kwestii metod badawczych nawigzal réwniez dr L. Smotka (In-
stytut Historyczny Uniwersytetu Wroctawskiego), ktory stwierdzil, ze jak-
kolwiek nie mozna by¢ totalnym przeciwnikiem metody iloSciowej, trzeba
zdawaé sobie sprawe z niebezpieczenstw, jakie kryje w sobie jej stoso-
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wanie. W praktyce kazdy historyk stosujac metode iloSciows przyjmuje
wlasne klucze kategoryzacyjne, co prowadzi do trudnosci w poréwny-
waniu wynikoéw badah monograficznych. Rysuje si¢ wigc potrzeba opra-
cowania schematu, ktéorym mogliby postugiwaé sie wszyscy. Niektére
proby badan ilosciowych nie zawsze byly udane, szczegdlnie w sytuacii,
gdy brakuje kompletéw zbioréw prasowych.

Jako kolejny dyskutant wystgpit J. Chanko, ktéry takze podjat kwes-
tie metod badawczych. Méwige o zastosowaniu metody ilosciowej, zwro-
cit uwage na trudnosci w ustaleniu ,kryterium liczenia” wobec réznych
spraw. Najwiecej klopotow wystepuje przy probach ,,przeliczania” kon-
kretnych pogladéw, ktére mogg przeciez przybiera¢ rézne formy. Proby
ich ,,przeliczenia” sg wiec w praktyce niemozliwe. Trudne jest réwniez
dokonanie takiego zabiegu odnos$nie do funkcji, jakie majg pelni¢ publi-
kacje (propozycje oSrodkéw badan prasoznawczych przy wydawnictwach).
Mozliwe jest natomiast zbadanie proporcji, jakie wystepujg miedzy dzia-
lami. Powyzszg metode méwca zastosowal z powodzeniem we wlasnych
badaniach nad 16dzkg gazety ,,Rozwdj”, ukazujacg sie w latach 1897—1914.
Nastepnym poruszonym przez J. Chanke tematem byt problem funkeji,
jakie maja pelié publikacje prasowe. Zgadzajsc sie w zasadzie ze zda-
niem prasoznawcow, iz role decydujgcg ma tu odgrywac miejsce, w kto-
rym dana publikacja jest zamieszczona, stwierdzil jednak, ze nieraz o
miejscu tym decyduje czysty przypadek. Stad tez dla piszgecych mono-
grafie czasopism wynika postulat, aby dazyli do zbadania procesu przy-
gotowania pisma.

Kolejny dyskutant, W. Peplinski, zwrécil uwage na niebezpieczen-
stwo wylacznego stosowania metody ilosciowej, ktéra sama nie jest w sta-
nie da¢ odpowiedzi na szereg zasadniczych pytan zwigzanych z badania-
mi nad prasg. .

Nastepnie glos zabrala T. Kulak, ktéra powolujgc sie na przykiad
wydawanego w latach osiemdziesigtych warszawskiego ,,Glosu” — raz
jeszcze poparla teze wygloszong juz w referatach Z. Kmiecika i U. Jaku-
bowskiej o zaleznoéci miedzy o$rodkiem finansowym, dyspozycyjnym a li-
nig ideologiczng pisma. Zwrocila jednak uwage, iz czasami sytuacja ksztal-
towala sie inaczej. Tak np. pismo ,, Wiek XX, zwigzane z Narodowa De-
mokracja, finansowane bylo przez Franciszka Rawite-Gawronskiego, kto-
ry nie odgrywal praktycznie zadnej roli w tworzeniu jego ideologii. Na~-
wigzujac do referatu U. Jakubowskiej oraz do wlasnych-badan nad dzia-
talno$cig J. L. Poplawskiego dyskutantka poruszyla sprawe ,,torowania”
przez pismo drogi do instytucjonalnego uformowania sie danego ruchu
politycznego. Zauwazyla tez, iz istnieje konieczno$é bardziej precyzyjne-
go wyjasnienia pojecia ,,centralny organ prasowy” dla uniknigcia niepo-
rozumien, ktore chyba majg miejsce w przypadku uwag A. Paczkow-
skiego. , )

Jeszeze inng uwage zglosit A. Notkowski, przypominajac o szukaniu
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w prasie odpowiedzi na pytanie o oddzialywanie danej partii politycz-
nej. Wypowiedz te R. Wapinski uzupelni! stwierdzeniem, ze nie moze
analizowa¢ tylko fresci artykuléw, lecz hasta, ktérymi sie prasa postu-
giwala. K. Sierocka zauwazyla, Zze nie powinno sie stawiaé¢ znaku row-
nodci miedzy oddzialywaniem a popularnoscig gazety. Wyrywkowe ba-
dania popularnoéci pism komunistycznych wskazuja, ze byla ona wie-
ksza niz oddzialywanie.

Dr M. Mroczko (Instytut Historyczny Uniwersytetu Gdanskiego) zwro6-
cit uwage na jeszcze jednag kwestie, a mianowicie problem oddzialywa-
nia treSci literackich w prasie, 0 czym niekiedy zapomina sie w bada-
niach nad czasopi$émiennictwem. Kontynuujgc te mys$l K. Sierocka stwier-
dzila, ze literatura pelnita w prasie dwie funkcje. Z jednej strony byla
to literatura, ktérej wymowa zgodna byla z kierunkiem politycznym pis-
ma, z drugiej — powiesci i nowele, publikowane w celu zwigkszenia licz-
by czytelnikéw. Jest to zjawisko typowe dla prasy dwudziestolecia mie-
dzywoiennego. _

W odniesieniu do referatu wygloszonego przez W. Wiladyke kilka
pytan zglosit Z. Kmiecik, ktérego interesowalo, czy przed 1918 r. mozna
moéwié o pismach sensacyjnych oraz czy w prasie sensacyjnej udaje sig
wyodrebnié pewne jej typy. BR. Wapinski zwro6cil natomiast uwage na fakt,
ze przy badaniach mentalno$ci grup spolecznych 1 stereotypéw myslo-
wych sieganie do prasy sensacyjnej moze mieé istotne znaczenie, przy-
taczajgc za$ przyklady stwierdzil, ze zachodzily pewne réznice miedzy
funkcjami ,Kuriera Poznanskiego” i ,,Oredownika”. Gdy pierwszy for-
mulowal gldwnie cele, eksponowal je, ksztaltujac jednocze$nie okreglone
wyobrazenia wsroéd drobnomieszezanstwa, drugi w sposdb widoczny . do-
stosowal swe trefei do mentalnosci szerszych grup spolecznych. W zwigz-
ku z tym ,Kurier” mozna uwaza¢ za pismo o charakterze politycznym,
,,Oredownika” natomiast za pismo o charakterze populistycznym. Ujaw-
nienie tych roéznic daje mozliwo$é rozbicia mitu, ze kazda gazeta nadaje
sie do tego samego typu badan. Zajmujac sie wiec badaniem prasy roéz-
nych kierunkéw politycznych nalezy -pamiegtaé, ze mamy woéwcezas do
czynienia zaré6wno z czasopidmiennictwem przeznaczonym dla kregéw
organizacyjnie zwigzanych z danym ruchem politycznym, jak i z prasg
starajgca sie dotrze¢ do jak najszerszych grup spoleczenstwa.

Nastepny dyskutant — A. Paczkowski — zauwazyl, Ze nie mozna
traktowaé prasy sensacyjnej jako jednorodnego wytworu, w ramach
tego okreslenia mieéci sie bowiem zaréwno ,,prasa sensacyjna elit”, jak
rowniez ,prasa sensacyjna mas”. Nalezy réwniez uwzgledniaé metody
walki w ramach prasy sensacyjnej, lacznie z drastycznymi sposobami
zdobywania czytelnika. Méwca wskazal na zabiegi powolywania do zycia
pism sensacyjnych zakonczone fiaskiem obok tych udanych prob, o kté-
rych wspominat w swym referacie W, Wiladyka. Na zakonczenie swej
wypowiedzi A. Paczkowski zwrécil uwage na jeszcze jeden aspekt pod-
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jetego przez referenta problemu: wystepowanie w ramach czasopiSmien-
nictwa sensacyjnego prasy partyjnej o tym charakterze, postulujge do-
konanie juz na obecnym etapie badan podzialéw prasy sensacyjnej u-
wzgledniajacych te zjawiska.

W nawigzaniu do tej ostatniej kwestii mgr A. Krawczyk (Instytut
Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego) za-
kwestionowata fakt zamiennego stosowania pojet: prasa sensacyjna, ko-
mercjalna, masowa.

Na inny problem, zwiazany z funkcjonowaniem czasopi§miennictwa
sensacyjnego, zwrocita uwage K. Sierocka. Prébowala ona wykaza¢, ze
geneza tych pism wigze sie z pojawieniem sie nowej publicznosci czy-
telniczej. Przekroczenie tzw. progu masowosci czytelnictwa ma miejsce
nie tylko w prasie, lecz réwniez w literaturze.

Ozywiong dyskusje wywolal takze referat E. Cytowskiej. Dla R. Wa-
pinskiego, ktory wzigl udzial w tych rozwazaniach, fakt przewagi po-
ezji nad proza w prasie okupacyjnej jest zjawiskiem naturalnym: w
specyficznym okresie, jakim byla niewatpliwie okupacja, poezja przy-
bierala zwykle posta¢ piesni, hasta — ze wzgledu na skrétowosé i lat-
wos¢ przekazania pewnych treéci. Mgr B. Lukaszewicz (Instytut Nau-
kowo-Badawczy, Olsziyn) sproébowal odnalezé analogie miedzy prasa
wydawang przez okupanta dla ludno$ci polskiej w okresie I i II wojen
Swiatowych. Wedlug referenta przed 1918 r. czasopiémiennictwo tego
rodzaju odgrywato w wielu przypadkach pozytywng role.

Poruszajge podobny problem prof. dr hab. H. Zielinski (Instytut Hi-
storyczny Uuniwersytetu Wroclawskiego) wskazal na fakt zajecia sie w
badaniach historycznych przede wszystkim prasg konspiracyjna, mniej
zas gadzinows i przypomnial, ze ta ostatnia znajdowala licznych czy-
telnikéw wsréd Polakéw. Nalezaloby wiec ustalic wielkosé kregow
czytelniczych oraz okreslié motywacje tego czytelnictwa. Wydaje sie,
ze duig role odegral tu fakt dostarczania przez te prase informacji o wy-
darzeniach na froncie oraz ogloszeni,

Idac tym samym $ladem i szukajgc wspomnianej przez H. Zielinskie-
go motywacji A. Paczkowski dostrzeglt w czytelnictwie prasy gadzino-
wej, wydawanej na ziemiach weielonych do Rzeszy, przejaw troski i dba-
fodci o jezyk polski. Stwierdzil jednoczednie, ze nie wolno przyjmowaé
a priori zalozenia, jak to uczynila autorka referatu, ze gazetki konspira-
cyjne rozpowszechniane byly takzZe poza miejscem ich wydawania. Nie-
uzasadnione réwniez, nie znajdujace potwierdzenia w wynikach badan,
sq sady E. Cytowskiej o integracyjnej roli prasy konspiracyjnej. Zda-
niem dyskutanta nalezaloby takze uwzgledni¢ role, jaka odgrywaly inne
$rodki masowego oddzialywania na ludnos$é polska w okresie okupacji.’

K. Sierocka wystapita z postulatem ujecia prezentowanego tematu
prasy konspiracyjnej w kontekscie szeroko rozumianego zycia kultural-
nego. Prasa, w tym znane blizej dyskutantce czasopisma literackie, od-
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grywala przeciez istotng role organizatorskg wérdd Srodowisk literackich,
jak i wérdéd innych kregéw tworcow kultury.

Wobec innego stwierdzenia E. Cytowskiej, wskazujacego na wzoro-
wanie sie prasy konspiracyjnej w czasie II wojny Swiatowej na takiejze
prasie wydawanej w okresach wcze$niejszych, wyrazita pewne zaniepo-
kojenie A. Garlicka, ktérej zdaniem jest to chyba zbyt duze uproszcze-
nie. Nie zgodzil sie z tym J. MySlinski, ktory stwierdzil, ze moze udo-
wodnié fakt wzorowania sie na weczesniejszych konspiracyjnych wydaw-
nictwach prasowych przez pierwszych wydawcow pism nielegalnych.
Dodajgc swe uwagi do dwoch poprzednich wypowiedzi, R. Wapinski powo-
lal sie na pamietnik A. Grzymaly-Siedleckiego i przypomnial, ze po-
czatkowo wiekszoéé politykéw polskich traktowala okupacje hitlerow-
skg podobnie jak okupacje niemieckg w okresie I wojny §wiatowej.

Przechodzgc do refleksji odnoénie do referatu W. Pelinskiego R. Wa-
pinski zauwazyl, Ze nie mozna tak wyraznie, jak uczynit to referent,
rozdziela¢ funkeji kreatora od funkeji przekaznika w przypadku danego
pisma. Kwestie specyfiki prasy pomorskiej podjgl réwniez w swej wypo-
wiedzi A. Notkowski, zwracajgc uwage na fakt dominowania w okres-
lonych oérodkach miejskich pewnych typéw prasy. Przykladowo: w Byd-
goszezy dominowala prasa chrzescijansko-narodowa, w Toruniu — naro-
dowo-demokratyczna, w Gdyni — prorzgdowa. Na Pomorzu funkcjono-
wal takze typ bardzo rozbudowanego wydawnictwa prasowego, dajacego
mozliwo$ci dofinansowania prasy w przypadku deficytu.

H. Zielinski kontynuujgc rozwazania dotyczgce prasy lokalnej zadat
referentowi pytanie, czy tendencje separatystyczne wystepujace na Po-
morzu nie ulegaly przemianom. Zdaniem dyskutanta prasa moglaby w
znacznym stopniu to zagadnienie wyjasni¢. Swymi watpliwosciami, czy
mozna przy omawianiu prasy lokalnej abstrahowaé¢ od prasy ,,importo-
wanej” z innych wojewodztw oraz od prasy ,,moéwionej”, czyli radia,
podzielil sie z uczestnikami sympozjum J. My$linski. Z kolei A. Pacz-
kowski zwroécit uwage na wystepowanie na Pomorzu rozwinietego rynku
gospodarczego; o$rodki wydawnicze byly jednoczesnie oérodkami handlo-
wymi, stgd istnialo w nich zapotrzebowanie na konkretne informacje w
kregach kupiecko-rolniczych. Poza tym dla peilnego obrazu prasy lokal-
nej nie mozna zapomnie¢ o ,imporcie” dziennikarzy z innych dzielnic
Polski oraz o uwzglednieniu przy omawianiu genezy prasy pomorskiej
faktu bujnego rozwoju przedsiebiorstw prasowych w calym panstwie
niemieckim przed I wojng $wiatowa. ‘

Nastepny referat, A. Notkowskiego, dal okazje R. Wapinskiemu do
podzielenia sie z uczestnikami sympozjum kilkoma refleksjami. Stwier-
dzil on, ze prasa nie jest wcale wyjatkowym pod wzgledem subiekty-
wizmu zrédtem historycznym. Tak jak kazde zrodlo, majgce inny stopien
przydatnosci dla badan okreslonych zjawisk, i prasa moze by¢ wykorzy-
stywana w réiny sposob w -zalezno$ci od celu poznawczego. Jednoczes-
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nie méwca wskazal, ze nie mozna traktowa¢ aparatu panstwowego, o kt6-
rym moéwil referent, jako monolitu, dlatego tez polityka administracji
panstwowej jest kwestia bardziej zlozona. Kontynuujge ten temat
A. Paczkowski dostrzegl konieczno$é rozszerzenia pytania, ktore postawit
w swej pracy A. Notkowski, i zaproponowal nowa jego wersje. Powinno
ono brzmieé: czy dziennikarz piszagcy w prasie mégl, umial i checial po-
wiedzie¢ prawde. Takze termin ,powstanie czasopism”, nie oddajacy
istoty zagadnienia, powinien ulec zmianie i u$cisleniu.

Problem udzialu prasy w badaniach nad $wiadomos$cig historyczng
spoleczenstwa przedstawiony w referacie H. Natory-Macierewicz, pod-
jeto kilku dyskutantéw. Wedlug R. Wapinskiego dla tego typu badan
"nalezaloby siegna¢ rowniez do gazet przeznaczonych dla ludu i tworzo-
nych przez ludzi z tego kregu sie wywodzgcych. Wedlug W. Wiladyki
kazdy obo6z polityczny posiadal swojg specyficzng wizje przesziosci, ma-
jacg potwierdza¢ w rezultacie jego pretensje do przewodzenia narodowi.

Nastepny dyskutant, A. Paczkowski, zwr6eit sie do referentki z py-
taniem, czy redakcje prezentowanych pism braly pod uwage okreslone
zapotrzebowanie czytelnikéw spoza Krolestwa przy budowaniu wlasnej
wizji przesztosci. Odpowiadajgc w czeSci na postawione wyzej pytania,
J. Myélinski wskazal na ogdélnopolski charakter ,,Tygodnika Ilustrowa-
nego”. Dodal jeszcze, ze w Galicji nie bylo tego rodzaju pism, stgd duze
zainteresowanie tygodnikami ilustrowanymi.

J. Chanko uzupelnil wypowiedZ poprzednika przykladami zjawiska
poczytnosci ,,Tygodnika Ilustrowanego”, czego dowodzi m.in. wystepo-
wanie w pismach 16dzkich przedrukéw zen oraz fakt podejmowania z nim
polemik.

Odpowiedzi referentow

Odpowiadajgc na pytania J. Mys$linski stwierdzil, ze sprawa pro-
fesjonalizacji zawodu dziennikarskiego wyglada réznie w poszczeg6l-
nych zaborach: przed I wojng $wiatows dziennikarze socjalistyczni nie
wstapili np. ani do syndykatu dziennikarzy krajowych, ani do zalozon-
nego w okresie wojny syndykatu dziennikarzy lwowskich., Wyrdéznit jed-
nocze$nie trzy grupy ludzi dzialajacych w nielegalnej prasie socjalistycz-
nej: dzialaczy, ideclogéw i technikéw. Przypomnial takze, ze wspomnia-
na w dyskusji ,,Gazeta Robotnicza” w pierwszym okresie swego istnienia
wiecej czytana byla w Galicji niz na terenie zaboru pruskiego.

_ Z. Kmiecik udzielajagc odpowiedzi dyskutantom wystgpil przeciwko
fetyszyzowaniu w badaniach historycznoprasowych metody statystycz-
nej, jakkolwiek nie negowal jej przydatnosci. Celowo$¢ pisania mono-
grafii dziennikéw widzialyby zaréwno w fakcie zastepowania nimi lektury
danych dziennikéw, jak réwniez w funkcjach informacyjnych takich
monografii.

W kolejnej odpowiedzi U. Jakubowska skonstatowala, ze uwagi
A. Paczkowskiego sg wynikiem malo precyzyjnego i wyraznego podkres-
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lenia pewnych zagadnien w referacie. Dotyczy to gléwnie rozdzielenia
metod merytorycznej i statystycznej, ktorych stosowanie zaklada autorka
w sposob- iaczny. Przytoczona w referacie wypowiedz R. Dmowskiego
nie jest przy tym traktowana jako definicja, lecz jako sposob rozumienia
pojecia ,,0b0z narodowy”. Polozenie nacisku na okreslenie ,,centralny
organ prasowy’ wynika natomiast z préby zlikwidowania nieporozu-
mien, jakie zachodzg miedzy historykami prasy a historykami dziejow
politycznych, nie uwzgledniajgcych mozliwosci szerokiej pojemnosci tego
pojecia.

E. Cytowska podkreslila w odpowiedzi tatwosé kupienia i mozno$é
bezpiecznego przechowywania prasy ,,gadzinowej”, co zwiekszylo z pew-
no$cig jej poczytnos¢. Byla ona przy tym informatorem o sprawach po-
wszechnie interesujgcych czytelnikéw (przebieg dzialan na froncie,
mozliwos¢ kupna i sprzedazy poszukiwanych towaréw, znalezienia pra-
cy itp.).

Odpowiadajacy na pytania W. Wiladyka podkreslil, ze rozwdj prasy
sensacyjnej w okresie Drugiej Rzeczypospolitej nie jest zjawiskiem no-
wym i ,nagle wybuchajgcym”, prezentowany przez niego referat nie
mial wszakze na celu szerszego zajecia sie tg kwestig. Problem wyroz-
nienia typéw prasy sensacyjnej jest sprawg otwarts. Probujac ustosunko-
wac sie do pozostatych wypowiedzi dyskutantow, autor referatu zwrécit
uwage, ze w okresie miedzywojennym miat miejsce proces zmniejsza-
nia si¢ wplywoéw prasy regionalnej na rzecz prasy ogélnoinformacyjnej
o zasiegu krajowym. Zgodzil sie z tymi opiniami, ktére podnosily ko-
nieczno$¢ ,rozpisania rol” dziennikéw czy to w ramach partii politycz-
nych, czy w ramach jednego koncernu,

Krétkich odpowiedzi wudzielili réwniez trzej nastepni referenci.
W. Pepliniski przyznal, ze zjawisko ,,importu” zaréwno pism, jak i dzien-
nikarzy na Pomorze mialo miejsce, jest to jednak oddzielny problem
badawczy, ktory w referacie nie mégt by¢ szeroko przedstawiony. A. Not-
kowski stwierdzil, ze przy charakterystyce polityki prasowej aparatu
panstwowego rzeczywiscie nalezy widzie¢ wielopoziomowo$é jego fun-
kcjonowania. H, Natora-Macierewicz zaznaczyla, ze w ramach skonstruo-
wanego przez nig w referacie modelu moina bedzie uchwycié roézunice
interpretacyjne odnosnie do przeszlosci kraju w wytypowanych pismach.

W drugim dniu obrad wysluchano referatéw A. Garlickiej, D. Li-
pinskiej-Natecz i A. Paczkowskiego.

Dyskusja nad referatem D. Lipinskiej-Nalecz koncentrowala sie wokot
zwigzkoéw $rodowiska literackiego i dziennikarskiego przed 1918 r. na
ziemiach polskich. Wskazywano na kryteria wyrézniajgce dziennikarza,
publicyste i literata z ogélu piszacych i zarabiajgcych piérem. Ten ostat-
ri problem poruszyla T. Kulak, ktéra postugujac si¢ przykiadem Jana
Ludwika Poplawskiego przypomniata, ze we wspomnieniach posmiert-
nych pomimo jego .dzialalnoSci redaktorskiej w prasie codziennej w
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cstatnich latach zycia okreslano go mianem publicysty, tytul ten bowiem
uwazany byl za bardziej zaszezytny. Natomiast na miano literata, w od-
czuciu oOwczesnej opinii, zastugiwal autor wigkszej ksiazki, powiesci,
a takiej Poplawski nie posiadal w swym dorobku. U. Jakubowska za-
kwestionowala przedstawiony w referacie schemat. Jej zdaniem kieru-
nek przemian byl dwukierunkowy, a nie jednokierunkowy, jak przedsta-
wita referentka. Powigkszal sie nie tylko krag B. Obserwowaé mozna
takze poszerzenie sie kregu D kosztem kregu dziennikarskiego B, czego
doskonalym przykiladem jest zyciorys Zygmunta Wasilewskiego. Zda-
niem A. Paczkowskiego elementem spajajacym s$rodowisko literatow
i dziennikarzy byla m.in. literatura pomieszczana na lamach prasy.
W warunkach zaborowych, a szczegdlnie zaboru rosyjskiego, powiesé za-
stepowala czesto komentarz lub artykul wstepny. W zaborze pruskim,
o czym moéwil B. Lukaszewicz, dziennikarze wywodzili sie czesto spo-
$rod wlascicieli drukarn i drukarzy. Spostrzezenie to potwierdzil J. My$-
linski takze dla terenu Galicji, gdzie drukarze stawali sie nieraz wydaw-
cami gazet, a w miastach prowincjonalnych takze-dziennikarzami, wy-
konujacymi wszelkie czynnosci redaktorskie. Zagadnieniem dziennika-
rzy prowincjonalnych zajal sie takze A. Paczkowski. Zdaniem R. Wa-
pinskiego schemat przedstawiony przez autorke wymaga bardziej szcze-
gétowego rozwarstwienia, W okresie, o ktérym mowa, nastgpil podziat
na dziennikarzy wykonujgcych okreslony rodzaj pracy redakcyjnej i na
dziennikarzy dyspozycyjnych, chetnych do kazdego typu pracy. Wedle
A. Garlickiej pewnym elementem wskazujacym na ksztaltowanie sig
samowiedzy zawodowej w §rodowisku dziennikarskim mogg by¢ starania
woko6! stworzenia szkolnictwa dziennikarskiego. Proby takie na gruncie
warszawskim byly czynione juz okolo 1910 r. w Towarzystwie Kursow
Naukowych, dopiero jednak w 1917 udalo sie¢ powolaé czterosemestrowe
kursy dziennikarskie pod kierownictwem Wincentego Kosiakiewicza.
Kursy te staly sie zalgzkiem wydzialu nauk politycznych i spotecznych
w Wolnej Wszechnicy Polskiej.

Nawigzujge do referatu A. Garlickiej H. Zielinski zwrécit uwage,
ze problem percepcji czy tez recepcji tredci prasowych rozpatrywany byt
juz w 1977 r. w Oleénicy na seminarium poswieconym roli prasy i czaso-
pi$miennictwa w ksztaltowaniu polskiej mysli politycznej XIX i XX w.,
zorganizowanym przez Instytut Historyezny Uniwersytetu Wroctawskie-
go. Zapatrywano sie wowczas pesymistycznie na mozliwo$ci badaw-
cze w tym zakresie. Nie widziano metody, za pomocg ktorej mozna
by stwierdzi¢ docieranie do spoleczenstwa mysli politycznej prezento-
wanej na lamach prasy. Proponowana metoda badania recepcji tresci
prasowych poprzez pamietniki, a zwlaszcza zbiory korespondencji pry-
watnej wydaje sie skuteczna. Np. Ossolineum posiada papiery Waclawa
Ggasiorowskiego, dotyczgce sytuacji zolnierza polskiego we Francji w
latach I wojny i odbicia tego zagadnienia w $wiadomosci spolecznej.
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Recepcje prasy obserwowa¢ mozna réwniez poprzez jej naklady. Obser-
wacja terytoriow, na ktérych dawna gazeta rozchodzila sie najliczniej,
wskazuje okregi, gdzie prasa cieszyla sie najwigkszg poczytno$cig. Re-
ferentka nie wziela natomiast pod uwage stosowanej juz metody bada-
nia percepcji prasy, jakg sa listy do redakcji gazet. Ten ostatni problem
wywolal ozywiong dyskusje. A. Paczkowski przypomniat, ze listy do
redakeji jako narzedzie badawcze wyzyskal juz w 1948 r. Stefan Ignar
przy opracowywaniu monografii ,,Gazety Swiatecznej”. (Nie wszystkie
jednak listy nadsylane do redakcji byly publikowane w gazecie —
B. Lukaszewicz.) Wedlug J. Myslinskiego listy do pism socjalistycznych
przed 1914 r. ukladane byly wedle jednego, rzec by mozna, kwestio-
nariusza i dajg raczej wglad w organizacje partii niz w $wiadomosé
czytelnikow. Spostrzezenie to rozszerzyl A. Paczkowski na prase ludows:
zajmujace 1/3 objetosci ,,Piasta” korespondencje dawaly obraz dzialal-
nosci politycznej, a nie §wiadomosci polityeznej ich autoréw. Zdaniem
K. Sierockiej podobny charakter majg korespondencje w literackiej pra-
sie komunistycznej w okresie dwudziestolecia miedzywojennego. W kon-
kluzji H. Zielinski stwierdzil, ze badanie schematycznej koresponden-
cji prasowej oczywiscie mija sie z celem, analiza listéw do redakcji w
dziennikach informacyjnych powinna jednak przynie$¢ efekty badawcze.

R. Wapinski podkres$lit trudnos¢, jaka powstaje przy ocenie rzeczy-
wistego wplywu prasy i publicystyki politycznej na $wiadomos$é spolecz-
na. Zagadnienie to mozna badaé¢ jedynie w diugich ciagach historycz-
nych: obserwujgc powtarzajace sie zjawiska wyprowadzaé prawidiowe
wnioskowanie. Konstatacje te potwierdza Autobiografia Stanistawa Thu-
gutta. Mowca zgodzil sie ze stanowiskiem referentki w sprawie niedo-
ceniania wrastania spoleczenstwa polskiego przed 1914 r. w kraje za-
borcze i w panujgce w nich obyczaje, co przejawialo sie m.in. w czytel-
nictwie prasy tych panstw na ziemiach polskich. Polemizujac z tym
stwierdzeniem A. Paczkowski potwierdzil fakt czytelnictwa prasy panstw
rozbiorowych na ziemiach polskich. Zauwazyt jednak, ze byla to zawsze
»druga” gazeta (najczesciej fachowa), nie stanowiagca podstawowego Zré-
dia informacji. Polemike pomiedzy R. Wapinskim a A. Paczkowskim wy-
wolalo takie stwierdzenie referentki, ze pierwszenstwo w przekroczeniu
progu powszechnego czytelnictwa prasy na ziemiach polskich przypisaé
nalezy zaborowi pruskiemu, w czym utwierdzaja ja badania W. Pe-
pliniskiego oraz zbiér listéw J. Iwickiego. R. Wapinski potwierdzil to
stanowisko, zdaniem A. Paczkowskiego natomiast pierwszenstwo w tej
dziedzinie nalezy przypisa¢ zdecydowanie polskiej emigracji w Stanach
Zjednoczonych AP,

A. Notkowski zwrécil uwage na fakt tzw. percepcji bezposredniej
i posredniej, na fakt powstania tzw. grupy socjologicznej, ktérej przy-
wodey przekazujg jej czlonkom przeczytane informacje prasowe lub
ukierunkowujg jej mys$lenie w procesie odbioru tresci prasowych.
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W dyskusji nad referatem A. Paczkowskiego W. Peplifiski wskazal
na terminologie polityczng tworzong i upowszechniang przez prase. H. Zie-
linski zauwazyl, ze na lamach organéw prasowych krystalizowaly sie,
charakterystyczne potem dla danej partii, formy polemiki i argumenta-
cji. Nalezy badac¢ te formy, jak/réwniez rézne sposoby demagogii stoso-
wane na lamach prasy, obserwowaé zakres tolerancji w stosunku do
przeciwnikéw politycznych. Moéwea podkreflit wage i potrzebe badan
klasyfikacyjnych w tym zakresie, umozliwiajgcych stwierdzenie, czy
prasa stuzyla podniesieniu, czy obnizeniu kultury politycznej. Do tego
zagadnienia nawigzal réwniez L. Smolka, wskazujgc na konieczno$é
wartosciowania form kultury politycznej na lamach prasy.

Przywolujac stwierdzenie S. Kieniewicza w sprawie ,,odkulturalnie-
nia kultury politycznej” u progu XX w. i stanowisko referenta w tej
sprawie, W. Wladyka zauwazyl, Zze nastgpilo nie tyle obnizenie poziomu .
tej "kultury, co zmiana form politycznych. Rézne partie wypracowy-
waly rozmaite charakterystyczne dla nich formy zachowan, dziatania
1 publicystyki. Np. konserwatystéw nawet w okresie rzadow parlamen-
tarnych cechowala zawsze elegancja zachowan. Nawigzujac do dyskusji
z dnia poprzedniego na temat odpolitycznienia — w miare przyblizania
sie do 1939 r. — prasy informacyjnej i upolitycznienia gazet sensacyj-
nych, W. Wiladyka potwierdzit to stanowisko, dodajgc, ze poczgwszy od
1935 r. organy prasowe partii politycznych stawaly sie coraz bardziej
sensacyjne pod wzgledem tresci.

A. Notkowski podniost kwestie poruszanej przez prase polityczng
przed 1918 r. i po odzyskaniu niepodleglosci problematyki i rzutowania
tej problematyki na formy kultury politycznej stosowane na lamach
prasy. Zdaniem jego przed 1918 r. prasa kladla nacisk na konsolidowa-
nie spoleczenstwa przeciwko zaborcy; po tej dacie obserwujemy na jej
famach walke o wladze pomiedzy partiami, pod koniec lat trzydziestych
z kolei stara sie ona integrowaé spoleczenstwo w obronie suwerennosci.

R. Wapinski stwierdzajge, iz niezwykle trudno odr6zni¢ metody pra-
sy od metod publicystyki- stosowanych w dziedzinie kultury politycz-
nej, zaakceptowal proponowans przez A. Paczkowskiego probe definicji
pojecia ,kultura polityczna”. Zwrécil tez uwage, ze w rozwazaniach nad
kulturg polityczng prasa stanowi réwnoczesnie zrodlo i przedmiot badan.
J. Myslinski poruszyt mezwykle wazny w prasie politycznej problem
wartosciowania przeciwnikow” ‘i ich ideologii oraz ro6zne poziomy tej
prasy, jej dostepno$é dla rozmaitych warstw czytelnikow. :

Odpowiedzi referentéow

Ustosunkowujgce sie do dyskusji A. Garlicka stwierdzila, ze celowo
pominela listy do redakeji jako narzedzie badawcze nad percepcjg prasy.
Postugiwano sie nimi juz wielokrotnie. Referentka chciala zwrécié uwage
na takie typy Zrodel, jak diariusze, a zwlaszeza zbiory korespondencji
prywatnej, stosunkowo mniej wyzyskiwane w tej dziedzinie. Dyskusja
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nad warto$cig listow do redakcji wniosla wiele ciekawych i znaczacych
spostrzezen. Zdaniem referentki w badaniach nad recepcja prasy moze
mie¢ wartos¢ tylko korespondencja publikowana przez duze i ustabili-
zowane dzienniki i czasopisma informacyijne.

W odpowiedzi dyskutantom A. Paczkowski podkre$lil, ze kazdy sy-
stem partyjny wytwarza wilasng kulture polityczng, w tym wlasne for-
my polityczne, wzorce postepowania, a takze normy publicystyczne i pra-
sowe. Omowil tez szerzej problem kultury politycznej jednostki. Za-
frzyma?! sie nad zagadnieniem =zakresu tolerancji wobec przeciwnika
politycznego. Rozwazal, czy w kulturze politycznej charakterystycznej
dla danej epoki istnieje zjawisko subkultury partyjnej charakterystycz-
nej dla okreslonego systemu partyjnego. Zdaniem A. Paczkowskiego nie
istnieje w XX stuleciu kultura polityczna calego spoleczenstwa. W ba-
daniach nad kulturg polityczng prasa jest zrodiem i przedmiotem bada-
nia, jest tez ona tylko jednym z elementéw opinii publicznej. Méwca
akceptowal zaréwno teze o upolitycznieniu gazet sensacyjnych w Pol-
sce, jak i cezure 1935 r.

W podsumowaniu R. Wapinski podkreslil liczny udzial w dyskusji
uczestnikéw sympozjum (40 wystgpien, nie liczgc referatow i odpowie-
dzi referentéw), zgloszenie szeregu nowych propozycji badawczych, zwré-
ci! uwage na nowe spojrzenie na prase jako zrédlo przydatne nie tylko
dla historykéw prasy oraz na odwrotnos¢ prasy — opiniotwoérezg funk-
cje piSmiennictwa periodycznego. Jedng ze stabo$ci badan historycznych
jest nadmierna specjalizacja i operowanie krétkimi ciggami historycz-
nymi, Odbyte sympozjum bylo prébg przezwyciezenia tych stabosci.
Na spotkania tego rodzaju (w obecnym uczestniczy?l historyk literatury)
nalezatoby chyba zaprasza¢ réwniez historykow gospodarczych, history-
kéw nauki i techniki. v

J. Myslinski podziekowal uczestnikom za wziecie udzialu w obra-
dach, a przedstawicielom Instytutu Historycznego Uniwersytetu Gdan-
skiego za sprawng organizacje spotkania, W imieniu redakcji%,Kwartal-
nika Historii Prasy Polskiej” zapowiedziat publikacje referatow i obszer-
nego sprawozdania z dyskusji. '

Obrady zamknal prof. H. Zielinski.

-

Opracowali: A. G, U. J, E. K., W. W.



