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EWA CYTOWSKA

SYTUACJA INFORMACYJNA SPOLECZENSTWA W GENERALNEJ
GUBERNI O SPRAWIE POLSKIEJ W OKRESIE II WOJNY
SWIATOWEJ*

CZESC 1

Jedng z istotniejszych kwestii zwigzanych z okresem wojny i okupa-
cji na ziemiach polskich jest sprawa odtworzenia i okreslenia stanu wie-
dzy spoleczenstwa polskiege o wydarzeniach wojennych i politycznych,
zwlaszcza za$§ o tzw. sprawie polskiej. Problem ten w réznych okresach
i z réznych powodéw: racjonalnych, emocjonalnych, politycznych i in-
nych mocno zajmowal uwage Polakéw. Zawieral bowiem odpowiedZ na
pytanie o aktualng sytuacje polityczng rzadu polskiego w Londynie, sto-
sunek mocarstw alianckich do Polski, przyszty ksztalt granic, miejsce
i role Polski w powojennym $wiecie, wreszcie poswiadczal zamiary oku-
panta.

Spo1eczenstwo bylo wyjatkowo chlonne na informacje odnoszace sie
do sprawy polskiej, a pochodzace z roznych Zrodel. Nawet te, ktére wy-
dawaty sie malo prawdopodobne, fragmentaryczne, znieksztalcone, czy
nawet przeinaczone, torowaly sobie droge do umysiéw i wyobrazni, sta-
waly sie podstawa do spekulacji i domystéw, wreszcie ksztaltowania
i ukuwania pogladow i postaw politycznych. W tym miejscu zaznaczyé
wypada, ze w wyniku specyficznych warunkéw stworzonych przez woj-
ne zakres informacji docierajgcych do spoteczenstwa polskiego byt roz-
ny: inny na ziemiach wcielonych do Rzeszy, inny na dawnych kresach
Drugiej Rzeczypospolitej, inny w Generalnej Guberni.

W ponizszym artykule rozwazaniami obejmujemy obszar GG. Jak-
kolwiek przyjete wyodrebnienie wydaje sie sztuczne i niewatpliwie ta-

* Ponizszy artykul stanowi cze$¢ szerszej pracy poSwieconej sytuacji. informa-
cyjnej spoleczenstwa polskiego w okresie 1939—1945. Skoncentrowano sige przede
wszystkim na przedstawionym w tytule temacie, odkladajae do oméwienia w innym
miejscu sprawy nie zwigzane z nim bezpoérednio, np. szezegblowe uzasadnienie
wyboru tytuléw prasowych, dokladniejsze omoéwienie i usci§lenie pozaprasowych
zrédel informacji,  ocene informacyjnej roli prasy, roli propagandy ,gadzinowej”
i kontrpropagandy prasy tajnej, uiywajacych jako instrumentu sprawy polskiej,
wreszcie blizsze okreélenie zasiegu terytorialnego.
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kim jest, jednakze z takich powodow jak jednolitosé struktury pohtycz-
noprawnej GG, rola i znaczenie znajdujacych sig tam oérodkéw praso-
wych, wydaje sie mozliwe do zaakceptowania.

w omawianym okresie wiedze o wskazanej w temacie kwestii czer-
pano z informacji dostarczanych przez prase (wyrywkowo i w ograni-
czonym zakresie roéwniez przez radio), a pochodzgcych z dwoch zasad-
niczych zrodel. Byly nimi, z jednej strony, dzienniki niemieckie w jezyku
polskim, tradycyjnie juz zwane gadzinowymi lub ,,szmattawymi”, z dru-
giej zas wydawane tajnie konspiracyjne gazetki.

Z koniecznoSci akceptowana prasa gadzinowa zawierala, co dostrze-
gali juz wspolezesni, przystowiows czes¢ prawdy, takze i tej, ktéra cze-
sto z uwagi na ogdlniejsze cele polityczne nie przedostawala si¢ na tamy
prasy tajnej. W zwigzku z tym schematyczne, lecz nie pozbawione stusz-
nosci jest twierdzenie, ze spoleczenstwo polskie — najegélniej biorge —
niechetnie i krytycznie ustosunkowywalo sie do prasy ,»Szmatltawej”
i 'wiadomosci tam zamieszczanych, natomiast mniej krytycznie, jeéli nie
bezkrytycznie, do wiadomosci pochodzacych z polskich osrodkéw infor-
macyjnych. W tej sytuacji dla badacza problemem niebagatelnej wagi
jest okre§lenie stopnia §wiadomosei czytelnika polskiego w sprawie do-
boru faktow, wyboru niektorych ich aspektéw, oSwietlenia, a co.za tym
idzie — roli prasy jako skutecznego srodka oddzialywania.

Jesli chodzi o prase gadzinows, sprawa jest prostsza, chociaz ogdlny
brak zaufania do niej budzil nadmierny krytycyzm nawet wobec wiado-
mosci prawdziwych, lecz niekorzystnych dla sprawy polskiej. Jednoczes-
nie brak tych wilasnie wiadomosci lub lekcewazenie ich wymowy na la-
mach prasy tajnej w szczegdlnych okupacyjnych warunkach nie obni-
-zaly spolecznego zaufania do prasy konspiracyjnej. Warto tu przypo-
" mnie¢, ze kazde z pism gléwnych kierunkéw politycznych reprezentowa-
lo swoéj wlasny spos6b widzenia sprawy polskiej, a co za tym idzie —
polityki informacyjnej. Rézny, z pozoru blahy dobér szczegélow, takze
ich miejsce w numerze, poswiadczal niuanse, a czesto i kontrowersje po-
lityczne w ramach jednego obozu.

Jakkolwiek jest sprawag oczywisty, iz wlasnie 1nformaCJe 0 sprawie
polskiej, zamieszczane tak w prasie gadzinowej, jak i we wszelkich od-
mian prasie konspiracyjnej, w sposdb najbardziej oczywisty oddzialtywa-
ly na opinie polsks, to jednak ryzykowne jest, co wielokrotnie podkresla-
no w literaturze przedmiotu, stawianie znaku rdéwnosci miedzy prasg
a opinig spoleczng’, migdzy informacjg pochodzaca z laméw prasy, a spo-
teczng wiedzg o wydarzeniach. :
1R, Demoulin, O wplywie opinii publicznej na polityke zagraniczng w
XIX wieku, ,Historyka”, t. III: 1973, s. 73—75; por. S. Lewandowska, Prasa
konspiracyjna $rodkiem przekazywania tresSci ideowo-politycznych oraz instrumen-
tem przekazywania, {w:] Polska prdsa konspiracyjna lat 1939—1945 i poczqtkz pra-
sy w Polsce Ludowey, Krakow—Klelce 1979, s. 70.
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Mimo ciggle powstajacych nowych opracowan okres okupacji na zie-
miach polskich w dalszym ciggu pozostaje obszarem niezadowalajgco zba-
danym; za taki uzna¢ nalezy réwniez teren zwigzany z identyfikacja roz-
nych nie zorganizowanych odlaméw spoleczenstwa z poszezegdlnymi idea-
. mi spoleczno-politycznymi formulowanymi przez prase, rozeznanie, jakg
sile spoteczng-dane pismo reprezentowalo. Odpowiedz na te pytania, po-
dobnie jak sformulowane wyzej o stan wiedzy spoleczenstwa polskiego
w interesujgcej nas kwestii, napotyka wiele obiektywnych trudnosei.

Wielokrotnie dokonywano rejestracji i ocen pewnych opinii i postaw
spoleczenstwa. Sporzadzane w tym celu sprawozdania, oceny i raporty
polityczne Delegatury Rzadu na Kraj, przekazywane do Londynu, pro-
wadzone przez Biuro Informacji Politycznej KG AK analizy, wreszcie
uwagi komendanta AK gen. Bora-Komorowskiego zawieraja przede wszy-
stkim konstatacje co do $wiatopogladowe] postawy i ewolucji spoleczen-
stwa jako calosci.

Z powodéw pragmatycznych, dyktowanych przez cele polityeznego
dzialania, interesowano sie z jednej strony opiniami i postawam1 spole-
czenstwa, z drugiej za$ nadaniu prezentowanym faktom — co czyniono
za posSrednictwem prasy — odpowiedniej wymowy; w mniejszym stop-
niu zastanawiano sie nad spolecznym rozeznaniem i $wiadomoscia samych
faktow.

Dla badacza odtworzenie stanu wiedzy spoteczenstwa, zwlaszcza
o sprawie polskiej, jest pewnym etapem wstepnym, bowiem otwiera do-
piero mozliwosé podjecia dalszych, pochodnych tej kwestii probleméw.
Wspomnianego -odtworzenia wiedzy spoleczenstwa polskiego mozna do-
kona¢ w drodze konfrontacji wspoétczesnych relacji, wspomnient, pamiet-
nikéw, diariuszy z tresciami, ktére aktualnie przekazywane byly przez
prase. Tu jednak natrafiamy na zasadnicze trudnosci, bowiem- wnioski
natury ogoélniejszej dotyczace spoleczenstwa badz jego odlamu formulo-
wa¢ mozna w oparciu o zrédla majace charakter masowy lub reprezen-
tatywny. O ile w odniesieniu do prasy dysponujemy pelna dokumentacja,
to w odniesieniu do Zrodel pamietnikarskich sytuacja jest znacznie gorsza.
Jak wspomniano, najwiekszg wartos¢ majg zrédia, ktére twdrzyly sie na
biezgco, znacznie mniejszg za$ te, ktére powstaly juz po zakonczeniu woj-
ny. Wsroéd najbardziej wartosciowych, niestety nielicznych, wymienié
nalezy m.in. A. Wylezynskiej, A. Prochnika, H. Krahelskiej, Kroniki
L. Landaua i Dzienniki Z. Natkowskiej’. Nawet jednak powierzchowne
poréwnanie dwoéch ostatnich dziel, piéra wybitnych w swoich dziedzinach

2 A. Wylezynska, Notatki pamietnikarskie. Centralne Archiwum KC Pol-
skiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (dalej: CA KC PZPR), sygn. 231/1 1—S§;
A. Prochnik, Kronika okupacyjna, tamsze, sygn. 68/10; H. Krahelska, Pa-
migtniki z okresu okupacji, tamze, sygn. 383/II-3; [H. Klicka, K. Kielbasin-
ska], Informacje Hani 4 Krystyny, tamze, sygn. 231/IX—1; L. Lapda u, Kronika
lat wojny i okupacji, t. 1—3, Warszawa 1962; Z. Naltkowska, Dziennik czasu
wojny, Warszawa 1972. -
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0s6b, ukazuje inny horyzont zainteresowan autoréw, inny sposéb widze-
nia i odniesienia do aktualiéw, a zatem réing przydatnogé ich - jako Zréd-
la. Wypada w tym miejscu podkresli¢ raz jeszcze niepowtarzalng war-
tosé Kronik Landaua, z zastrzezeniem wszakze, ze spostrzezen ich autora
nie mozna odnie$¢ do wiekszej zbiorowosci czy ogéiu. Podobng uwagsg
skomentowaé mozna Dzienniki Z. Nalkowskiej. Niezadowalajagce wyniki
przyniosta kwerenda wéréd innych materiatéw tego typu, jak np. Pamiet-
niki robotnikéw z czaséw okupacji czy Pamigtniki chlopdw®.

W tej sytuacji, utrudnionej dodatkowo niedostatecznym rozeznaniem
politycznym probleméw okresu wojny i okupacji, powstaje pytanie od-
noszace sie do okreslenia lub wyznaczenia takich obszaréw do badan,
ktére pozwolg wnie$é nowe elementy, stworzg podstawe do dalszych roz-
wazan, poszerzg lub zweryfikujg dotychczasows naszg wiedze lub pro-
wadzi¢ bedg do konfrontacji funkcjonujgcych o tym okresie ocen z wnio-
skami nasuwajacymi sie w toku badan.

Do mocno zakorzenionych opinii nalezy przekoname o wyjatkowo do-
brej sytuacji informacyjnej spoleczenstwa polskiego, dysponujgcego
procz prasy gadzinowej wieloma tytulami prasy konspiracyjnej. Wydaje
sie, iz w zwigzku z interesujgcg nas sprawg polsks ta uznana teza przed-
stawia sie dyskusyjnie. W oparciu o analize tresci prasy gadzinowej, jak
tez serwis6w prasy tajnej wiadomo, ze spoleczenstwo polskie jako catosc
dysponowalo czesciowa tylko wiedza o faktach, wielokrotnie za$ zdarza-
Yo sie, ze nie rozeznawalo wagi podstawowych faktéw.

Uwzgledniajgc wymienione wyzej zastrzezenia w pierwszej kolejnosci
nalezaloby wyjasni¢, jakie informacje i z jakich odrodkéw politycznych
docieraly do ogoélu spoleczenstwa, jakim celom politycznym shuzyla in-
formacja o sprawie polskiej, wreszcie odpowiedzie¢ na pytanie, czy do-
starczane przez prase wiadomo$ci ulatwialy rozeznanie w sytuacji, czy
tez sprzyjaly politycznej dezorientacji. W dalszej kolejnosci interesujgca
bylaby préoba ustalenia, czy informacja o sprawie polskiej stluzyla wy-
rabianiu postaw obywatelskich, przygotowywala do jakosciowo nowych
rozwigzan politycznych, czy tez przeciwnie: prowadzila do powstawania
nastrojow niepewnosci, spotecznej dezorganizacji. Odpowiedzi na te py-
tania poszukiwano w oparciu o prase gléwnych ugrupowan politycznych
zwigzanych z obozem londynskim oraz lewicy pepeerowskiej.

Stopniowo odbudowujace sie w konspiracji ,,historyczne” (dziatajgce
przed 1939 r.) partie polityczne: Stronnictwo Narodowe, Stronnictwo Pra-
cy, Stronnictwo Ludowe oraz Wolnoéé, Rownosé, Niepodlegtosé, wcho-

3 Konspiracyjny ruch ludowy 1939—1945 (w $wietle sprawozdan CKRL i listéw
z kraju do ludowedw na emigracji), [w:] Studia z dziejéw ruchu ludowego, War-
szawa 1971; Pamietniki robotnikéw 2z czaséw okupacji, Warszawa 1948; Pamietniki
przestane na konkurs ,,Czytelnika” pt. ,,Opis mojej wsi” (teksty zlozone w IH PAN).
Wydano cztery pt. Wie§ polska 1939—1945, Warszawa 1967—1971; Z. Klukowski,
Dziennik z lat okupacji, Lublin 1958.
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dzgce w sklad koalicji rzadowej w okupowanym kraju i na emigracji,
uznaly zasade lojalno$ci wobec rzadu Sikorskiego, dajgc temu wyraz w
swej polityce informacyjnej. Poniewaz jednak na wiele spraw politycz-
nych prezentowano oryginalne, wlasne, wywodzace sie z tradycji ruchu
spojrzenie, stagd obok prasy rzadowej siegnieto do gléwnych organéw
czwoérporozumienia, a takze — choé¢ incydentalnie — i do innych pism
(np. ,,Szaniec’).

Poczatek okupacji niemieckiej na ziemiach polskich, proklamacja GG
- 27 X 1939 r., otwiera nowy okres w zyciu spoleczenstwa polskiego. Cha-
rakteryzuje sie on ograniczeniem informacji w ogoéle, szczegolng za$§ po-
lityka informacyjna, jesli idzie o sprawe polska.

Po likwidacji prasy polskiej, w koncu listopada 1939 r., niemieckie
wlddze okupacyjne — pod karg Smierci — zazgdaly oddania aparatow
radiowych. Zarzadzenie to ponawiano kilkakrotnie az do stycznia 1940 r.,
co §wiadeczy o niechetnym respektowaniu zarzgdzen okupanta, jak tez
o glodzie informacji wickszym niz strach przed $miercig. Tak wigc o naj-'
‘wazniejszym wydarzeniu tego okresu: utworzeniu na emigracji rzadu
i wladz Rzeczypospolitej (30 IX 1939) dowiedziano sie bgdZz z radia, bgdz
z ukazujgcych sie jeszcze dziennikéw polskich®.

Juz w 1939 r. na okupowanych ziemiach polskich zaczely pojawiaé sie
w sposéb zywiolowy wydawane konspiracyjnie gazetki. Do konca roku
liczba ich osiggnela 50 tytuléw®, majac znaczng tendencje wzrostows w
nastepnych miesigcach i latach. Jedng gazete czytala nie tylko jedna oso-
. ba, wiadomosci podawane byly ,,szeptem” dalej. ‘

W zamierzeniu okupanta funkcje informacyjne spelniaé mialty dzien-
niki pozostajgce w jego dyspozycji. Choé przechodzily one przez specjal-
ny filtr odpowiednio preparujgcy tresé, zdaniem jednego z najbardziej
wnikliwych obserwatoréw okupacyjnych realiow — Landaua, mozna byto
wla$ciwie odczyta¢ ich tre$é. Informacje pochodzace z niemieckiej prasy,
wydawanej w jezyku polskim i w dostepnej iloci, uzupelniano lub kon-
frontowano w miare mozliwosci z informacjami pochodzacymi z prasy
tajnej, otrzymywanej nie zawsze regularnie, pochodzacej z réznych ogrod-
kéw politycznych. _

Jesli idzie o informacje o sprawie polskiej i Polsce na lamach prasy
‘gadzinowej, mozna tu wyrézni¢ dwa okresy: pierwszy obejmuje czas od
pazdziernika 1939, tj. od momentu ukazania si¢ pierwszych pism gadzi-

¢ E. Cytowska, Prase polska we wrzedniu 1939 r», ,Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej”, 1978, z. 3, s. 118. Byly to nastepujgce tytuly: ,,ABC — Nowiny
Codzienne” (30 IX—8 X 1939), ,Kurier Warszawski” (30 IX—8 X 1939), ,,Czas”
(30 IX—8 X 1939), ,Wieczér Warszawski” (30 IX—9 X 1939), ,,Ekspress Poranny”
(30 IX—8 X 1939), ,,Dobry Wiecz6r” (30 1X—8 X 1939), ,,Kurier Poranny” (30 IX—
8 X 1939), ,Warszawski Dziennik Narodowy” (1—8 X 1939), ,Ilustrowany Dziennik
Narodowy” (1-—7 X 1939).

58. Lewandowska, Polska prasa konspiracyina 1939—1945, Warszawa
1979 (mpis rozprawy habilitacyjnej, przechowywany w IH PAN).
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nowych, az do konca 1941 r. kiedy to temat ten zamknieto na poéltora
roku. o _ »

W tym czasie podawane przez gadzinowe dzienniki wiadomosci doty-
czyly gtéwnie dwoéch dziedzin: kuliséw zwigzanych z wybuchem wojny,
ze szczegolnym uwzglednieniem roli Anglii, oraz prywatnego zycia pol-
skiej ekipy rzadzacej przed wrzesniem 1939. Szerzonej przez propagande
niemieckyg tezie o odpowiedzialnoSci Anglii za wybuch wojny stuzylta
kilkutygodniowa kampania prasowa, ktérej podstawe zrédiows stano-
wié mialy dokumenty polskie, rzekomo odnalezione w warszawsklm
MSZ, a opublikowane w niemieckiej Bialej ksigdze.

»Miesige wojny —. powtarzala za SZW&]C&I‘Sklm dziennikiem ,,Bas-
ler Nationalzeitung” gadzinéwka krakowska — wykazywal bledy 5 lat
polityki. Na Polsce zemsicilo sie w ciggu krétkiego miesigca wojny to, co
zaniedbano i zlekcewazono w ciggu 5 lat w zakresie polityki wewnetrz-
nej i zagranicznej oraz w zakresie wojskowym. Dzisiaj okazalo sieg, ze
lud polski byl oszukiwany i oklamywany przez swoj rzad”®. Z drugiej
_strony odpowiedzialno$ciag obarczano Anglie, ktéra — w ocenie znanego
dobrze w Polsce pierwszego rezimowego publicysty wloskiego V.- Gaydy
— ,,wyciggnela Polske ze swojej piekielnej skrzynki, gdy nadszedl wlas-
“ciwy moment’”’.

Mysl te rozwijano szczegélowo w korespondencp z Dublina. ,, Trage-
. dig tej historii jest to, ze nieszczeScie nie spadioby na Polske, gdyby rza-
dzgca nig klika nie dala sie uzyé za narzedzie polityki anglo-francuskiej
[...] byloby bardziej roztropnym odda¢ Rzeszy nie tylko Gdansk (do kto-
rego miala zupelnie uzasadnione prawo), ale i »korytarz«, ktérego zwro-
tu domagal sie A. Hitler, a co naszym zdaniem bylo minimum tego, co
takie mocarstwo, jak Niemcy, moglo zgdaé w dazeniu do uzyskania prze-
strzeni zyciowej’®.

Jak pisaly ,,Nowy Kurier Warszawskl” (4, 5, 6 i 8 kwietnia 1940) oraz
,,Goniec Krakowski” (8 kwietnia 1940), ,,juz na przelomie 1938 i 1939 r.
w Paryzu i Londynie przygotowywano wojne i czyniono zabiegi dla po-
zyskania Polski”. Dowodzi¢ tego mialy dwa raporty polskich przedstawi-
cieli dyplomatycznych: ambasadora w USA J. Potockiego o jego rozmo-
. wie z ambasadorem G. Bullitem z 21: X 1938 oraz ambasadora we Fran-
cji J. Rukasiewicza z 17 XII 1938. Z rozmowy z Bullitem wynikalo, iz
Anglia do wojny jest nieprzygotowana, za§ Zwigzek Radziecki to ,,chory
czlowiek Europy”’, niezdolny do prowadzenia wojny. Raport Rukasiewi-
czz patomiast wskazywal na sklonnoéé polityki francuskiej do porozu-
mierda z Rzesza, co przekonywajgco udowodnita owczesna wizyta J. Rib-
bentropa w Paryzu. Dokumenty te, zamieszezone w gazetach warszaw-

,Goniec Krakowski”, 16 T 1940.
" Tamze, 1 IX 1940.
P Tamze, 31 X 1939,
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skiej i krakowskiej, znalazly sie tez w ,Kurierze Czestochowskim”,
,,Dzienniku Radomskim”, , Kurierze Kieleckim’”.

»Nowy Kurier Warszawski” ujawnil nadto, na podstawie informacji
francuskiego dziennika ,,Intransigeant”, iz panstwa zachodnie wywieraly
nacisk na rzad polski, by ten udzielil zgody na przemarsz wojsk radziec-
kich przez terytorium Rzeczypospolitej, na co uzyskano zgode®. - .

Po upadku Francji rewelacje z niemieckiej Biatej ksiegi (o winie
Anglii za wybuch wojny) poswiadczone zostaly przez cytowang wy-
powiedZ A. Bonneta'. Bonnet wspominal nadto o nie wykorzystanej moz-~
liwosci zawarcia tzw. ,,honorowego pokoju” jeszcze 2 IX 1939 r.

Po klesce Francji na lamach prasy ukazaly sie kolejne dokumenty,
pochodzace tym razem z francuskiego sztabu generalnego, a dotyczace
ocen kampanii wrzesniowej. Skladaly sie na nie fragmenty z memorialu
francuskiego attaché lotniczego Armengaude z wrze$nia 1939 r. i spra-
wozdania czlonka -francuskiej misji wojskowej podpulkownika Choisy.
Dokumenty zawieraty informacje o sprawnosci dzialania n1em1eck1eg0
lotnictwa, humanitarnosci akcji nastawionych wylgcznie na niszczenie
obiektéw wojskowych. Natomiast slowa krytyki odnosily sie do polskie-
go naczelnego dowodztwa, ktére ,nie posiadalo zadnych dokladnych in-
formacji o ruchach nieprzy jaciela”"

Pozytywnie oceniano kampanie Wrzesmowq, ktorej losy — w na$wie-
tleniu komunikatéw sztabéw polskiego i niemieckiego — przypominala
prasa gadzinowa w pierwsza i drugg rocznice wybuchu wojny®. Podkre-
$lano waleczno$¢ zolnierza, krytykowano dowoddztwo; ,,Zolnierz polski
bit sie wielokrotnie dzielnie, zalamal si¢, poniewaz dowddztwo jego
i organizacja nie staly na wysokosei zadania”,

Oddzielng kampani¢ informacyjng pt. ,,Ci, co nami rzadzili”*® poswie-
cono rzgdzacej ekipie przedwrzesniowej. Omoéwiono postacie Moscickie-
go, Kasprzyckiego, Skladkowskiego, nie szczedzac szczegolnie pikantnych
szczegotow z ich politycznych biografii.

Omoéwione kampame propagandowe wigzaly sie z tzw. rozrachunk1em
z przeszloscig. Problem ten niewgtpliwie zajmowal uwage spoteczenstwa
bez wzgledu na wiarygodnoéé informacji, wymienione wiadomosci wpty-
waly na powigkszanie niecheci réznych odlaméw spoleczenstwa polskie-

0 ,,Kurier Czestochowski”, § IV 1940; ,,Dziennili Radomski”, 4 i 5 IV 1940; ,,Ku-
rier Kielecki”, 8 IV 1940,

0 Nowy Kurier Warszawski”, 13 II 1940.

1 ,,Goniec Krakowski”, 11 VII 1940; ,Kurier Czestochowski”, 11 VII 1940.

? ,Goniec Krakowski”, ,Dziennik Radomski” — 22 I 1941; , Nowy Kurier War-
szawski”, 21 I 1940. .

$ ,Nowy Kurier Warszawski”, 1 IX 1940; ,,Goniec Krakowski”, 3 i 11 IX 1940;
»Dziennik Radomski”, 10 i 11 IX 1940; ,Gazeta Liwowska”, 14 i 21 IX oraz 27
129 X 1941. :

1 Gazeta Lwowska”, 29 IX 1941.

15 Nowy Kurier-Warszawski”, 26 XI 1940.

o
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go do kierownictwa panstwa sprzed wrzesnia'®. Bardziej jednak poszu-
kiwano wiadomosci aktualnych.

Prasa GG zaczela je zamieszczaé w kwietniu 1940 r. Zawiadomiono
wiec np. o podpisaniu w Moskwie niemiecko-radzieckiej umowy o ,,wy-
mianie uchodfcéw Polakéw miedzy GG a strefg sowiecks”, podajac, iz
60 tys. os6b bedzie moglo powrdci¢ na ,,0bszar niemiecki”, za§ 14 tys. na
,,obszar pod wladzg sowieckg””’. Wedlug doniesien z 7 czerwca 1940 r.
wymiana ludnosci zostala zakoriczona.

Stosunkowo wiele miejsca poswiecita prasa gadzinowa Polakom, kté-
rzy znalezli sie w Rumunii i na Wegrzech. Nie wspominajac wszakze
o przyczynach tego faktu i towarzyszacych mu okolicznoéciach, zwraca-
no jedynie uwage spoleczenstwa na niewygody, jakie cierpieli wychodz-
cy, oraz ich che¢ powrotu do kraju®. 13 lipca 1940 r. gltéwne dzienniki
gadzinowe doniosly, iz w zwigzku z zawartym porozumieniem niemiecko-
-rumunskim ,,polscy uchodzey” (w liczbie 300 tys.) beda mogli opusci¢
Rumunie. Wiadomo$¢ te powtarzano k1lkakrotme

Szczegblnym zainteresowaniem prasy gadzinowej cieszyly sm; losy
przebywajacych w Rumunii J. Mosmcklego E. Rydza-Smiglego, J. Becka.
1 stycznia 1940 r. ,,Nowy Kurier Warszawski” podat pochodzaca z Bu-
karesztu wiadomo$é, iz prof. Moscicki opuscit Rumunie i udal si¢ do
Szwajcarii. 24 pazdziernika tegoz roku ', Nowy Kurier Warszawski”
i ,,Dziennik Radomski” informowaly o aresztowaniu Becka, ktéry zaopa-
trzony w paszport angielski usilowal przekroczy¢ granice. W dwa dni
potem doniesiono o aresztowaniu Rydza-Smiglego, za§ 24 grudnia ,,Go-
niec Krakowski” zawiadamial o jego ucieczce z Rumunii. Informacje te
potwierdzit 9 stycznia 1941 r. ,,Nowy Kurier Warszawski”. Doniesiono
takze (17 VI 1940) na lamach ,Nowego Kuriera Warszawskiego” o wy-
jezdzie jednym z ostatnich poc1agow kardynata A. Hionda z Wioch do
Francji.

Jak wspomniano, kto chciat i umial czytaé¢ miedzy wierszami ,,szmat-
lawca”, mogt sie czegokolwiek dowiedzie¢ o sprawie polskiej. W okresie,
o ktorym mowa, pojawilo sie kilka informacji, ktére dostaly si¢ na lamy
jedynie gadzinowego , Nowego Kuriera Warszawskiego”, a traktowaly —
cho¢ w propagandowym sosie — o istotnych dla spoleczenstwa sprawach.
Tak np. 21 X 1939 r. ,Nowy Kurier Warszawski” podawal (nie powotu-
‘jac sie na zrédia) w informacji zatytulowanej Upadek Polski dobrym in-
teresem Anglii, z¢ trzy polskie kontrtorpedowce, ktére wyplynety z Gdy-

1B, Duraczynski,. Kon’t'row_ersje i konflikty 1931—-1941, Warszawa 1979,
s. 58—61 oraz powolywane tam relacje przechowywane w Instytucie gen. Sikor-
skiego w Londynie.

17 Nowy Kurier Warszawski”, 1 IV 1940, ,,Dmenmk Radomski”, 20 IIT i 19 IV
1940.

18 -Nowy Kurier Warszawski”, 12 I 1940; ,Dziehnik Radomski”, 17 V 1840.

9 ,Nowy Kurier Warszawski”, ,,Goniec Krakowski”, ,,Dziennik Radomski”,

,,Kurier Kielecki” — 13 VII 1940; ,Kurier Czestochowski”, 8 V 1940.
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ni -—— co, jak pisano, wspoélcze$nie zatajono przed opinig — zostaly wcie-
lone do floty brytyjskiej. W tym samym czasie doniesiono, ze MS ,Pil-
sudski” zostal storpedowany, zas§ MS ,,Batory” skonfiskowany w Kana-
dzie na zgdanie Wioch?®,

W okresie walk o Narvik czytelnik prasy gadzmoweJ dow1ed21al sie
6 maja, ze przedostatni kontrtorpedowiec polski zatongl trzy dni wezes-
niej, tj. 3 maja, w okolicach tego portu. 9 maja informacje te uscislono,
piszge, ze zatopiong Jednostka byl ,,Grom”; podano réwniez, ze plywa
(czytaj: walczy) jeszcze jeden, mianowicie ,Burza” lub ,,Blyskawica”.

,,Goniec Krakowski” z 16 VI 1940 r. komentowal szyderczo kampanie
norweska: ,,Polska, chlubny wyjatek, walczyla sama, armia norweska —
popierana przez silne oddzialy wojsk angielskich oraz ochotnicze oddzia-
ly polskie — walczyla przez niecate dwa miesiace.

Od poczatku 1940 r. watpliwej wartosci monopol informacyjny prasy
gadzinowej zaczynal ulega¢ zachwianiu., W tym wlaénie okresie prasa taj-
na stawala sig¢ juz stalym komponentem okupacyjnego zycia polskiego,
upowszechnia jac informacje zakazane (do nich wlasnie w pierwszej kolej-
nosci nalezaly wiadomosci o Polsce i sprawie polskiej poza granicami
kraju), konkurencyjne dla gadzinowych. Wzrastajagca powszechnosé od-
dzialywania prasy tajnej réznych odcieni politycznych zmuszala wydaw-
céw prasy jawnej do rozszerzania zakresu informacji, zwlaszcza gdy cho-
dzilo o sprawy polskie. Uwaga ta dotyczy szczegélnie udziatu jednostek
polskich w walkach z Niemcami na Zachodzie, o czym (wypada tu po-
twierdzi¢ opinie L. Dobroszyckiego) prasa gadzinowa informowala dopie-
ro wowezas, gdy rozgrywajgce sie wydarzenia stawaly sie powszechnie
znane z innych zradetl.

Wiosng 1940 r. prasa konspiracyjna szeroko informowala o udziale
wojsk polskich w walce z Niemcami: o akcji brygady podhalanskiej pod
Narvikiem®, udziale w walkach floty polskiej, o odlocie na front I pol-
skiej eskadry lotniczej®.

, W polityce informacyjnej prasy zwigzanej z obozem londynskim:

»Biuletynu Informacyjnego”, ,,WRN”, ,Walki”, , Rzeczypospolitej Pol-
skiej”, w wydawnictwach Stronnictwa Ludowego, kolejno — ,,Przegla-
dzie”, ,,Ku zwyciestwu”, ,Przez walke do zwycigstwa”, wiele miejsca |
poswiecano wiadomoéciom o odtwarzaniu wojska polskiego na Zachodzie.
Temat ten przez caly okres okupacji utrzymywat sie na lamach wymie-
nionych gazet jako pierwszoplanowy.

»Biuletyn Informacyjny” juz w pierwszych tygodniach 1940 r. dono-
sit o zawartych z Anglig i Francjg ukladach, ktére stanowily podstawe
prawng dla tworzacej sie armii polskiej przy boku aliantéw, oraz o na-
borze do polskiej marynarki wojennej, prowadzonym przez ambasade RP

#  Nowy Kurier Warszawski”, 28 XI i 19 XII 1939.
2, Biuletyn Informacyjny”, 10 V 1940; ,WRN”, 17—24 V 1940,
2, Biuletyn Informacyjny”, 5 i 26 IV 1940; ,,WRN”, 24—30 V 1940.

i
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w Paryzu®. Na jego lamach zamieszczano apele gen. Sikorskiego, wzy-
wajgce walczacych Polakéw do przebijania sie na nie zajete przez Niem-
cow tereny. Gdy po kapitulacji prasa konspiracyjna podala, ze do Szwaj-
carii udalo si¢ przejs¢ 16 tys. zolmierzy*, ,Biuletyn Informacyjny” su-
gerowal: ,Sadzi¢ wolno, ze pozostala czes¢ 100 tys. armii polskiej row-
niez zdolala sie przebi¢”. Ujawniano w ten sposéb domniemana wielko$é
armii polskiej we Francji. Upowszechnianie tego typu informacji do-.
pingowalo. réwniez twoércdéw prasy ,,szmatlawej”’ do podjecia tego tematu.
Interesowano si¢ jednak bardziej jego cieniami niz blaskami. Tak np. w
doniesieniu z Berna na poczatku 1941 r. poinformowano o iosaqh zolnie-
rzy polskich w Szwajcarii, zamieszczajgc wiadomos$é o zawarciu porozu-
mienia miedzy rzadem Vichy a Szwajcarig oraz zatrudnieniu na roli in-
ternowanych tam Polakéw. Bardziej wyczerpujaco pisal o tym ,,Goniec
Krakowski”, wyja$niajge, ze chodzilo o mozliwo§é zwolnienia ze Szwaj-
carii tych Polakéw, ktérzy poprzednio mieszkali we Francji®. Informacja
ta dawala podstawe do przypuszczenia, iz w armii francuskiej walczyli
Polacy, ktérzy przybyli z okupowanego kraju.

Po kapitulacji Francji uwaga prasy konspiracyjnej skupita sie wokét
problemu odradzania sie armii polskiej na podstawie umowy polsko-an-
gielskiej z 5 VIII 1940 r. Z okazji jej zawarcia odnotowano przeméwienie
radiowe premiera, eksponujac dane o aktualnym stanie polskich sit zbroj-
nych na Zachodzie: Sikorski ujawnil wéweczas istnienie na Wyspach Bry-
tyjskich pieédziesieciotysiecznej armii oraz udzial Polakow w powietrz-
nej ,,bitwie o Anglig”®,

Prasa konspiracyjna zwigzana z obozem londynskim dobrze realizo-
wala 1 upowszechniala zasade Sikorskiego, ze Polska ,to aliant, a nie
" klient” panstw zachodnich; co niewatpliwie krzepilo ducha Polakéw po-
zostajgcych w okupowanym kraju. Réwniez wychodzacy w Warszawie
od czerwca 1940 r. dwutygodnik polityczny Polskich Socjalistéw ,,Bary-
kada Wolnosci” odnotowal, acz krytycznie, fakt powstania armii polsk1eJ,
nie informujgc jednak swoich czytelnikéw o szczegoétach?.

Jedng z naczelnych zasad, ktéra chcial realizowaé rzad polski w Lon-
dynie, byla lgcznos¢ z Krajem. Najistotniejszy jej sens, jak sie wydaje,
" polegal na wyrobieniu w spoleczenstwie przekonania, iz jego reprezen-
tacjg polityczng jest wlasnie ten rzad, a Kraj wyraza zgode na wszelkie -
jego poczynania. Dlatego tez obok spraw wojskowych kierunkiem infor-
macyjnym prasy tajnej byl dzial poswiecony prezentacji dzialalnosci pol-
skiego rzadu emigracyjnego, zwlaszcza jego premiera, gen. Sikorskiego.

3 ,,Biuletyn Informacyjny”, 19 1.i 2 IT 1940.
2 Tamze, 28 VI 1940; »Walka”, 21 VI i 5 VII 1940; ,,WRN” 20—27 VI 1940,
%  Nowy Kurier Warszawski”, 29 I 1941; ,Dziennik Radomski”, 1 III "1941.
% ,Biuletyn Informacyjny”, 16 VIII 1940;.,Walka” 9 i 16 VIII, 13, 20 i 27 IX,
4 X, 29 XI 1940; ,,WRN” 7—15 i 22—29 VIII, 11—19 IX 1940; ,,Przeglad” XTI 1940.
Ly ,,Barykada Wolnosci”, 19 1 1941.
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Stuzyé to mialo wyrobieniu w spoleczenstwie mocnego przekonania, ze
»jeszcze Polska nie zginela”, ze walczy armia, ‘dziala rzad, dzialajg wla-
dze polityczne. O otwarciu przez prezydenta RP W. Raczkiewicza Rady
Narodo'Wej, speliajgcej funkcje; parlamentu, ,,Biuletyn Informacyjny”
doniést w dziesieé dni pozniej®.

Wybuch wojny radziecko-niemieckiej w czerwcu 1941 r. zmienil do-
tychczasowsg sytuacje informacyjng na ziemiach polskich. W aspekcie tego
wydarzenia prasa ,,szmatlawa” zaczela dostarcza¢ prawie wylacznie wia-
domosci (ilustrowanych zdjeciami) o losie i polozeniu ludnosci polskiej,
ktéra w wyniku wojny znalazla sie poza obszarem GG. Dotyczyly one
okresu 17 IX 1939 — 22 VI 1941 i podporzgdkowane byly szeroko zakro-
jonej antyradzieckiej kampanii niemieckich srodkéw przekazu.

Pierwsze wiadomosci ukazaly sie w’ prasie GG omal jednoczesnie w
pierwszych dniach lipca i ukazywaly sie az do konca 1941 r. We wspo-
mnianej kampanii przodowaly ,,Goniec Krakowski” i ,,Nowy Kurier War-
szawski”’; pozostale gadzinoéwki, jakkolwiek powtarzaly te same doniesie-
nia, czynily to jednak z mniejsza czestotliwoscig. Zamieszczane na pierw-
szych stronach, informacje te pochodzily z zajmowanych terenéw, a takze
z Krakowa, Berlina, Budapesztu, Kowna, Wilna. ,,Przeszlo trzy tysigce
obywateli Lwowa zamordowanych przez GPU” — podawaly jednoczes-
nie 8 lipca ,,Goniec Krakowski” i ,,Dziennik Radomski” w doniesieniu ze
Lwowa. Tego samego dnia ,,Nowy Kurier Warszawski” zamiescil foto-
grafie pomordowanych we Lwowie. Informacjom pt. Bestialska masakra
1500 wiefniéw w Eucki, Noc grozy Polakéw w Wilejce, Dobromil widow-
niq niestychanych okropnosci, Krwawe dni w Galicji i na Wolyniu, Mar-
tyrologia Polakéw za Bugiem, Kosciét w Kamiehncu Podolskim kazniq
GPU, Nowe wstrzgsajgce dowody mordéw GPU w Stanistawowie® prze-
ciwstawiano zatytulowane nastepujgco: Polacy uwolnieni z wiezien so-
wieckich w Brze$ciu, Zwolnienie jencéw Polakéw w Chelmie®.

2 lipca ,,Nowy Kurier Warszawski” na otwarcie kampanii propagan-
dowej zamiescil zdjecie czworga dzieci powieszonych — jak glosit podpis
— przez ,bolszewikéw” w 1919 r. Ten ,mocny chwyt”, zmuszajgcy do
glebszego zainteresowania sie spraws, znalazl replike jedynie na lamach
najblizszego numeru ,,Barykady Wolnosci”. Wyjasniono tam, ze zdjecie
pochodzi z rozprawy naukowej z zakresu medycyny sgdowej i ze chodzi

2 | Biuletyn Informacyjny”, 2 II 1940.
% ,,Goniec Krakowski”, 9 i 27 VII, 10 VIII 1941; ,Nowy Kurier Warszawski”,
18 VIII, 2 IX 1941; ,Kurier Kielecki”, 29 VII 1941; ,Dziennik Radomski”, 23 IX
1941, Por. W. Pobodg-Malinowski, Najrowsza polityczna historia Polski
1864—1945, t. 3 (okres 1939—1945), Londyn 1960, s. 111 i n. oraz podana tam lite-
ratura pamietnikarska.
% ,Goniec Krakowski”, 2 VII_ 1941; ,Nowy Kurier Warszawski”, 15 X 1941.
Por. M. Tuszynski, Hitlerowska propaganda polityczna w Generalnej Gu-
berni, Warszawa 1976, s. 322 i n. (mpis pracy doktorskiej w Bibliotece' IH PAN).
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0 majacy miejsce w 1923 r. wypadek Cyganki, ktéra zostala porzucona
przez bande®. ' '

Dopiero. jesienig -1941 r., a wiec po dwoéch latach od momentu jego
powstania, ujawniono w prasie gadzinowej fakt istnienia rzadu polskiego
w Londynie. 2 wrzesnia cze$¢ tej prasy zamiescila pochodzacg z Lizbony
informacje zatytulowang Rozlam w lonie emigracji polskiej. W tym
pierwszym doniesieniu o powszechnie znanym fakcie istnienia rzadu po-
mijano wszakze stowo ,,rzad”, zastepujac je szerokim pojeciem ,,emigra-
cja polska”, wymienionego za$ z nazwiska Sikorskiego nie lgczono ze
sprawowang funkcjg premiera. -

Uwage czytajgcego spoleczenstwa zajmowal szczegélnie ,fakt odby-
cia przez gen. Sikorskiego kilku konferencji z czlonkami ambasady so-
wieckiej na zgdanie Edena”. Przedmiotem rozmowy, jak enigmatycznie
sformutowano, bylo ,uzgodnienie interesoéw emigracji polskiej z intere-
sami sowieckimi”. W dalszej kolejnosci podawano, ze ,,po pertraktacjach
podpisano. pakt, przy czym bolszewicy wyrazili gotowos§é zwolnienia jen-
céw polskich znajdujgcych sie w niewoli sowieckiej. W zamian za to
Rosja zazadala, aby ci zZolnierze bylej armii polskiej walczyli jako spe-
cjalne formacje u boku bolszewikéw. Kwestia polskich terytoriow, ktore
w 1939 r. zostaly okupowane przez bolszewikéw, nie zostala. w sposob
ostateczny wyjasniona, lecz zbyto ja kilkoma zdawkowymi frazesami
o ogoélnym charakterze, przy czym poruszono sprawe ukladu pokojowego
zawartego w Rydze w 1920 roku. [...] Po zawarciu ukladu Sikorski wystal
do Moskwy delegacje. Przy okazji wyznaczono gen. Andersa na stano-
wisko dowédey jednostek w Moskwie, gdyz bolszewicy odrzucili propo-
zycje Edena w sprawie zwolnienia zolnierzy polskich, aby walezyli po
stronie angielskiej. Te pociggniecia wywolaly protest, a minister spraw
zagranicznych Zaleski, b. minister Seyda i gen. Sosnkowski podali sie do
dymisji”®. - :

Wszystkie zawarte w cytowanym komunikacie wiadomosci byty grubo
spdznione i zawieraly tylko cze$¢ prawdy. Wowcezas kiedy je podano, spo-
leczenistwo polskie informowane bylo nieomal na biezgco, tj. od konica
czerwca 1941, o nowych tendencjach rzgdu polskiego w jego stosunku
do ZSRR, bedacych nastepstwem wojny radziecko-niemieckiej. )

W pierwszych doniesieniach po wybuchu wojny prasa tajna zwigzana
z obozem londynskim zajela stanowisko wyczekujgce. Tak wielki zwrot
polityczny wymagal dopuszczenia do wiadomosci publicznej informaciji
sprawdzonych i pewnych. Przekazy radiowe wskazywaly na szczegélnq
delikatnogé i kontrowersyjnosé sprawy. 27 lipca tylko w ,Biuletynie In-
formacyjnym” podano, ze na posiedzeniu ,,Rady Narodowej zatwierdzono
Sikorskiego jako premiera”, nie roztrzasajgc szerzej meritum zagadnienia.

Pierwsze spotkanie Sikorski — Majski mialo miejsce w Londynie

© 3t Barykada Wolnoéci”, 15 VII 1941.
32 ,Goniec Krakowski”, ,Dziennik Radomski”, ,,Gazeta Lwowska” — 2 IX 1941,
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5 lipca®. Prasa tajna datowala je réznie. Dzien 7 lipca podalty jako date
pierwszego spotkania ,,Walka” (11 VII), ,,Przeglad” (20 VII), ,,Rzeczpo-
spolita” (6 VIII), natomiast ,Biuletyn Informacyjny” (17 VII) wymienilt
date 11 lipca, kiedy to mialo miejsce juz drugie spotkanie. ,WRN” w nu-
merze z 13—26 VII 1941 r. pisal ogélnie o rokowaniach w Londynie.
Wyjatkowo ostrozng informacje otrzymali czytelnicy ,Barykady Wol-
nosci” 15 lipca. Pisano tam: ,,Je§li wierzy¢ komunikatom londynskim,
rzad sowiecki wyrazil zgode na postulaty sformutowane w przeméwieniu
Sikorskiego”. Wymieniony tygodnik do szans porozumienia odnosil si¢
z niedowierzaniem z uwagi na to, ze ,sfery sanacyjne i inne wyznajgce
orientacje Becka starajg sie rozmowy storpedowac’®.

Wiadomosé o podpisaniu 30 lipca 1941 r. polsko-radzieckiego ukladu
zostala podana przez cala prase konspiracyjng. Jednoczesnie z tg infor-
- macjg zamieszczano tekst ukladu lub dokladng punktacje, do ktérej na-
wigzywano w nastepnych numerach. Czes¢ prasy konspiracyjnej podala
wiadomo$é o dymisji ministra spraw zagranicznych A. Zaleskiego. Byly
to: ,,Barykada Wolnosei” (3 VIII), ,,WRN"” (27 VII—8 VIII) i ,,Rzeczpospo-
lita Polska” (6 VIII). -

Dymisje Zaleskiego, a wraz z nim M. Seydy i K. Sosnkowskiego, for-
malnie zgloszong 3 wrzesnia, prasa konspiracyjna lgczyla z zawartym
paktem. Na. podstawie tych informacji czytelnik moégt sie wiec zoriento-
wa¢, iz istnialy rézne stanowiska czlonkow w tej kwestii. Jakkolwiek nie
rozwazano jej szerzej, w zwigzku ze spodziewang dymisjg tylko ludowy
»Przetom” z 10 VIII 1941 r. nadmienil, ze ,,Zaleski organizowal w ubieg-
Iym roku prébe obalenia rzgdu Sikorskiego”. Do przyczyn i kuliséw prze-
silenia rzgdowego nie powracano pbzniej.

Podpisane porozumienie polsko-radzieckie spotkalo sie z rézng oceng.
Jak mozna przypuszczaé, cze$¢ spoleczenstwa w kraju, pozostajgc pod
wplywem propagandy gadzinowej, na wies¢ o wydarzeniach w Londynie
w pierwszym momencie mogla by¢ zdezorientowana. W ,,Nowym Kurierze
Warszawskim” ukazala sie woéwczas korespondencja ze Lwowa pt. Inte-
ligencja polska w bolszewickich kleszezach. Autor dedykowal ja gen. Si-
korskiemu. ’ / ‘

Wydaje sie, ze tworey prasy konspiracyjnej brali pod uwage fakt anty-
. radzieckiej kampanii prasy gadzinowej i jej niekorzystnych skutkéw.
»Rzeczpospolita Polska”, usitujac polozyé kres ewentualnym spekula-
cjom, zacytowala znamienne zdanie z przemdéwienia ministra informacji

BW. T. Kowalski, Walka dyplomatyczna o miejsce Polski w Europie
(1939—1945), Warszawa 1966, s. 90.

3  Barykada Wolno$ci”, 20 VII 1941, Por. M. Malinowski, Z dziejéw po-
wstania Polskiej Partii Robotniczej, Warszawa 1958; L. Dobroszycki, Prasa
Polskiej Partii Robotniczej w okresie okupacji hitlerowskiej, ,,Bibliotekarz”, 1961,
nr 12; Al Przygonski, Publicystyka konspiracyjna PPR, 1942—1945. Wyboér
artykutow, t. 1—3, Warszawa 1961—1965.
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S. Stronskiego: ,, Uktad polsko-rosyjski jest sprawg gérujgcg nad wszyst-
kimi innymi sprawami naszej polityki”®. Teze te upowszechniala cala
prasa tajna.

O nowych nominacjach, ktére miaty miejsce 3 IX 1941 r., informowa-
ly juz jako o fakcie dokonanym , WRN”, ,Biuletyn Informacyjny”
i ,,Rzeczpospolita'Polska”“. To ostatnie pismo na podstawie informacji
prasy niemieckiej wskazywalo na osobe E. Raczynskiego jako przyszlego
ministra spraw zagranicznych. ,,Walka”, ,WRN” i ,Przeglad” donosily
szerzej o rekonstrukeji rzadu i zajeciu przez Mikolajezyka (SL) fotela
ministra spraw wewnetrznych, o mianowaniu H. Liebermana (PPS) mi-
* nistrem sprawiedliwosci, za§ K. Popiela (SP) ministrem bez teki. Jedno-
cze$nie zawiadamiano o nominacji gen. W. Andersa na stanowisko wodza
armii polskiej w ZSRR i prof. S. Kota na ambasadora w Moskwie”.

Jesienig 1941 r. czytelnik prasy konspiracyjnej mogl sie tylko z grub- -
sza zorientowaé w istocie rozbieznosci nurtujgcych rzad, kierowala ona
bowiem, jego uwage w strone rozwoju stosunkéw polsko-radzieckich.
‘W konicu roku temat radziecki byl, jak sie wydaje, wiodgcy. Zapowia-
dano dwa wazne wydarzenia: utworzenie armii polskiej w ZSRR w my$l
punktacji zawartego ukladu oraz wizyte w ZSRR Sikorskiego. Wedtug
,Barykady Wolnoséci” armie tWorzyé mieli ,,zolnierze polscy przebywa-
jacy w obozach sowieckich” oraz ,,wysiedleni z miejsc rodzinnych w glgb
Rosji"®. W pierwszym etapie zapowiadano utworzenie 2 dywizji oraz
pulku zapasowego, pdzniej przewidywano sformulowanie 4—6 dywizji,
‘nastepnie 4—8%. W koncu 1941 r. daje sie zaobserwowaé pewien natlok
informacji, liczne, mniej lub wiecej wazne szczegoly dotyczace tej istot-
nej sprawy rozrzucone byly na lamach wielu pism. Tak np. ,Barykada
Wolnoéei” podawala, ze rzad radziecki zorganizuje opieke nad przeby- .
wajagcymi w ZSRR Polakami, zag ,,WRN” ujawnil, ze jedno z ,centréw
polskich w ZSRR — Buzuluk polozony jest na poludniowy wschéd od
Kujbyszewa”*.

Szczegdlowo informowano o kolejnych etapach wizyty premiera:

o przybyciu do Kujbyszewa i do Moskwy, gdzie 3—4 grudnia mialo miej- -

sce jego spotkanie ze Stalinem, oraz o podpisaniu na Kremlu 4 XII 1941 r.
polsko-radzieckiej deklaracji. Jej tekst zostal podany w calosci w ,,Wal-

,,Rzeczpospohta Polska”, 20 VIII 1941,
- % WRN”, 27 VII—9 VIII 1941; , Biuletyn Informacymy” 28 VIII 1941, ,»Rzecz-
pospolita Polska”, 6 VIII 1941.
% WRN”, 24 VIII—6 IX 1941; ,Przeglad”, 14 IX 1941; ,Walka”, 12 IX 1941;
- 1,Baryk;ada Wolnoéci”, 7 IX 1941; ,,Watka”, 4 III 1942.
'~ ® ,Barykada Wolno§ci”, 17 VIII 1941. :
3 Tamze, 24 VIII 1941; ,Biuletyn Informacyjny”, 28 VIII 1941; ,,Przeglad”
31 VIII 1941; , Rzeczpospolita Polska”, 5 IX 1941.
“ ,Barykada Wolno$ci”, 24 VIII 1941; ,WRN”, 16—29 IX 1944,
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ce”, w streszczeniu na lamach ,,Rzeczypospolitej Polskiej”, ‘punktacja w
,,Barykadzie Wolnoéci” i ,,Ku zwycigstwu”*.

Na temat meritum prowadzonych rozméw w pismie , Ku zwyciestwu”
(zaczeto woéwezas wychodzi¢ w miejsce ,,Przegladu”) czytelnik moégt zna-
lezé charakterystyczne zdanie: ,,Nie mozemy naturalnie wiedzie¢, o czym
moéwiono, jakie osiggnieto rezultaty w konferencji Stalin—Sikorski [...]
to ze skapych informacji Wymkalo ze oprocz wojska i opieki nad Pola-
kami rozwazano sprawe granicy”.

Jak podawal ,,Przeglad” z 17 VIII 1941 r., Sikorski oéwiadczyl, ze
Polska nie uznaje zmian granic, ktére mialy miejsce w 1939 r. Niewat-
pliwie o sprawe granicy wschodniej musialo chodzi¢ w cytowanej przez
,Biuletyn Informacyjny” ocenie londynskiego ,Dziennika Polskiego”,
a zawartej w sformulowaniu, iz Sikorskiemu w Moskwie chodzilo ,,0 wy-
jasnienie stosunku Rosji sowieckiej do Polski po wojnie”*. Pewne sy-
gnaty wskazujgce na duze prawdopodobiefistwo dyskusji o granicy
‘wschodniej czytelnik moégt zdoby¢ z pojawiajacych sie rzadko artykutow
politycznych na ten temat®. Najwiecej, gdzie indziej tuszowanych, nie-
dyskrecji mogt znaleié czytelnik ,,WRN”, gdzie pisano: ,,18 XII wizyte -
Sikorskiego zakofczono w sposéb doéé nieoczekiwany. Z Teheranu Si-
korski oswiadczyl, ze cze§é armii polskiej bedzie ewakuowana z Rosji
-do Anglii, Libii i Indii. Lotnicy bedg przeszkoleni w RAF. Brygada Kar-
packa uzupelniona bedzie do stanu dywizji. Nastréj wizyty ulegl zmia-
nie”. Natomiast jako konkretny rezultat wizyty podano informacje
o udzieleniu pozyczki przeznaczonej na wyposazenie wojska. Wysokosé
jej podano rozbieznie: wedlug ,,Rzeczypospolitej Polskiej” wynosi¢ miala
300 mln, za$ wedlug ,,WRL"” 100 mIn rubli®.

Przy koficu grudnia 1941 r. prasa gadzinowa ujawnila aferq by}ego
premiera Leona Kozlowsklego ktéry zbiegl z obszarw ZSRR i przedostal
sie za linie wojsk niemieckich®. Do sprawy -tej natychmiast nawigzala
prasa konsp1racy]na, potepiajac jednoglosnie nieodpowiedzialny wyczyn
bylego premiera. ;,Czyzby nawet ta straszna dla nas wojna nie miala nas
uwolnié¢ od hanby takich premier6w?” — zapytywata ,,Walka”, a ,,Baryka-

" da Wolnogei” nazywala Kozlowskiego ,,tubg propagandy niemieckiej™”,
Prasa konspiracyjna potwierdzala w ten sposéb prawdziwo$é informacji
pochodzacej ze ,,szmattawego” zrédia. W niewyrobionym czytelniku mo-

1 Walka”, 10 XII 1941; ,,Rzeczpospohta Polska”, 11 XII 1941; ,,Barykada Wol-

nosci”, 14 XII 1941; ,Ku zwycigestwu”, 20 T 1942,

42 Biuletyn Informacyjny”, 15 1 1942,

4 ,WRN”, 14—27 XII 1941; ,Ku zwycigstwu”, 31 III 1941.

#  WRN”, 14-27 XII 1941.

4 ,Rzeczpospolita Polska”, 5 II 1942; ,WRN” 1124 I 1942,

%  Nowy Kurier Warszawski”, 23 XII 1941, »Goniec Krakowski”, 24-——27 X1I
1941,

47 ,Walka”, 7 I 1942; ,Ku zwyciqétwu”, 10 T 1942; ,,WRN”, 28 XII 1941—10 I
1942; ,.Barykada Wolnoéci”, 31 T 1942,
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glo podnies¢ sie zainteresowanie prasg gadzinows jako zrodtem informa-
cji o sprawie polskiej, zwlaszcza ze znow zaczely sie one tam pojawiac.

Sprawa Kozlowskiego byla dogodnym punktem zaczepienia do rozpo-
“czecia kampanii, majgcej na celu szerzenie w spoleczenstwie polskim na-
strojow antykomunistycznych i antyradzieckich. Nie bez powodu otwie-
rano jg na lamach ,,Gazety Lwowskiej”’; tzn. na terenie, ktéry do czerw-
ca 1941 r. znajdowal sie pod administracjg radziecks.

W listopadzie na tamach tejze gazety ogloszono wywiad gen. Andersa
dla moskiewskiego korespondenta ,,Daily Telegraph”, gdzie w czarnych
kolorach przedstawiano sytuacje wojska polskiego w ZSRR®. Innym te-
matem, ktorym prasa gadzinowa usitowala zaja¢é uwage czytelnikow,
byla sprawa deportacji i liczebno$ci Polakéw wywiezionych w glab ZSRR.
Na poczatku 1942 r. podano, ze deportowano 1,5 mln 0séb z ziem wschod-
nich, odnaleziono za$ jedynie liste 300 tys. W zwigzku z tg sprawq o los
'429 dzieci polskich zapytywal ,,Goniec Krakowski”*,

Tymi akcentami zamyka sie na lamach prasy gadzmowe] temat pol-
ski w pierwszym okresie, tj. od pazdziernika 1939 do korca 1941 r. Okres
nastepny, od poczatku 1942 az do kwietnia 1943 r., zostal prawie caltko-
wicie wylaczony z zakresu informacji.

- W tym wlas$nie miejscu warto przypomnieé¢ wielkoéé. nakladu i tery-
torialny zasieg prasy gadzinowej. Wedlug danych opublikowanych przez
L. Dobroszyckiego przecietny jednorazowy naklad dziehnikéw gadzino-
wych w 1941 r. przedstawia sie nastepuigco®:

»Nowy Kurier Warszawski” 200 000

,»Goniec Krakowski” ] 60 000
»Kurier Czestochowski” 30000
,Dziennik Radomski” : 30 000
»Kurier Kielecki” ) 20 000
»Nowy Glos Lubelski” 20 000

W zasiegu oddzialywania prasy gadzinowej pozostawaly nie tylko mia-
sta bedace osrodkami wydawniczymi, ale takze tereny, na ktére byla
kolportowana. Tak wiec ,,Nowy Kurier Warszawski”, ,,Goniec Krakow-
ski”, ,,Kurier Czestochowski” rozpowszechniane byly na obszarze wiek-
szych osrodkéw miejskich GG. Nadto ,Kurier Czestochowski” w powie-
cie czestochowskim, w Radomsku i Piotrkowie; ,,Nowy Gtlos Lubelski”
na terenie Lublina i dystryktu lubelskiego; ,,Kurier Kielecki” w powie-
cie kieleckim oraz w Stupnicy, Pinczowie, Busku i Wlosiczowej; ,»Dzien-
nik Radomski” réwniez na terenie powiatu oraz w Starachowicach, Opa-
towie, Konskich, Tomaszowie; ,,Gazeta Lwowska” na obszarze miasta

% ,Gazeta Lwowska”, 13 XI 1941.

4 Tamze, 29 IIT 1942; , Goniec Krakowski”, 23 IV 1942, .

01, Dobroszycki, P@sa jawna dla ludnodci polskiej w Generalnej Gu-
berni, Warszawa 1967, s. 107 (mpis w IH PAN).
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i dystryktu galicyjskiego; ,,Dziennik Poranny” w powiatach Bedzin, Biel-
sko, Sosnowiec, Chrzandw, Olkusz, Blachownia, Zawiercie®.

Rozwo6j wypadkéow politycznych spowodowanych wybuchem wojny
radziecko-niemieckiej, podpisanie deklaracji, a nastepnie ukladu polsko-
-czechostowackiego 23 I 1942 r. zapoczatkowaly pierwsze dyskusje na te-
mat przyszlych granic Polski, jej stosunkow z sgsiadami, roli i miejsca
Rzeczypospolitej w Europie w ogéle i Europie Srodkowej w szczeg6lnos-
ci. kamy prasy staly sie¢ miejscem, w ktorym osrodki polityczne, ugrupo-
wania i stronnictwa prezentowaly w wymlemonych kwestiach swdj punkt
widzenia.

Pierwsze projekty ustalen granicznych pojawiaé sie zaczely w okupo-
wanym kraju, co ma swojag wymowe, jeszcze jesienig 1939 r., nieco poédz-
niej znalazly sie¢ na lamach prasy. Najwczesniej na lamach prasy Stron-
nictwa Narodowego. Endeccy autorzy — zgodnie z calg tradycja politycz-
ng Stronnictwa i reprezentowang przez nie ,orientacjg zachodnig” oraz
»ideg piastowska” -— nawigzywali do ,,idei i historycznego dziela Bolesta-
wa Chrobrego”, ktérego ,,wielkos¢ dziejowa polegala na tym wiasnie, ze
[...] juz przed tysigcem lat wskazal swoim geniuszem politycznym zasigg
ziem niezbedny do naszego istnienia, wskazal kierunki rozwoju i ekspan-
sji narodowej, dal podwaliny pod koncepcje terytorialng Polski”®. Zgod-
nie z wylozonymi zasadami Polska sigga¢ miala na zachodzie po Odre,
na wschodzie obejmowaé¢ ziemie przyznane jej traktatem ryskim, na po-
ludniu- znajdowac oparcie w sojuszu politycznym z Czechoslowacjg. So-
jusz ten gral wazng role w mysli i publicystyce Stronnictwa Narodowego
(liczagcego na kleske Niemiec i Zwigzku Radzieckiego w wojnie); miat
by¢ wstepnym etapem realizacji szerszej koncepcji znanej jako ,,Polska
Trzech Morz” lub ;,Imperium Narodu Polskiego”.

»Celem Polski — pisala ,,Walka” — jest nie tylko zawladniecie z po-
“wrotem ziemiami etnicznymi i historycznymi, ale zniszczenie Rzeszy i jej
koncepcji niemieckiej Europy Srodkowej — «Mitteleuropy» — na gru-
- zach ktérej powsta¢ musi obszar polskich wplywow panstwowych naro-
dowych i cyw111zacy3nych Polska Trzech Mérz”%,

Upowszechmamu mocarstwowej, a nawet imperialnej roli Polski
stuzylo przedstawianie jej jako ,wielkiej, silnej i poteznej”’ opiekunki
i przewodniczki narodéw i panstw polozonych na miedzymorzu baltycko-

51 Tamze, s. 101,

52 Granice Polski, ,,Walka”, 15 XI 1940; Linia Odra—Nysa Euycka, tamie,
26 IX 1941; Przed dniem zwyciestwa, tamze, 2 IX 1942; Wroctaw znowu Polski,
tamze, 8§ IX 1943, Por. T. J. Terej, Rzeczywistosé¢ i polityka, Warszawa 1971,
© 5. 386; B. Drukier, W przeddzien powstania wiladzy ludowej w Polsce (stano-
wisko polskich ugrupowan politycznych w S§wietle prasy konspzracy:meg), »Z pola
walki”, 1964, nr 2, s, 137 i n.

% Polska Trzech Mérz, ,Walka”, 19 IX 1941; M. Orzechowski, Czecho-
siowacja w polskiej mysli politycznej w okresie II wojny S$wiatowej, [w:] Polska
i jej sqsiedzi, t. 1, Wroclaw 1975, s. 170 i n.; Terej, op. cit, s. 387.
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et

-czarnomorsko-adriatyckim, jako ostoi ladu i sprawiedliwosci oraz row-
nowagi miedzy Wschodem a Zachodem.

Prasa ugrupowan prawicy, reprezentowana przez pismo ,,Szamec
program rewindykacji sprecyzowala latem 1940 r. Postulowano witgcze-
nie Gdanska, Prus Wschodnich oraz terytoriéw na wschod od linii Odry
i Nysy Luzyckiej wraz z ,,pasem ochronnym” na ich lewym brzegu. Ar-
gumentowano, ze potega Polski lezy na zachodzie i-dlatego nie ma dla
niej ziem wazniejszych niz zachodnie. Natomiast jesli idzie o granice
wschodnie, ,,Szanjec” niezmiennie wypowiadal sie za linig traktatu rys-
kiego™. g

Lamy ,,Szanca” byly takze miejscem, z ktérego upowszechniano wio-
dacg role Polski w Europie- Przewidywano, Ze przyszly system Europy
Srodkowej opieraé¢ sie bedzie na wspéldziataniu Warszawy, Budapesztu .
i Bukaresztu. Zwigzek ten, w ktérym przewidywano nadrzedne stanowi-
sko dla Polski, wkrétce rozbudowany zostal przez wlaczenie 17 innych
panstw, od Turcji po Skandynawie. Urzeczywistnienie tej konstelacji po-
litycznej podnosilo Polske do rangi mocarstwa $wiatowego kosztem osta-
bionych wojng Niemiec i Zwigzku Radzieckiego®. Zbiezne w swojej }ho—
carstwowej wymowie koncepcje Polskiego Imperium Wielkostowianskie~
go upowszechniala wywodzaca si¢ z ONR — Falanga, Konfederacja Na-
rodow®.

W mysli polltyczneJ Stronnictwa Pracy problematyka granic, zwlasz~
cza zachodnich, i stosunkéw polsko-niemieckich zajmowala poczesne miej-
sce. Postulowano granice oprze¢ o Baltyk i Odre, wlgczy¢é do Polski
Szczecin, Kroélewiec i Klajpede, Prusy Wschodnie, a takze Luzyce. Na
tamach ,Narodu” lansowano koncepcje Polski mocarstwowej, siegajacej
na wschodzie po linie Dniepru, Dzwiny, Teterewu i Zbrucza®. Idea zorga-
nizowania przez Polske miedzymorza baltycko-czarnomorsko-adriatyckie-:
go i ,,Stowianskiego porzadku Europy”, ktérego podstawe stanowi¢ mial
sojusz polsko-czesko-slowacko-jugostowianski, znalazia sie i na lamach
prasy konspiracyjnego Stronnictwa Pracy. Uznawato ono przywédcza role
Polski, wyplywajacg z tradycji jagiellonskiej, ,misji dziejowej narodéw
wielkich” (Polska) i ,,wspétdzialaniu narodéw matych” (Czechy, Stowa-
cja). Nowa kombinacja, pozostajaca pod egida Polski, stanowié miala za-

4 ,Szaniec”, 5 II, 1 IV, 1VI 1941, 18 VII 1943. Por. S. Bebenek, Wizja
przyszleg Polski w p'rogramze grupy ,,Szamec”, ,,Przeglad Historyczny”, 1973, nr 1,
S. 121 -

%5 ,Szaniec”, 16 i 29 IX, 23 X 1943; Bebenek, op. cit, us. 120.

5% Zalozenia mnaczelne stosunkoéw polsko-stowianiskich, ,,Nowa Polska”, 25 VIII
1949; Realizacja imperium stowianiskiego, tamze, 26 XI 1941. .

57 Polska wigilia, 5, Narod”, 15 XII 1941; Prusy Wschodnie — pluca nowej Pol-
ski, tamze, 26 VI 1942; Battyk polskim ,Mare Nostrum”, tamze, VII 1942; Funda-
mentalne zasady polityki zagranicznej Polski, tamze, czerwiec—lipiec 1943,

-
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rys ,najwieksze]j sily politycznej, jaka od czasu starozytnego Rzymu po--
jawila sie na horyzoncie Europy”®. _

Podobnie jak wymienione wyzej ugrupowania réwniez i Stronnictwo

Ludowe rozwazalo na !amach swojej prasy role Polski w powojennym
$wiecie. Juz na poczatku 1941 r. podjeto sprawe granicy zachodniej. Lu-
dowy ,,Przeglad” suregowal linie Odry i ,szerokie wybrzeze Baltyku”.
Wybuch wojny polsko-radzieckiej sprawe dyskusji nad granicami znacz-
nie ozywil. Jako ,minimum zgdan” uznano wéwczas linie Odry i Nysy
Luzyckiej na zachodzie, na pélnocy zas wybrzeze Baltyku, ,,od Szczeci-
na po przynajmniej ujécie Dzwiny”®.
- Linia Odry i Nysy Luzyckiej stala sie zasadg programowsg takze i in-
nych odlaméw ruchu ludowego. Uznanie prymatu rewindykacji na za-
chodzie nie oznaczalo wszakze rezygnacji z eksparnsji na wschod. Prze-
ciwnie, stanowilo przygotowanie do realizacji tego postulatu.- W pismie
»Przed zwyciestwem” pisano: ,,Gdy tylko bedzie nas wiecej, gdy tylko
panstwo w nowych granicach okrzepnie i stezeje, wtedy nadejdzie drugi
etap naszego dziejowego zadania — ekspansja na wschod [...] powrét na
ziemie Piastéw da nam moc do marszu na wschoéd”®,

Polska potezna i rozlegla w swoich nowych granicach stawala sie sﬂa
zdolng do politycznego, ideowego i kulturalnego przywddztwa na tym
obszarze. Idei federacji srodkowoeuropejskiej, akceptowanej i upowszech-
nianej na amach prasy ludowej, towarzyszylo agrarystyczne haslo
o miedzynarodowej solidarnosci chlopstwa krajow. Europy Srodkowej
i Poludniowej, gléwnie Stowian®,

Problem granic, zwlaszeza zachodnich, zaJmowal stosunkowo niewiele
miejsca w prasie PPS—WRN. Jesli chodzi o granice wschodnig, to za wa~
runek wstepny porozumienia polsko-radzieckiego uznano linie traktatu
ryskiego uwazajgc za ,,wrecz szkodliwe” jakiekolwiek dalsze ,rojenie
o rozszerzeniu granic wschodnich”®. Szerzej natomiast traktowano spra-
we miejsca i roli Polski w powojennym Swiecie. Podobnie jak inne ugru-
powania polityczne czwérporozumienia takze i socjalisci spod znaku WRN

'8 Ng dziejowym. zakrecie, ,Zryw’”, 30 V 1942; Unia polsko-czeska, ,Nar6d”,
16 XI 1940; Polska, Stowianszczyzna, Europa, tamze, 5 IV 1941; Polska wigilia,
tamze, 15 XII 1941; Jedyna droga, tamze 30 X 1941; Unia $rodkowoeuropejska,
tamze, sierpienr—wrzesien 1943,

, 5 Sprawy polskze za granicq, ,Przeglad”, 8 IV 1941 Por. szerzej S. Dabro-
WSvkl Koncepcje powogennych granic Polski w programach i dziatalnoéci pol—
skzego ruchu ludowego w latach 1939—1945, Wroclaw 1971, s. 15 i n.

.60 Problem dwéch granic, ,Przed zwyciestwem”, 1942, nr 10.

6l Dgbrowski, op. cit, s. 152 i n. Por. Warunki pokoju, ,,Orka — Prawda
zwyciezy”, luty 1942; Konfederacja polsko-czeske, ,Zywig i bronia”, listopad 1942.

62 M. Orzechowski, Odra,” Nysa Luzycka, Baltyk w polskiej mysli poli-
tycznej okresu drugiej wojny Swiatowej, Wroclaw 1969, s. 33. Por. Granica pol-
sko-rosyjska, ,,WRN”, 14—27 XII 1941; Odpowiedé polska, ,,WRN”, 19 III 1943..
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przyznawali Polsce czolows i wiodacyg role w projektowanej koncepeji
Stanéw Zjednoczonych Europy®.

Mysl polityczna wymienionych kierunkéw mimo dzielgcych jg réznic,
dotyczacych glownie zakresu rewindykacji terytorialnych, ich motywacji
oraz roli i miejsca Polski w powojennej Europie, odznaczala sie pewny-
mi wspélnymi cechami. Jedng z najbardziej znamiennych bylo 1gczenie
programu rewindykacji na zachodzie z koncepcjami ,,polskiego” urzadza-
nia Europy. Charakterystyczng cechy wiekszosci projektéw byly wielko-
mocarstwowe wizje Polski Trzech Moérz, Imperium Stowianskiego, Fede-
racji Srodkowo-Europejskiej pod egidg Polski. Tresci te formulowane
byly w konspiracyjnych wydawnictwach propagandowych obozu rzado-
‘wego i prawicy, a przede wszystkim na lamach stale ukazujgcej sie i do-
brze docierajacej do spoteczenstwa prasy tajnej. Mozna przypuszczaé, iz
koncepcje rodzgce sie w atmosferze wojennej kieski Polski, a nastepnie
Jjej sojuszniczki — Francji, edzwierciedlajagce swoisty polski mesjanizm,
oddawaly utajong tesknote za ,,wielkoscig i silg” wlasnego narodu i pan-
stwa, dazenie do zabezpieczenia pokoju i bezpieczenstwa w Europie,
a Europie Srodkowej w szczegélnoscei.

W kwietniu 1942 r. pojawily sie na lamach prasy pierwsze. informa-
cje o ewakuacji wojska i ludnosci cywilnej z ferenu Zwigzku Radzieckie-
go. Jej pierwszym etapem byl Krasnozawodsk. Ujawniono, ze opuszcza-
jace ZSRR oddzialy polaczg sie z Brygadg Karpacky. Komunikowano spo-
leczenstwu, ze w Persji znalazto sie 1400 kobiet i dzieci oraz 40—60 tys.
zolnierzy. Informacje te uzupelniano wiadomoscia, Ze gen. Anders przy-.
byt do Londynu®™. :

Dwuznaczna w $wietle stosunkéw polsko-radzieckich sytuacja wyni-
kajaca z ewakuacji armii polskiej z ZSRR spowodowala, ze ten drazliwy
problem starano sie na lamach prasy tuszowaé, gléwnie przez ekspono-
‘wanie informacji o walkach wojska polskiego na Zachodzie. Dane na ten
temat, jak i inne wiadomosci, pochodzily z biuletynu ,,Agencja Radiowa”,
ktéry informacje swe czerpal z polskiej prasy wojskowej ukazujgcej sie
‘w Londynie: z ,,Polski Walczacej” i ,,Skrzydel”. Na podstawie zamiesz-
czanych tam artykuléw przedstawiano bohaterskie czyny lotnictwa i floty.

Czytelnicy prasy konspiracyjnej utwierdzali sie w przekonaniu o wiel-
kiéj roli Polski na arenie miedzynarodowej, écistych kontaktach dyplo-
macji polskiej z dyplomacjg angielska i amerykansks, wielkiej roli mili-
tarnej wojska polskiego w walkach z Niemcami, co mialo ogromne zna-
czenie dla okupowanego kraju w momencie, gdy niewiele przestanek
wskazywalo na ewentualno§¢ zlamania zlowrogiej potegi niemieckiej. Tak
np. ,,Rzeczpospolita Polska” z 7 V 1942 r. pisala o spotkaniach Sikorskie-

% Orzechowski, Odra, Nysa EuZycka, Baltyk.. s. 35. Por. ,WRN”, 15—
29 III, 18—31 V 1941,

8 ,WRN”, 24 III—11 IV, 27 IV 1942; ,Ku zwyciestwu”, 15 i 30 IV 1942;
»Walka”, 14 IV 1942; ,Rzeczpospolita Polska”, 17 1V 1942.
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go z Edenem 15 kwietnia i Churchillem- 28 kwietnia. W nastepnym nu-
merze, z 2 lipca — o nowym spotkaniu Sikorskiego z Edenem, ktére mia-~
to miejsce 9 czerwca, a w ktérym uczestniczyli gen. T. Klimecki, szef
Sztabu Naczelnego Wodza, i J. Rettinger, szef Gabinetu i doradca pre-
miera. Nie ujawniono jednak treéci rozméw o czerwcowej konferencji
z Edenem; nie podajgc szczegdléw napisal tez o tym wydarzeniu ,,Biule-
tyn Informacyjny” 18 VI 1942 r. Réwniez bez komentarza informowano
o rozmowie Sikorski—Molotow.

- Dalsze informacje o kontaktach polsko-bryty;skmh donosity o koleg—
nych spotkaniach Sikorskiego z Churchillem, po jego powrocie z Moskwy,
i z Edenem®, Podobnie jak poprzednio nie ujawniano ich tresci.

Reszta prasy nie odnotowala tych rozméw. Jak wiadomo, w czasie
ich trwania ujawnily sie kontrowers;e rmedzy stanowiskiem polskim
i brytyjskim w sprawie przyszlych granic Polski i stosunkéw polsko-ra-
dzieckich. )

Uwazny czytelnik prasy konspiracyjnej dowiadywal sie, ze Kot opus-
cit stanowisko ambasadora RP w ZSRR i udal sie z misjg polityczng do
Teheranu®. Nie wiadomo bylo, czy byla to dymisja, czy podréz. W gaze-
cie ,,Ku zwyciestwu” pisano wyraznie o odwolaniu Kota, gdy w tym sa-
mym’ czasie ,,Walka” uznala jego wyjazd za nie WyJasmony za$§ ewa-
kuacje armii z ZSRR za okolicznosé ,,wybltme ujemny”. Juz w-sierpniu
1942 r. pismo to ujawnilo, ze ewakuac;a zostala spowodowana ,,trudno$-
ciami w uzyskaniu uzbrojenia” i ,jinnymi przeszkodami” i ze zakotczy
sie ona w najblizszych tygodniach®.

Wiecej $wiatta na te sporadycznie ujawniane fakty rzucaly pozmerze«
informacje, podajace, ze nowym ambasadorem w ZSRR zostal T. Romer,
za$ Kot udal sie do Persji ,,jako organizator uchodzstwa polskiego”®.

Zmiany personalne, polsko-angielskie spotkania na najwyzszym szcze-
blu komentowane byly tak, by nie budzié w spoleczehstwie najmniejszej
watpliwosci co do ewentualnych trudnosci lub stuszno$ci polityki rzadu
polskiego w Londynie,” przeciwnie, by umacniaé¢ przekonanie o dobrym
wspéidziataniu politycznym Polski i Anglii jako aliantéw. W tej sytuacji
nieujawnianie merytorycznej tresci rozméw nie budzilo niepokoju.

Przetom lat 1942 i 1943 uplyngl pod znakiem trzeciej juz wizyty Si-
korskiego w Stanach Zjednoczonych, a nastepnie w Meksyku (1 XII
1942—10 I 1943), ktérej zapowiedz odnotowal Ludwik Landau pod datg
4 grudnia 1942 r.”

%  Rzeczpospolita Polska”, 16 IX, 14 X 1942, Por. Kowalski, op. cit,
s. 167—173,

66 Biuletyn Informacyjny”, 6 VIII 1942,

& Ku zwyciestwu”, 30 VIII 1942; ,Walka”, 26 VIII 1942,

% Tamze. )

6  Biuletyn Informacyjny”, 1 X 1942; ,Przez walke do zwyciestwa”, 10 X
1942, Por. ,,Rzeczpospolita Polska”, 16 IX 1942,

® Landau, op.cit, t. I, s. 151.
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O samym fakcie tej dos¢ dlugiej wizyty pisano w ‘prasie konspiracy j-
nej kilkakrotnie: w ,,Biuletynie Informacyjnym” w trzech kolejnych nu-
merach, w ,Rzeczypospolitej Polskiej” w dwach, w ,,Walce” i ,,WRN”
takze w trzech numerach. W ten sposob informacja zostala, jak moina
sgdzi¢, upowszechniona dos¢ dobrze.

Podobnie jednak jak w sprawozdaniach ze spotkan z osobistoSciami

amerykanskimi: Rooseveltem, Sumner Wellesem, Cordell Hullem i in-
nych, tak i sprawozdania z tej wizyty pozbawione byly merytorycznej
tresci. Jakkolwiek najbardziej wyczerpujacy przeglad znalazt sie w ,,Rze-
czypospolitej Polskiej” i ,Biuletynie Informacyjnym”, to jednak dopiero
przeglad calosci ukazujacej sie prasy tajnej dostarczal pelniejszego obra-
zu wizyty. Na uzyskanie wszystkich gazet czytelnik nie mégt liczy¢, a za-
tem jesli jego informacja opierala sie na wiadomosciach z gazety, z ktorg
mial juz ustalony kontakt, jak np. , Walkg” czy ,,WRN”, to rozeznanie-
jego w tej sprawie bylo znacznie gorsze.
" Wedtug informaciji ,,Biuletynu Informacyjnego” Sikorski w rozmowie
z Rooseveltem poruszyl jako najwazniejsze nastepujgce problemy: walke
organizacji podziemnych z Niemcami, sprawe federacji srodkowoeuropej-
skich oraz sprawe wymiany mniejszosci po wojnie. Ten ostatni problem
moglt korespondowaé z zamieszezonym aktualnie w ,,Rzeczypospolitej Pol-
skiej” artykulem postulujagcym weielenie do Polski Prus Wschodnich, Po-
morza i Slgska™ Powolywany juz Landau za gléwny moment wizyty
uznat sprawe szybkiego zakonczenia wojny w Europie w drodze kocrdy-.
nacji ,,powstan we wszystkich krajach okupowanych” i ,,uderzenia z calg
silg na kontynent europejski’™.

Liczne doniesienia o wydarzeniach wojennych, zwlaszcza na froncie
wschodnim, sprawialy, ze spoleczenstwo dobrze orientowalo sie, iz spra-
wa powojennychsgranic Polski zaczyna stawaé sie coraz bardziej aktual-
na. Zwyciestwo armii radzieckiej pod Stalingradem mialo swojg wymo-
we i polityczng, i militarng. Stad §mielej ujawniano, ze w Waszyngtonie
Sikorski wystepowal jako ,,0bronca Lwowa” i Ze minister spraw zagra-
nicznych Raczynski w przeméwieniu radiowym z 15 I 1943 r. podkreslat
nienaruszalno$¢ granic RP, a wszelkie zmiany terytorialne wigzal ze
wzmocnieniem bezpieczenstwa kraju™,

Zapowiedz wizyty Sikorskiego w ZSRR, podana przez ,,Glos War-
szawy” (29 XII 1942), ,,Walke” (1 I 1943), ,,Trybune Wolnosci” (1 I 1943)
i, Przez walke do zwyciestwa” (10 I 1943), wskazywala na bliskie podje-
cie dyskusji takze i na ten temat przez zainteresowane strony. W poczat-
kach lutego 1943 r. w ,,WRN" niepokojono sie, iz nie dochodzi ona do
skutku™. Charakterystyczne, ze informacji o przesuwaniu terminu wi-

7 Rzeczpospolita Polska”, 17 XII 1942; ,Biuletyn Informacyjny”, 7 1 1943.
2 L,andau, op. cit, t. II, s. 108,

" ,,Rzeczpospolita Polska”, 12 I 1943; ,Biuletyn Informacy;ny", 2 1 1943.
74 JWRN”, 19 II 1943.
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zyty nie podaly ani ,,Rzeczpospolita”, ani ,Biuletyn Informacyjny”. Pis-
ma te, zwlaszcza ,,Rzeczpospolita Polska”, zabiegaly o utrzymanie $wia-
domos$ci odbiorcéw o poprawnym stanie stosunkéw polsko-radzieckich.
»Rzeczpospolita” jako jedyna zawiadamiala o wymianie depesz Stalin—
Sikorski z okazji 25 rocznicy powstania Armii Czerwonej™.

W domniemaniach o narastajacych kontrowersjach polsko-radzieckich
odbiorca prasy konspiracyjnej faktycznie moégl sie zorientowaé dopiero
w marcu 1943 r., kiedy to poinformowano o oéwiadczeniu agencji TASS
z 2 111 1943 w odpowiedzi na uchwale polskg z 25 111943 r.

Pelny tekst obu o$wiadczen znalazl sie wylgcznie na lamach infor-
macyjnych agencji prasowych, ktére nie podlegaly kolportazowi. Prasa
natomiast podawala tylko gtéwne tezy lub streszczenie komunikatu TASS,
zas tekst polskiego o$wiadczenia ujety w komunikacie PAT zamieScila
w calosci®, '

Odnosnie do tej sprawy ,,Rzeczpospolita’ Polska” opublikowala charak-
terystyczne zdanie, zaczerpniete z oswiadczenia radzieckiego, ze deklara-
cja ,,rzgdu polskiego nie jest wyrazem opinii narodu polskiego, rzgd pol-
ski stoi bowiem na stanowisku polityki imperialistycznej, ktéra dopro-
wadzila do podzialu ziem ukrainskich i biatoruskich. Nie baczgc na fakt
ponownego polaczenia sie tych ziem z reszty Ukrainy i Bialej Rusi, rzad
polski wystepuje nadal za podzialem tych ziem”,

Odbiorca ,,Biuletynu Informacyjmego” czul sie uspokojony, czytajgc
w nagléwku: ,,wymiana polsko-sowiecka na temat granicy”, natomiast
czytelnik ,,Przez walke do zwyciestwa” emocjonowal sie, ze rzad radziec-
ki ,,zademonstrowal swe zaborcze plany”, stawiajac zadania w stosunku
do o$miu wojew6dztw liczacych lacznie 218 500 km? co stanowilo 58%o
og6lnej powierzchni kraju. :

»Biuletyn Informacyjny” zajmowal, jak wspominano, wyrazone sta-

nowisko, piszac, ze polsko-radziecka wymiana zadan stanowi dla Niemiec -
»8iéwny chwyt propagandowy”, sieje w stosunku do ZSRR nieufnosé
i ze jest to tylko zmiana taktyki.
- Istotnie, prasa gadzinowa w aktualnych doniesieniach ze stolic panstw
neutralnych podala, ze ,konflikt miedzy emigracjg a ZSRR wchodzi w
ostatnia faze” i zZe Moskwa zgda dawnych terytoriéw polskich. Jedno-
cze$nie pisano, ze Anglia w obawie przed Kremlem uchyla sie od zajecia
oficjalnego stanowiska, za$ Stany Zjednoczone réwniez nie popierajg zg-
dan polskich, aby nie usposobi¢ do siebie niechetnie Zwigzku Radziec-
kiego™.

Zwracano tam uwage na artykul z ,,New Chronicle” A. J. Cummingsa,

75 Rzeczpospolita Polska”, 11 III 1943. .

7% Tamze; ,,Biuletyn Informacyjny”, 18 III 1943; ,Walka”, 3 i 10 III 1943;
»WRN” 5 i 19 IIT 1943; ,Przez walke do zwycigstwa”, 10 IV 1943; ,,Robotnik”,
8 i 15 IIT 1943; ,,Barykada Wolno$ci”, 1 i 15 ITI 1943.

77 ,Goniec Krakowski”, 5 i 7 III 1943; ,,Gazeta Lwowska”, 26 III 1943,
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moéwigey o prawach ZSRR do zajecia spornych terendéw. W odpowiedzi
na te prowokacje prasy gadzinowej ,Biuletyn Informacyjny” zwracal .
uwage, iz poglad autora artykulu wyraza jego przekonanie osobiste™.

W sprawie wymiany not zabrala glos prasa obozu lewicy, zwigzana
z PPR. Poddajac krytyce deklaracje rzadu Sikorskiego, uwazala, iz poli-
tyka, ktérej jest ona wyrazem, prowadzi do rozbicia jednosci sprzymie-
rzonych i ulatwia dzialalno$¢ propagandzie niemieckiej. Odbiorca ,,Try-
buny Wolnosci” czytal: ,,.Deklaracja rzagdu Sikorskiego z 25 II, domaga-
jaca sie przywrécenia granicy traktatu ryskiego, a wiec okupacji wielo-
milionowych mas ukrainskich i biatoruskich, byla niebywatym sukcesem
propagandy niemieckiej i wywolala nieukrywang rado§¢ hitlerowcow.
Dzienniki niemieckie rozpisuja sie na ten temat na czolowych szpaltach,
wykazujac zrozumienie dla sprawy polskiej nad Zbruczem””.

Przetom marca i kwietnia 1943 r. byl okresem, kiedy pochodzqce
z réznych zrédel informacje gadzinowe i tajne donosity odmiennie o jed-
nym wydarzeniu, powolujgc sie na to samo zrédlo. Fakt nie pomagat wy-
-jaénianiu sytuacji i nie wplywal na polepszenie stanu wiedzy spoteczen-
stwa polskiego o rozwoju sprawy polskiej. Przeciwnie, stwarzal podsta-
wy do dezorientaciji. ¢

Czolowe gazety GG: ,Nowy Kurier Warszawski” 14 kwietnia, za$
,,Goniéc Krakowski” i ,,Gazeta Lwowska” 15 kwietnia 1943 r. donosilty
(w informacji ze Smolenska) o odkryciu grobow oficeréw polskich w Ka-
tyniu. Wedlug informacji Deutsche Nachrichten Biireau podano, iz zbrod-
ni dokonano wiosng 1940 r., zabijajagc 10—12 tys. 0sdb ,,morderczym strza-
lem w tyt glowy”®. Odpow1edz1a1nosc1a; prasa gadzinowa obma,zyla Zwig-
zek Radziecki, a prowodyréw zbrodni widziala w Zydach.

‘W nastepnych doniesieniach podawano listy zidentyfikowanych, ktére
publikowala cala prasa gadzinowa az do sierpnia 1943 r. Zawiadamiano
o wyjezdzie komisji zlozonej z przedstawicieli prasy GG z F. Goetlem
na czele, PCK, robotnikéw, polskich jencéw z Niemiec itd. Publikowano
wywiady, reportaze i zdjecia uwierzytelniajace autentycznosé faktow.

Tak z prasy gadzinowej, jak i tajnej spoteczenstwo dowiadywalo sie,
ze rzad polski zwrdcit sie do Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza
z pro$bg o przyslanie komisji dla ustalenia faktow®.

7 ,Biuletyn Informacyjny”, 25 III 1943. -

% Trybuna Wolnosci”, 1 III 1943; ,Glos Warszawy”, 5 II1 1943; , Gwardzi-
sta”, 28 TII 1943. - ' o

8  Nowy Kurier Warszawski”, ,Gazeta Lwowska” - 17 IV 1943. Por. P o-
bég-Malinowski, op. cit, s. 273, przyp. 121. Z grobéw katynskich ekshumo-
wano 4300 zwlok. Niemcy nie odwolali swojej wstepnej oceny ze wzgledéw pro-
pagandowych, wiedzac, Ze rzad Sikorskiego poszukuje kilkunastu tysiecy jehcow.
Por. S. Korbonski, Polskie panstwo podziemne, Przewodnik po podziemiu
z lat 1939—1945, Paryz 1975, s. 150.

8 Nowy Kurier Warszawski”, ‘17 IV 1943; | Biuletyn Informacyjny”, 20 IV
1943; Tuszynski, op. cit,.s. 340.
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Prasa konspiracyjna zwigzana z obozem londynskim zachowala w tej
sprawie milczenie, uznajac, ze informacje niemieckie sg ,,obfite i szcze-
golowe”®. Charakterystyczne slowa wyjasniajgce znalazly sie natomiast
na lamach ,,Robotnika”, powstatego w maju 1942 r. z fuzji wychodzacych
uprzednio ,,Gwardii” i ,,Barykady Wolnosci”: ,,Nie zabieralismy dotgd
‘glosu w sprawie grobdw oficerow polskich pod Smolenskiem. Jedynym
“bodaj zrédlem w tej sprawie byla propaganda hitlerowska, a nie chcieli$-
my powtarza¢ tego, co piszg goebbelsowskie szmatlawce i rycza megafo-
ny uliczne”®. v

»Irybuna Wolnoci” w maju zamiescita tekst deklaracji PPR%, za$§
,Glos Warszawy” w artykule Smolefisk — tajdacka prowokacja pisal, ze
groby sfabrykowane zostaly przez Niemcéw, i powotal sie na opinie lon-
dynskiego ,,Dziennika Polskiego”®. 7

Informacja o zerwaniu stosunkéw miedzy rzgdem polskim i radziec-
kim, ktéra miala miejsce 25 kwietnia 1943 r., zostala zamieszczona na
tamach catej — i tajnej, i jawnej — prasy.

Sprawa katynska postawila spoleczenstwo polskie w nowej pod wzgle-
dem informacyjnym sytuacji. O samym fakcie pisaly zaré6wno prasa ga-
dzinowa, jak i tajna. Po raz pierwszy na taksg skale prasa konspiracyjna
zwigzana z obozem londynskim otwarcie uznala niezaprzeczong wartosé
wiadomosci pochodzacych z prasy gadzinowej, jako wlasciwego Zrédia
informacji. Po raz pierwszy prasa lewicy bezwzglednie odciela sie od
propagandy niemieckiej, a jednocze$nie odwolala sie do opinii dziennika
emigracyjnego, reprezentujacego krytykowany rzad w Londynie. Wiecej,
informacje dotyczace polsko-radzieckiej wymiany zdan znajdowaly miej-
sce zaréwno w prasie gadzinowej, jak i tajnej, i — odpowiednio sprepa-
rowane — stuzyly innym celom. Tak wiec oéwiadczenie szefa polskiego
MON gen. M. Kukiela z 17 IV 1943 r. co do losu jencéw, ktorzy znalezli
sie w niewoli radzieckiej, opublikowane zostalo na lamach prasy gadzi-
nowej i prasy konspiracyjnej®. Natomiast na o$wiadczenie zastepcy ko-
misarza do spraw zagranicznych ZSRR A. Wyszynskiego z 6 V 1943 r,,
odstaniajgce inny punkt widzenia, powolywaly sie prasa-lewicy, prasa
obozu londynskiego, a takze prasa gadzinowa®.

Gdy jeszcze przed rokiem prasa gadzinowa upOWSzechmala informa-
cje mocno spdznione, teraz ukazujgce sie codziennie lub 3—4 razy w ty-

82- Biuletyn Informacyjny”, 29 IV 1943.

83 | Robotnik”, 10 V 1943.

8¢  Trybuna Wolnoséci”, 1 V 1943.

8 Glos Warszawy”, 20 IV 1943. .

# Nowy Kurier Warszawski”, 19 IV 1943; ,,Goniec Krakowski”, 22 IV 1943;
»Kurier Kielecki”, , Kurier Czestochowski” — 23 IV 1943; ,Nowy Glos Lubelski”,
2428 IV '1943; ,Gazeta Lwowska”, 9 V 1943; ,Biuletyn Informacyjny”, 29 IV,
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0 EWA CYTOWSKA

godniu pisma gadzinowe pisaly o sprawie polskiej szybciej niz tygodniki,
dekadéwki i dwutygodniki konspiracyjne. Dotyczy to np. wiadomosci
o $mierci gen. Sikorskiego, ktéra w prasie tajnej zamieszczono dopiero
8 lipca®.

Innym novum w dotychczasowe; polityce informacyjnej prasy gadzi-
nowej o sprawie polskiej bylo powolywanie jako zrédia aktudlnych wia-
domosci z prasy angielskiej. Zwracal 6wczesnie uwage artykul z dzien-
nika ,,Economist”, w ktérym rozwazano sprawe liczebnosci Polakéw w
ZSRR®. (Sprawa ta stala sie niewatpliwie, z inspiracji prasy gadzinowej,
wspolnym tematem calej ukazujacej sie w GG prasy). Liczbe Polakéw
wywiezionych w glab ZSRR prasa gadzinowa szacowala na 1—1,5 min
osob, w tym ok. 400 tys. dzieci”, prasa konspiracyjna obozu londynskie-
go na 1,5—2 mlin®. Do problemu tego nawigzala rowniez ,, Trybuna Wol-
nosci”, omawiajac sklad narodowosciowy kreséw wschodnich na podsta-
wie spiséw ludno$ci z 1931 r.** Nie byl on jednak szerzej rozwijany przez
polska prase tajng, powracatl natomlas’c wielokrotnie, jak wspomniano, na
lamy prasy gadzinowej. _

Owczesna prasa ,,szmatlawa” stawala sie coraz czesciej zrodlem in-
formacji, ktére nie przedostawaly sie w ogéle na lamy prasy tajnej. Do-
tyczylo to np. sprawy prasy polskiej w Anglii. W maju 1943 r. spoleczen-
stwo polskie dowiedzialo sig z prasy gadzinowej o o$wiadczeniu angiel-
- skiego ministra informacji Brendana Brockena, zapowiadajgcym likwi-
dacje- dziennikéw polskich w Wielkiej Brytanii®. W poczatkach lipca
1943 r. pojawily sie nowe informacje lub przedruki z dziennikéw pol-
skich ukazujgcych si¢ w Wielkiej Brytanii, informujgce o zakazie poru-
szania zagadnienia radzieckiego. Powolywano obszernie artykut Z. No-
wakowskiego Na poczqtku bylto stowo gnebione z ,,Wiadomosei Polskich”
z 18 kwietnia 1943 r.: ,Nie wolno nam pisa¢ o granicach polsko-rosyj-
skich, zas wszyscy inni, ignoranci naiwni i glupcy, pisza, co zeches.
A wlasnie ci ludzie kraja mape, az stycha¢ szczek nozyc”*, Dla potwier-.
dzenia tej wiadomosei zamieszezano zdjecia tekstu artykulu Z. Nowa-
 kowskiego pt. Castrum doloris, zamieszczonego 2 V 1943 w tychze ,,Wia-
domosciach”, z bialymi plamami cenzury®.
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Jak wspomniano, informacja o tym fakcie nie byla upowszechniona
i szerzej znana wéréd odbiorcéw prasy obozu londynskiego. Prasa lewi-
cy odnotowala jedynie, ze ,znalazl sie Zygmunt Nowakowski na lamach .
szmatlawca”’, motywujac ten fakt polityka okupanta, zmierzajacg do od-
wrécenia uwagi spoleczenstwa od istotnych probleméw krajowych®.
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