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SYMPCZJUM ,,PRASA — POLITYKA — KULTURA"
(Sprawozdanie)

W dniach 26—27 X 1981 r. odbylo sie w Warszawie sympozjum historykéw pra-
sy na temat ,Prasa -— .polityka — kultura”, zorganizowane przez Komisje Historii
Prasy przy Komitecie Nauk Historycznych PAN i Pracownie Historii Czasopismien-
nictwa Polskiego XIX i XX w. IBL PAN. W sympozjum wzieto udzial ponad sze§é-
dziesigt oséb z Warszawy, Krakowa, Wroclawia, Opola, Katowic, Lublina, Gdanska,
Torunia, Kiele, Olsztyna, Biategostoku, kodzi i Zielonej Gory oraz grupa doktoran-
téw. Teksty wygloszonych referatéw organizatorzy podjeli sie opublikowaé w nu-
merze 4/1982 ,Kwartalnika Historii Prasy Polskiej”, natomiast teksty komunikatéw
maja by¢ publikowane sukcesywnie. Otwierajgcy obrady doc. dr hab. Jerzy My-
§linski (Warszawa) nawigzal do osiemdziesigtej rocznicy urodzin prof. dr. Mariana
Tyrowicza (ktory niestety nie moégl przyby¢ do Warszawy) i ztozyl dostojnemu ju-
bilatowi najserdeczniejsze zyczenia w imieniu organizatoréw i uczestnikow. Tezy
referatu M. Tyrowicza na temat biografistyki dziennikarskiej zostaly udostepnione
uczestnikom sympozjum wraz z tezami wszystkich innych referatéow.

Referaty zostaly zgrupowane w bloki tematyczne; kazdy blok konczyla dyskusja.
26 X na sesji przedpoludniowej (przewodniczacy prof. dr Mieczystaw Inglot —
Wroclaw) wystgpienia dotyczyly prasy dawnej i problematyki regionalnej, w obra-
dach popoludniowych (przew. doc. dr hab. Andrzej Paczkowski — Warszawa) trak-
towaly o problematyce politycznej; 27 X (przew. doc. dr hab. Wieslaw Sladkow-
ski — Lublin) zajmowano sie problemami prasy okupacyjnej.

Prasa dawna

W referacie Prasa dawna w 2yciu spoteczenstwa polskiego w okresie rozbiorow
doc. dr hab. Jerzy Lojek (Warszawa) zajgl sie ogdlng ocena polityczng prasy pol-
skiej lat 1772—1795, stwierdzajac, iz jej rola informacyjna byla w tym okresie nie-
wielka; wigcej danych faktograficznych tyczacych spraw polskich zawierajg nie~
ktore Owcezesne pisma zachodnioeuropejskie. Zasadne jest podjecie gruntownych
badan nad tym, do niedawna nie docenianym, Zr6diem do historii Polski. Nalezy
robwniez, w _miare mozliwosdci, odtworzyé i poddaé analizie teksty kazan, bowiem
w epoce rozbiorowej i ambona odgrywala istotna role informacyjna. Bardzo pozy-
tecznym zrédlem do dziejéw kultury i zycia spoleczno-politycznego sa takie za-
mieszczane w 6wczesnej prasie ogloszenia — materiat dotychczas nie wykorzystany
lub wykorzystany fragmentarycznie. Z kolei J. Lojek postulowal odnalezienie wy-
konanych w c¢zasach Wielkiej Emigracji przez stypendystow Hotelu Lambert wy-
pisébw z materialéw dotyczacych Polski, publikowanych w osiemnastowiecznej pra-’
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sie francuskiej. Wypozyczone w 1939 r. przez Biblioteke Polska w Paryzu Polskiej
Akademii Umiejetnosci, obecnie powinny one znajdowaé sie w zbiorach krakow-
skiej biblioteki PAN. .

Dyskutanci (w czasie dyskusji J. Lojek byl nieobecny), podzielajagc zawarts
w referacie ogélng ocene polityczng, dokonali wszakze kilku szczegdlowych popra-
wek i sprostowan (doc. dr hab. Konrad Zawadzki ~— Warszawa, doc. dr hab. Jozef
Szczepaniec — Wroclaw, M. Inglot). Podkre§lano szczegblnie koniecznosé podjecia
badan nad tematyka polska w prasie zachodnioeuropejskiej i nad polskimi inicja-
tywami informacyjnymi poza granicami Rzeczypospolitej. Zdaniem J. Szczepanca,
jedynie w niewielkim stopniu sg dotychczas wyzyskane zamieszczane w prasie oglo-
szenia, mimo iz stanowig one cenny material, zwlaszcza do historii Warszawy i do
dziejé6w polskiej ksigzki. W dalszym ciggu swej wypowiedzi J. Szczepaniec poin-
formowal o stanie swoich badan nad ogloszeniami prasowymi i o zamiarze opu-
blikowania ogloszen przez siebie zebranych, co niewatpliwie ulatwi dalsze studia
nad tym zagadnieniem. Istnieje wprawdzie kilka ogélnikowych publikacji na temat
prasy obcojezycznej wydawanej w Warszawie w XVIII w., przeprowadzenie gleb-
iszych badan jest jednak konieczne — wszak w Europie Zachodniej i dla niepolskiej
czedci ludnosci Warszawy bylo to Zréodio wiedzy o sprawach polskich. K. Zawadzki,
ustosunk"owujac si¢ do referatu J. Lojka, stwierdzil m.in., iz podjecie badann nad
kazaniami prawdopodobnie nic nie da, poniewaz te, ktére publikowane sg w gaze-
tach szwedzkich i niemieckich, dotycza wylgcznie problematyki religijnej. M. Inglot
zwrocil uwage, iz wydawana w XIX w. na ziemiach polskich prasa obcojezyczna
byla wyrazem dazen zaborcéw, a takze na zdominowanie dziewietnastowiecznej kul-
tury polskiej (a wraz z nig — prasy) przez literaturg. W badaniach nad prasa doby
rozbiorow nalezy sprawdzié, czy zjawiska te nie wystepowaly juz w XVIII w.

Na wniosek K. Zawadzkiego uczestnicy sympozjum zglosili dwa nastepujgce
postulaty: ’

»Dotkliwa luke w polskich zbiorach bibliotecznych stanowi brak wielu czaso-
pism z terenu b. zaboru austriackiego. Jedynag realng mozliwoscig uzupeinienia bra-
kéw jest ‘zmikrofilmowanie przez Biblioteke Narodowsg tych materiatéw, znajduja-
cych sie w Osterreichische Nationalbibliothek w Wiedniu. Sprawa ta zostala juz
w znacznym stopniu przygotowana organizacyjnie. Realizacja projektu akcji uzalez-
niona jest jedynie od otrzymania odpowiednich kredytéw. '

Z uwagi na znaczenie dla nauki i kultury polskiej uzyskania prasy galicyjskiej
~uczestnicy-sympozjum historykéw prasy nt. »Prasa — polityka — kulturax zebrani
w Warszawie w dniach 26—27 X 1981 r. zwracajg sie do Prezydium Polskiej Aka-
demii Nauk i Ministerstwa Kultury i Sztuki o moralne i materialne poparcie tych
zamierzen. '

Warszawa, dnia 26 X 1981 r.”

»Uczestnicy sympozjum historykéw prasy nt. »Prasa — polityka — kulturac
zebrani w Warszawie w dniach 26-—27 X 1981 r. postulujg przygotowanie programu
‘badan nad prasg staropolsky. Badania te winny obja¢ zard6wno wydawnictwa pe-
riodyczne, jak i pierwociny prasowe -— tzw. gazety ulotne oraz gazety pisane.

' Sprawg szczegblnie wazna jest opracowanie monografii poszczégéinych tytutdow
wydawanych w kraju, zaréwno w jezyku polskim, jak i w jezykach obcych. Réwnie
istotnym zagadnieniem jest zbadanie prasy zagranicznej zawierajgcej wiadomof$ci
o Polsce.

Sporzadzenie programu powierza sie Komisji Historii Prasy przy Komitecie
Nauk Historycznych PAN.

Warszawa, dnia 16 X 1981 r.”
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Problematyka regionalna

Problematyki regionalnej dotyczyly referaty dr. Joachima Glenska (Opole; Me-
tody badan prasy regionalnej na przykladzie prasy $lgskiejd) i dr. Wiktora Peplin-
skiego (Gdansk). Nieco inny charakter mial wygloszony w ramach tego bloku te-
matycznego referat dr. Joézefa Madrego (Katowice) na temat systemu prasy w Pol-
sce w latach 1918—1980* Natomiast komunikat dr. Andrzeja Sniadeckiego traktowal
o indeksie osobowym czasopism jako Zrodle do studidw nad problematyksg kultu-
ralna.

J. Glensk mowil o metodach badan prasy regionalnej, przedstawiajgc plan ba-
dan nad tymi problemami na przykladzie prasy $lgskiej. Zasadnicze punkty owego
planu to: 1) przygotowanie bazy dokumentacyjnej, 2) opracowanie monografii waz-
niejszych tytuldéw, 3) synteza dziejow prasy $laskiej, 4) rozwazania teoretyczne.
W. Peplinski zajgl sie natomiast miedzywojenng prasg pomorsksg jako Zrédiem do
badania lokalnej kultury polityeznej i jako elementem tejze kultury. Dzieki zacho-
waniu sie. sporej ilo$ci dokumentéw mozina zrekonstruowaé (niemozliwe do odtwo-
rzenia w przypadku innych regionéw) mechanizmy podejmowania decyzji redak-
cyjnych. Autor zwrécil m.in. uwage na instrumentalne potrakiowanie przez czesé
prasy problemu dzielnicowego separatyzmu, na jezyk i ton prasy pomqrskleJ oraz
na zmiany w obyczajowo$ci politycznej po 1926 r.

Przedstawiony przez J. Glenska plan organizacji badan nad prasa regionalng
zostal przez dyskutantoéw przyjety z aprobata. Stwierdzono, iz wprawdzie wymaga
on pewnych retuszy terminologicznych, lecz mimo to moze byé wzorem dla opra-
cowan dziejéw prasy regionalnej innych dzielnic. Rozwazano kolejnosé poszczegél-
nych prac badawczych (dyskusja: J. Glensk, W. Sladkowski, doc. dr hab. Zenon
Kmiecik — Warszawa), dokumentacyjnych i monograficznych, wskazano na mozli-
woéé wykorzystania specyficznego typu Zrédla, jakim sg relacje (W. Sladkowski).
W ‘nawigzaniu do obu referatéw dyskutowano nad réznymi typami regionalizmu.
M. Inglot zwrécil uwage na problem auto$§wiadomosdei redakeji i na typ regiona-
lizmu przez nie lansowany. Z. Kmiecik zainteresowal sie pordéwnaniem prasy $lg-
skiej z prasg Krolestwa Polskiego w drugiej polowie XIX w. i w poczgtkach wie-
ku XX. J. Glensk podkre$lil konieczno$é rozrdinienia miedzy prasa prowincjonalng
(czyli lokalna, zadciankowsg) a prasa regionalng oraz orzekl, iz trudno jest poréwny-
waé dziewietnastowieczng regionalng prase $laskag z apolityczng prasg lokalng Kro-
lestwa Polskiego. W nawigzaniu do referatu o prasie pomorskiej doc. dr hab. Wie-
staw Wiadyka (Warszawa) apelowal o podjecie badan komparatystycznych, trudno
jest bowiem ukazaé specyfike prasy danego regionu bez dokonania szerszych po-
rownan. W. Peplinski stwierdzil, iz bedzie to mozliwe po opracowaniu monografii
syntez poszczegbélnych dzielnic, a takze po ukazaniu sie opracowan ogédlnych; zgo-
dzil sie réwniez, iz cechy znamienne dla prasy regionalnej (m.in. pomorskiej) moga
byé charakterystyczne dla prasy polskiej w ogodle. Z. Kmiecik zglosil tez postulat
podjecia badan nad prasg regionalng pod adresem-regionalnych osrodkéw nauko-
wych. Natomiast dr Jerzy Ratajewski (Katowice) domagal sie wiekszej precyzyjnosci
terminologicznej w wystapieniach referentéw i dyskutantéw. Zgadzali sie z tym
inni uczestnicy obrad, choé oponowali przeciw zbytniemu rygoryzmowi (J. Glensk,
W. Wladyka). - ’

* Dr Jé6zef Madry nie nadestal w terminie tekstu swojego referatu, dlatego
nie mogliSmy go opublikowaé w tym numerze (red.). Temat refaratu brzmial: Kul-
turalno-o$wiatowe, polityczne i techniczne wwarunkowania polityki i mozliwoéci
przestrzemnego umieszczenia prasy w Polsce w latach (1918—1980) (Ze studiow nad
drogami rozwojowymi oraz ksztattem i sprawno$ciq wspdlczesnego systemu prasy
w Polsce) (red.).
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W dyskusji nad wystgpieniem' J. Madrego (referent w czasie jej trwania byt
nieobecny) glos zabral W. Wiadyka, ktéry sprzeciwil sie traktowaniu historii jako
pslinearnego ciggu przyczyn i skutkoéw”, przeciez jest ona procesem wieloczynniko-
wym, nie schematycznym, za$§ w badaniach nad historig prasy przyczyn trzeba szu-
kaé nie tylko w sferze polityki. To, co zaprezentowal referent, zostalo juz sformulo-
wane w wielu pracach syntetycznych i monograficznych. J. Mgdremu zarzucano
brak precyzji w okresleniu zakresu tematu (W. Sladkowski, J. Ratajewski, M. In-
glot); J. Ratajewski za bardziej trafne uznal rozrézmienia terminologiczne wprowa-
dzone przez teoretykéw litératury, sugerowal koniecznogé wyzyskania ich w ba-
daniach prasoznawczych.

Dyskutowano tez o problemie koncentracji i dekoncentracji w modelu prasy
polskiej. Dr Andrzej Notkowski (Warszawa) nie 'zgodzil sie z tezga W. Sladkow-
skiego, ze zjawisko koncentracji jest charakterystyczne dla wspéiczesnej prasy swia-
towe] (renesans prasy regionalnej m.in, we Francji, w USA); moéwil (stosujgc wspdi-
czesng egzemplifikacje) o -dwoch typach koncentracji: instytucjonalnym i teryto-
rialnym; zauwazy?, Zze obecnie mamy w Polsce do czynienia z ,dekoncentracjg in-
férmacji”, polegajacg na odgbérnym ograniczeniu obiegu prasy regionalnej.

W nawigzaniu do komunikatu A. Sniadeckiego M. Inglot poinformowal zebra-
nych, iz komunikat ten jest czeScig monografii, a wiec zaprezentowana w nim me-
toda jest pomocnicza przy opracowaniu danego tematu. J. Lojek uznal metode fe
za interesujgca i pozyteczng, chot jej zastosowalno$é jest niewielka, poniewaz pis-
ma z reguly nie opracowywaly indeksoéw nazwisk autoréw, a samodzielne sporzg-
dzanie indekséw jest w praktyce niewykonalne. Dr Oskar Czarnik (Warszawa)
stwierdzil, ze w badaniach nad horyzontem kulturalnym pisma duze znaczenie ma
zestawienie tekstéw i typow tekstow, a nie nazwisk autoréw; podkreélil tez role
intuicjonizmu w studiach nad politykg kulturalng poszczegdlnych redakeji oraz
wskazal, Ze analiza prasoznawcza i statystyczna nie zawsze jest w tej materii przy-
datna.

Problematyka polityczna

Z problematyks regionalng korespondowal referat dr. Marka Czaplinskiego
(Wroctaw) Funkeje polityczne a funkcje kulturalne polskiej prasy gérnoslgskief
w drugiej potowie XIX i na poczgtku XX wieku, w ktéorym omoédwiona zostala rola
polityczna 1 kulturalna polskiej prasy goérnoélaskiej w drugiej polowie XIX w. i na
poczatku wieku XX. Referat byl rewizja dotychczasowych pogladdéw autora na ten
temat. M. Czapliniski rozgraniczyt kulturotwoérezg i polityczna funkcje gazet polskich
na Goérnym Slasku; stwierdzil, ze dotycheczas .zbyt optymistycznie oceniano poziom
kulturalny prasy polskiej w tym regionie: w omawianym okresie mozna moéwié
raczej o roli cywilizacyjnej, a nie kulturalnej (nawiazanie do rozgraniczen formu-
towanych przez kulturoznawcédw: cywilizacja to ,,co§ nizszego” w stosunku do kul-
tury), zakwestionowal dotychczasowg wysoka ocene §wiadomoscei historycznej i na-
rodowej Slazakéw oraz sprawnosci zawodowej $§lgskiej kadry dziennikarskiej w po-
réwnaniu z innymi. dzielnicami, gdy tymczasem prasa polska nie wytrzymywala
konkurencji ze §laskg prasg niemiecks; méwil o nie wyzyskanych mozliwosciach
propagowania polskiej ksiazki; przestrzegl przed zbytnim optymizmem w patrzeniu
na historie. Referat wywotal ozywiong i kontrowersyjng dyskusje. Autorowi zarzu-'
cono brak udokumentowania przedstawionych tez; przypomniano, ze juz na przelo-
mie XIX i XX w. poziom prasy polskiej na Slasku byl rdznie oceniany przez
wspbélczesnych, podobnie jak stopien jej oddzialywania na czytelnika. J. Ratajew-
ski podal przyklady takich rozbieznych ocen. Z. Kmiecik wskazal, iz polska prasa
Goérnego Slaska byla wspélczeénie znana w Warszawie i rézne ugrupowania poli-



250 SYMPOZJUM

tyczne réinie ja ocenialy. Zakwestionowano zawarta w referacie negatywna ocene
fachowosci i wyksztalcenia redaktorow (J. Ratajewski, M. Gierula, J. Glensk) oraz
poziomu kultury literackiej gazet slaskich. Mgr Marian Gierula (Katowice) zwroécit
uwage, ze prasa polska i polscy dziennikarze odegrali na Slgsku wazng role kultu-
rotworcza, nie tylko poprzez dzialalnos$é profesjonalna, lecz takze spoteczng, pomimo
niekorzystnych uwarunkowan obiektywnych, gazety polskie mialy bowiem mniejsze
mozliwosci techniczne niz prasa niemiecka. Do stwierdzenia tego nawigzal w re-
plice M. Czaplinski, podtrzymujgc swa teze o niskim poziomie prasy $laskiej, co de-
terminowaly takie czynniki obiektywne, jak bieda i konserwatyzm ludnosci Slaska.
Czytelnictwo prasy niemieckiej przez Polakéw dowodzi nie tylko pragnienia uzu- -
pelniania wiadomosci, lecz i\_zaspola)jenia wymagan czytelniczych, nie spelnionych
przez prase polska.

O relacjach miedzy prasg a polityka traktowaly referaty A. Notkowskiego
i W. Wladyki (Panstwo — partie — prasa w Drugiej Rzeczypospolitej) oraz dr. Leo-
narda Smolki (Wroctaw; Relacje miedzy prasq a politykq na przykladzie prasy pol-
skiej w Niemczech w okresie miedzywojennym). A. Notkowski i W. Wladyka za-
znaczyli, ze warunki funkcjonowania prasy sa pochodng istniejacego w danym
panstwie ustroju i systemu rzadoéw, choé nalezy roéwniez pamieta¢ o determinantach
spoleczno-kulturowych i ekonomicznych. Precyzujgc pojecie ,systemu prasowego”
(,,zespdl warunkéw determinujgcych bezpos$rednio funkcjonowanie prasy, ktore to
warunki wynikajg z ustanowionych przez instytucje panstwowe odpowiednich prze-
piséw prawnych oraz praktyki dzialania organéw administracji panstwowej wszyst-
kich szczebli”), autorzy omowili jego podstawowe zalozenia i ewolucje. W Drugiej
Rzeczypospolitej wystepowala wyrazna tendencja do podporzadkowania prasy wia-
dzy panstwowej, jednak dopiero po zamachu majowym mozna moéwié o bardziej
zdecydowanych dziataniach administracji w tym zakresie — po 1926 r. mamy do
~czynienia z wystepowaniem podstawowych cech systemu prasy kontrolowanej.
W drugiej polowie lat trzydziestych w prawicowych kregach sanacji wystapily ten-
dencje do tworzenia systemu prasy sterowanej, typowego dla panstw totalitarnych;
w efekcie jednak system polityczny kraju nigdy nie osiagnal form w pelni totali-
tarnych, tak jak i system prasowy nie zostal przeksztalcony. w system prasy ste-
rowanej.

L. Smolka w referacie swym stwierdzil, Zze wyjatkowy charakter prasy polskiej’
w Niemczech determinowaly: status mniejszoSciowy, polityka wiladz niemieckich
i polskich, reglamentacja swobody wypowiedzi przez administracje panstwowa,
a takze stan stosunk6w miedzy Polska a Niemcami.

W dyskusji skoncentrowano sie na rozréznieniu poje¢ ,prasa partyjna” —
»prasa komercyjna”. Odpowiadajgcy na pytania W. Wladyka przyznal, iz sg to po-
jecia nieostre, ogédlnie wszakze mozna powiedzieé, iz prasa partyjna miala przed
sobg przede wszystkim cele polityczne, natomiast istotg funkcjonowania prasy ko-
mercyjnej byl zysk ekonomiczny. Po 1926 r. w Polsce pod wzgledem wysokoS$ci
nakladow prasa komercyjna zdecydowanie dominowala nad prasa partyjna, z cza-
sem jednak coraz wiecej miejsca zajmowala w niej polityka, a zatem nastapil pa-
radoks — prasa komercyjna ulegla upolitycznieniu. Ustosunkowujgc sie do wypo-
wiedzi na temat roli prasy opozycyinej po 1926 r., A. Notkowski podal liczne przy-
klady relacji: wladze panstwowe — prasa, wskazujac przy tym (w zwigzku z uwaga
J. Ratajewskiego, ze réwnie wazna jak problem oddzialywania panstwa na prasg
jest relacja odwrotna: wplyw prasy na polityke wladz panstwowych), iz pisma opo-
zycyjne po zamachu majowym pehlnily w stosunku do administracji ,role mity-
gujgcy”.

Zagadnien narodowo$ciowych dotyczyl referat doc. dr. hab. Mariana Fuksa
(Warszawa) na temat prasy zydowskiej w F)’olsce w latach 1918--1939. W dyskusji
zastanawiono sie nad samym pojeciem ,prasa zZydowska” i nad jego zakresem.
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"Wedlug M. Fuksa prasa iydowska to ,prasa wydawana przez Zydéw i dla Zydéw”,
‘bez wzgledu na czas, miejsce wydania i jezyk. Prasa zZydowska w Drugiej Rzeczy-
pospolitej byla swoistym fenomenem, ukazujgc sie w trzech jezykach: hebrajskim,
jidysz i polskim. Autor przypomnial, Zze w Polsce miedzywojennej w sposéb odreb-
ny deklarowalo si¢ wyznanie, jezyk ojczysty i narodowo$é — byli wiec m.in. Zydazi
wyznania mojzeszowego, Polacy wyznania mojzeszowego, a takie Zydzi deklaru-
jacy jezyk polski. jako ojczysty (przewaznie inteligencja twoércza i ,,gospodarcza’).
Badajac prase nalezy o tych grupach pamigtaé. W Drugiej Rzeczypospolitej ukazy-
walo sie ponad tysige pism Zydowskich; referent zaznaczyl, iz tylko w trakcie ba-
dan nad zydowska prasg prowincjonalng doliczyl sie prawie 500 tytuldéw, poinfor-
mowal takie zebranych o przygotowywanej przez uniwersytet w Jerozolimie calo-
.s’ciowej bibliografii prasy zydowskiej na swiecie. ~

Na zasadzie glosow w dyskusji wygloszono w tej czesci obrad nastepujgce ko-
munikaty: mgr Ireny Sochy (Katowice) o kulturotworczych funkcjach prasy szkol-
nej w latach 1918—1939, mgr Danuty Adamczyk (Kielce) o ,,Echach Kieleckich”
1905—1907, mgr Elsbiety Roli (Lublin) o prasie lubelskiej okresu I wojny $wiato-
wej, mgr Leszka Kuka (Torun) o czasopi$émie ,La Pologne” w latach 1848-—-1851
jako nieoficjalnym organie obozu politycznego ks. Adama Czartoryskiego oraz
dr Zofii Sokdél (Krakéw) o polskiej prasie kobiecej. Autorka ostatmego komunikatu
zaproponowala definicje tej prasy i periodyzacje jej dziejow.

Wywigzala sie rowniez dyskusja na temat wykorzystania katalogbébw bibliotecz-
nych- w badaniach prasoznawczych. Mdéwiono o potrzebie dostosowania zapisu kata-
logowego do potrzeb tych badan i o skorygowaniu tresci katalogéw ze stanem fak-
‘tycznym zbioréw (M. Inglot, K. Zawadzki); wskazywano na konieczno$é uporzadko-
wania Katalogu Centralnego w Bibliotece Narodowej i wlasciwego jego wyzyska-
nia (mgr Aleksandra Garlicka — Warszawa, O. Czarnik). K. Zawadzki postulowatl
:sporzgdzenie peilnej bibliografii prasy polskiej, uzupelnionej indeksami rzeczowymi.

Problemy prasy okupacyjnej

Doc. dr hab. Stanistawa Lewandowska (Warszawa) wyglosila referat na temat
propagandy antynazistowskiej w polskiej prasie konspiracyjnej, zas referat doc. dr.
hab. Jerzego Jarowieckiego i mgr Bozeny Pietrzyk (Krakéw) dotyczyt kultury i li-
teratury na tamach polskiej prasy konspiracyjnej w latach 1939—1945,

Jak stwierdzila w dyskusji prof. dr Alina Stomkowska (Warszawa), referat
8. Lewandowskiej stanowi podsumowanie dotychczasowego dorobku badan nad pra-
sg polska okresu okupacji hitlerowskiej. Wprawdzie studia nad prasa konspiracyjna
sg dos¢ zaawansowane, nad ,gadzindwkami” za$ rozpoczete, niemniej istniejg nadal
»zagadnienia wstydliwe”, przemilczane przez historiografie, ‘jak np. nieudany bojkot
kin czy prasy ,gadzinowej”. Moéwiono tez o tych punktach ,dekalogu Polaka”,
ktore dotyczyly prasy wydawanej -przez okupanta. Wediug A. Stomkowskiej, o ile
w 1940 r. sformulowano w nim bezwzgledny zakaz kupowania ,gadzinéwek”, to
pbézniej w instrukcjach wiadz podziemia zakaz 6w dotyczyl! wylgcznie periodykéw
rozrywkowych, prasy codziennej za$§ tylko w okreslone dni. Na marginesie M. In-
glot wskazal na trwato$¢ ,konspiracyjnego kodeksu zachowan” (,,mit konspirator-
ski” cigzy na wspdlczesnych postawach opozycyjnych, a udzial w tej cigglo$ci ma
takze prasa podziemna z lat 1939—1945).

Wiele miejsca w dyskusji zajgl problem skutecznosci dzialania propagandy nie-
mieckiej (w tym takze prasy w jezyku polskim) na polskie spoleczefistwo. Odwo-
tujge sie do licznych przykladéw, A. Stomkowska zwrécila uwage, iz w prasie kon-
spiracyjnej czesto wystepujg na ten temat sprzeczne oceny — czasem nawet w tych
samych artykulach pisze sie o skutecznosci i nieskuteczno$ci propagandy wroga.
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Natomiast zdaniem dr Ewy Cytowskiej (Warszawa) negatywne oceny oddzialywania
Hgadzindowek” kreowano w prasie konspiracyjnej przede wszystkim na uzytek po-
lityczny. Prasa ,gadzinowa” i Konspiracyjna czesto podawaly te same fakty, lecz
w innej otoczce. Wobec licznych przykladoéw dezinformacji szerzonej przez prase
konspiracyjng, nalezaloby zwrécié baczniejszg uwage -ha ,wzajemne wspoldziala-
nie” prasy podziemia i prasy polskiej wydawanej przez Niemcédw, na postugiwanie
sie przez nie podobnymi przykladami, lecz w innych celach politycznych. Polemi-
zujac z E. Cytowsksg J. Jarowiecki stwierdzil, iz punktéw stycznych miedzy prasag
konspiracyjng i ,,gadzinowg” bylo niewiele, nie mozna wiec mowi¢ o ,,wzajemnym
wspotdziataniu”, lecz o ,,przeciwdziataniu”.

" Na zagadnienie ksztaltowania postaw ksenofobii i ksenofilii przez prase konspi-
racyjng zwrécit. uwage M. Inglot, twierdzac, iz odtworzenie przedstawionego przez.
nig stereotypu Niemca, Rosjanina, Anglika czy Amerykanina mogloby poméec ba-
daczom wspodlczesnych stereotypéw narodowych. W replice J. Jarowiecki wskazal,
ze stereotypy te tworzyla gléwnie podziemna prasa satyryczna. W zwigzku z pro-
blematyka narodowosciowg M. Fuks przypomnial, ze istniala takze podziemna pra-
sa zydowska (Warszawa, Bialystok, Krakéw). Mgr Eugeniusz Misilo (Olsztyn) pod-
niést kwestie stosunku prasy konspiracyjnej do Zyddéw i do probleméw narodo-
woéciowych w ogdle; poruszy! zagadnienie kontynuacji antysemickich idei obecnych
w przedwojennym zyciu politycznym Polski. Wedlug S. Lewandowskiej, w latach
1939—1945 byly to przypadki incydentalne; antysemityzm mozna bylo spotkaé tylko
w pismach konspiracyjnych niektérych grup zorientowanych profaszystowsko przed
1939 r. W ogéle problem mniejszoéci narodowych byl w prasie konspiracyjnej sze-
roko dyskutowany. W innej sytuacji niz Polacy — przypomnial E. Misilo — byta
w czasie okupacji ludnoéé ukrainska, m.in. ukazywala sie ukrainska prasa legalna.
Replikujgc J. Jarowiecki zaliczyl cala legalng prase ukrainska do prasy ,gadzino-
wej”, wystapil tez przeciw prébom rehabilitacji prasy niemieckiej w jezyku pol-
skim. Owszem, byla ona czytana, gdyz zamieszczala komunikaty frontowe i oglosze-
nia, lecz w dziedzinie kultury — poprzez propagande tandety — dokonata spusto-
szenia. Wpajals tez przekonanie, ze nie istniejg inne tresci précz tych, ktére prze-
kazywala. W sprawach literatury na lamach prasy konspiracyjnej wypowiadali sie
M, Inglot, J. Jarowiecki. Autor referatu stwierdzil, ze literatura byla uwiklana.
w kwestie ideowe i polityczne. :

W trakcie dalszej dyskusji mgr Wiestawa Wojcik (Krakéw) przedstawila komu-
nikat pt. Problemy tak zwanej ,produkcji débr niematerialnych” na tamach nie~
mieckiej prasy w jezyku polskim dla Polakéw wydawanej w Generalnym Guberna-
torstwie w latach 1939—1945, w ktérym zaproponowala skrécenie metody staty-
styeznej opracowanej przez Irene Tetelowska oraz przeprowadzila wyrywkows kon-
frontacje obu metod na badanym przez siebie materiale. Jej wyniki mogsg sugero-
waé wigkszg dokladno$é sposobu uproszczonego, jednak twierdzenie to — jak za-
strzegla autorka — wymaga glebszych sprawdzianow.

Zamykajac obrady J. Myslinski poinformowal o projék’towanej sesji na temat
historii prasy PRL, a takze odczytal fragment listdéw nieobecnych na sympozjum
prof. dr. M. Tyrowicza i red. Czestawa Lechickiego. M. Tyrowicz w swym liscie
zaproponowal podjecie prac nad slownikiem dziennikarzy polskich, aplauz dla tej
inicjatywy przekazal takze C. Lechicki. J. MyS$linski wyjasnil, ze sprawa ta byla
juz dyskutowana w Pracowni Historii Czasopi$miennictwa Polskiego XIX i XX w.
IBL PAN, wnioski nie byly wszakie optymistyczne. Na zakofczenie w imieniu orga-
nizatoréw i uczesthikéw sympozjum jego przewodniczacy serdecznie podziekowak
Instytutowi Ksztalcenia Nauczycieli za pomoc finansowag i organizacyjna.

Marek Tobera



