Jarowiecki, Jerzy

"Bibliografia polskich czasopism
pedagogicznych (do 1979)", Stefan
Mozdzen, Julia Musial, Kielce 1981 :
[recenzja]

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej 22/3, 85-90

1983

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



RECENZUJE I' OMOWIENTIA

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej XXII 3
PL ISSN 0137—2998

Stefan Mozdzen, Julia Musial, Bibliografia polskich czasopism pedago-
gicznych (do 1979), Kielce 1981, ss. 350, tab. 1. - -

CzasopiSmiennictwo pedagogiczne, stanowigce wazne Zrddlo informacji o réz-
norodnych problemach oswiatowo-pedagogicznych, jak dotad nie stalo sie przed-
miotem szerszych zainteresowan badawczych. Stosunkowo malo uwagi pos$wiecali
mu pedagodzy oraz historycy -o§wiaty i my$l pedagogicznej, a juz prawie calkiem
pomijane byly przez historykéw prasy czy tez prasoznawcdw, ktérzy wymieniali
tylko wybrane tytuly przy okazji opracowan dziejéw prasy poszezegblnych okre-
sOw czy regionéw. W rezultacie dysponujemy nielicznymi opracowaniami monogra-
ficznymi najbardziej znanych czasopism pedagogicznych, takich jak np. ,,Pismo
dla Nauczycieli i Ludu” (1845—1846), powstale z inicjatywy Ewarysta Estkowskie-
go!, ,Przeglad Pedagogiczny” (1905—1939)? ,Ruch Pedagogiczny’. Istnieje roéw-
niez kilka artykuléw Henryka Rowida?% Jo6zefa Ciembrowicza®, Wiktora Czerniew-
skiegoé i1 Stefana Truchima’, w ktérych dokonano przeglgdu wazniejszych czaso-
pism pedagogicznych. Niektérzy autorzy (Kazimierz Greb®, Stanistaw Michalskis,

‘ \

1 W. Okon, Ewaryst Estkowski 1 poczatki polskiej prasy pedagogicznej, ,Pra-
ca Szkolna”, 1949/50, nr 4, s. 8—13; S. Truchim, ,Pismo dla Nauczycieli Lu-
du” — pierwsze czasopismo pedagogiczne w Polsce, ,Przeglad Nauk Historycznych
i Spclecznych”, t. 4: 1953.

2T, Kaminski, ,Przeglgd Pedagogiczny” (1882—1905). Zarys monograficzny,
Wroclaw 1978; Z. Kmiecik, Z dziejow ,Przeglgdu Pedagogicznego” 1882—1905,
[w:] Rozprawy z dziejéow o$wiaty, t. 14, Warszawa 1971, s. 3—25; R. Wroczyfi-
ski, ,Przeglad Pedagogiczny” i jego rola w rozwoju mysli pedagogicznej w Kroé-
lestwie, [w: tegoz] My$l pedagogiczna i programy odwiatowe w Krélestwie Pol-
skim, Warszawa 1955,

3S. Mozdzen, ,,Ruch Pedagogiczny” na tle polskiego czasopidmiennictwa pe-
dagcgicznego, ,Ruch Pedagorgiczny”, 1980, nr 1. s. 15—28; W. Wojtynski: 1)
»Ruch Pedagogiczny” od swego powstania w roku 1912 do chwili obecnej, tam-
ze, 1965, nr 5/6, s. 19—35; 2) Sze$édziesieciolecie ,Ruchu Pedagogicznego”, tam:ze,
1972, nr 4, s. 391—400. . ‘

4 S. Rowid, Polskie czasopi$miennictwo pedagogiczne, tamze, 1919, s. 188—
—209. .

$J. Ciembrowicz, Czasopisma pedagogiczne polskie, ,Przeglad Pedago-
giczny”, 1903, s. 290-—293.

8§ W. Czerniewski, Czasopismiennictwo pedagogiczne w Polsce okresu mig-.
dzywojennego, ,Nowa Szkcla”, 1968, nr 10/11, s. 104—105.

78, Truchim, Polskie czasopisma pedagogiczne, ,O$wiata i Wychowanie”,
1932, s. 763—769.

8 K. Greb, O czasopismach pedagogicznych i dzieciecych ZNP w dwudzies-
toleciu miedzywojennym, ,Przeglad Historyczno-Oswiatowy”, 1966, nr 2, s. 225—232,

S, Michalski, Ideologia czasopism organizacji nauczycielskich w Wiel-
kopolsce w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, ,Zeszyty Naukowe UAM
w Poznaniu., Historia”, 1959, z. 4, s. 203—241, .
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Henryk Ochedalski!®, Stanistaw Oskoll, Wiadyslaw Ozga!?) scharakteryzowali czaso-
pisma wydawane przez nauczycielskie organizacje zwiagzkowe.

Mimo Ze polskie czasopiémiennictwo pedagogiczne ma juz ponad 130-letnig his-
torig i sklada sie nan ponad tysigc tytuldow prasowych, dotad nie dysponowalisémy
pelnym rejestrem tytuléw, co uniemozliwialo napisanie jego historii. Dotkliwa lu-
ke w tym wzgledzie zapelnia wydana ostatnio przez Wyzszg Szkole Pedagogicz-
ng w Kielcach Bibliografia polskich czasopism pedagogicznych (do 1979 r.), opra-
cowana z rzetelnym wysitkiem przez Stefana Mozdzenia i Julie Musial, Wysoko
nalezy oceni¢ i zamiar, i trud wlozony w opracowanie rejestru 1139 pedagogicz-
nych i o$wiatowych tytuléw prasswych. .

Dotad znane byly biblicgraficzne opracowania czeSciowe, ktérych autorami by-
li cenieni pedagodzy i bibliografowie zarazem. Przypomnijmy, ze w 1912 r. Antoni
Karbowiak w pracy Polskie czasopi$émiennictwo pedagogiczne, ogloszonej na la-
mach miesiecznika ,,Wychowanie w Domu i Szkole”, opisujagc powstanie i roz-
woj czasopism pedagogicznych na ziemiach polskich w ckresie zaboréw odnotowat
zaledwie 36 tytuldéw (w Bibliografii S. Mozdzenia i J. Musial wymienia sie ich za
ten sam ockres 92). Po II wojnie $wiatowej Wlodzimierz Goriszowski na lamach
»Chowanny” (1959, z. 9—10) zamiescil Przeglgd majwazniejszych czasopism pedago-
gicznych wychodzqgeych w Polsce do 1939 r. ¢ od 1945 r.,, wymieniajgc w nim ok.
150 tytulow. Cztery lata péZniej (1963) Wiktor Czerniewski w pracy Rozwéj dy-
daktyki w latach 1918—1954 opublikowal ,Wykaz polskich czasopism pedagogicz-
nych i zwigzkowych nauczycielskich ukazujacych sie w Polsce w latach 1918—1939”
(s. 339—446), w ktérym uwzglednilt 186 tytuidw, gdy autorzy recenzowanej pracy
naliczyli ich az 441! W 1968 r. Janina Marciniak cgt:sita w ,Przeglgdzie Histo-
ryczno-Os$wiatowym” (nir 3, s. 395—408) Bibliografie terenowych czasopism zwigz-
kowych ZPNSP i ZNP (1919—1939), zawierajaca dane dotyczgce 82 tytuldéw pra-
sowych. Bibliografia sporzadzona przez S. Mozdzenia i J. Musial znacznie zwicksza
te ilosé. W $wietle przytoczonych danych praca zasluguje na wysaka ocene nie-
zaleznie od spraw dyskusyjnych czy tez kwestii spornych.

W Przedmowie do swego dziela autorzy informujg, ze ,bibliografia stanowi
probe zarejestrowania wszystkich czasopism pedagsgicznych, jakie ukazaly sie w
jezyku polskim oraz polskim i obcym, bez wzgledu na narodowoé¢ wydawcdw, po-
czgwszy od pierwszych periodykéw na ziemiach polskich w okresie zaborow i w
granicach panstwa od 1918 r. do chwili obecnej” (s. VI). A wiec zasieg gecgraficz-
ny zostal wyraznie okreslony, jezykowy réwniez, chociaz te¢ ostatnig sprawe moz-
na potraktowaé dyskusyjnie, bowiem w tytule autorzy informuja o ,bibliografii
polskich czasopism pedagogicznych’i; a znajdujg sie w niej tez pisma mniejszosci
narodowych, np. ,Swiatlo — Hamaor”, organ Stowarzyszenia Nauczycieli Szkét
Fundacji barona Hirscha, ukazujgcy sie w Kolomyi w latach 1896—1904 (pismo
polskich Zydéw), ,,Biuletyn Informacyjny Zwigzku Zawodowego Nauczycieli Sred-
nich Szké! Zydowskich w Polsce” (1928—1929), ,,Kwartalnik Zrzeszenia Kcncesjo-
narzy Zydowskich Szkodl Srednich w Polsce” (1930). Mozna by unikngé owej dys-
kusyjnosici, gdyby tytul zmodyfikowaé, np. Czasopisma pedagogiczne na ziemiach
polskich w latach...

*

1 H Ochedalski, Wydawnictwa Zwigzku Polskiego Nauczycielstwa Szkoéi
Powszechnych w Efodzi w latach 1922—1928, ,Biuletyn Historyczny”. 50-lecie Zwigz-
ku Nauczycielstwa Polskiego w Fodzi 1918—1968, £.6dz 1968, s. 67—05.

g Os$ko, Czasopiémiennictwo ZNP w okregu kieleckim w okresie dwu-~
dziestslecia miedzywojennego, ,Przeglad Historyczno-Oswiatowy”, 1975, nr 2, s.
269—289.

2 W. Ozga, Wydawnictwa lewicy nauczycielskiej na przelomie lat dwudzies-
tych, ,,Ruch Pedagogiczny”, 1965, nr 5/6, s. 36——55.
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Autorzy pomineli pisma wydawane na emigracji. Postgpili stusznie, temat to
bowiem oddzielnej bibliografii. Spisem objeli natomiast tytuly czasopism réznej
czgstotliwodci ukazywania sie (nie precyzujg blizej owej czestotliwosdci), wydawa-
ne rézra technika (druki i maszynopisy powielane), jako kryterium dcboru przyj-
mujgc nie tytuly, lecz zawartodé tresciows. Postugiwali sie przy tym sformulowang
przez siebie definicjg czasopisma pedagogicznego: ,Przez czasopismo pedagogicz-
ne autorzy opracowania rozumieja wydawnictwa periodyczne po$wiecone proble-
matyce ksztalcenia i wychowania, szkolnictwa i zawodowym sprawom nauczycie-
li, adresowane do oséb zajmujgcych sie dzialalno$cig dydaktyczno-wyc..owawcza
(nauczycieli, wychowawcoéw, rodzicow i dzialaczy o$wiatowych)”. Wypadnie te de-
finicje p-trakowaé jako projekcyjng, brak jest bowiem zgodnosci terminslogicznej
w odniesieniu do czasopism pedagegicznych. Do$é przypomnieé, ze Encyplopedia
wiedzy o prasie nie zawiera definicji pojeé ,czasopisma pedagogiczne” oraz ,pra-
sa pedagegiczna”, co jest zapewne wynikiem braku zainteresaowania prasiznaw-
céw tym rodzajem czasopism, o czym jui wspomniano na wstepie, Mozna sgdzié,
ze nie uzmyslowiono sobie dotad, z jaka iloscig tytulow tej prasy mamy do czy-
nienia. Autorzy dysponowali wiec jedynie definicjg czasopisma pedagogicznego za-
warta w Stowniku pedagogic. nym Wincentego Okonia (Warszawa 1976, s. 60). Przez
czasopismo pedagogiczne rozumie on ,ukazujgce sie regularnie wydawnictwo cigg-
le, ktére zajmuje sie sprawami o$wiaty i wychowania, spelriajac wazng role w
rozwijaniu nauk pedag-gicznych i upowszechnianiu kultury pedagogicznej”. Auto-
rom Bibliografii definicja ta wydawala sie zapewne zbyt ogbélna i wymagajigca dal-
szej konkretyzacji, wprowadzili wiec dodatkowo adresata i odbiorce prasy peda-
gogicznej. Nie uwzglednili natomiast propozycji Franciszka Filipowicza, zawar-
tej w artykule Pojecia, klasyfikacja i etapy rozwoju czasopism pedagogicznych w
Polsce Ludowej, opublikowanym w 1979 r. na lamach ,,Wychowania w Przedszko-
lu” (ar 10, s. 476—481), chociaz w ,Wykazie irddel i opracowan” prace¢ te wymie-
niajg (s. XXXI).

. Owe klopoty z okrefleniem pojgcia, a takze ‘klasyfikacja czasopisn. pedago-
gicznych zapewne zacigzyly na materiale bbliograficznym, na jego doborze. Jak
pisza autorzy, spisem zcstaly objete ,czasopisma cgéulopedagogiczne i specjalis-
tyczne, biuletyny o charakterze czasopism, dodatki samoistne, pisma urzedowe,
sprawozdania wladz szkolnych organizacji, stowarzyszen oswiatowych i pedago-
gicznych”. Sporo tu niejasnosci, a w konsekwencji i w samej bibliografii. Ku zdzi-
wieniu czytelnikdéw — nie tylko profesjonalistéw — znalazly sie w niej tytuly cza-
sopism organizacji mlodziezowych, np. ,Biuletyn Instruktorski Z[wigzku] Hlarcer-
stwa] Plolskiego]” (pez. 56), ,Druzynowy” (poz. 257), ,Druzyna. Dwutygodnik In-
struktoro6w Harcerskich” (poz. 256), ,Harcerska Kuznia. Biuletyn Informacyjno-
-Szkoleniowy” (poz. 380), ,Gromada. Miesiecznik Instrukcyjny Organizacji Miodzie-
Zowej Towarzystwa Uniwersytetow Robotniczych” (poz. 379), ,Motywy. Tygod-
" nik Spoleczno-Wychowawcezy Instruktoréw ZHP i Ruchu Przyjaciél Harcerstwa”
(poz. 536). Byé mceze autorzy uznali, ze skoro istnieje pojecie »pedag-gika harcer-
ska”, to instruktorskie pisma ZHP nalezy zaliczy¢ do pedagogicznych. Nie sadze,
by byl to zabieg uzasadniony. Trudno réwniez zrozumie¢, dlaczegd do spisu pism
pedag :gicznych wlgczono ,Poradnik O$wiatowy” — organ Zwigzku Walki Micdych
wydawany podczas okupacji (poz. 715). Przy tej okazji popelniono dalsze bledy,
przypisujac, p> pierwsze: redaktorstwo Arnoldowi Stuckiemu, podczas gdy w ckre-
sie ckupacji pismo redagowal Stefan Zélkiewski przy wspéipracy Jerzegd> Moraw-
skiego Helsny Jaworskiej, Heleny Kozl wskiej, Krystyny Dabrowskiej i innych; p>
drugie: ustalajac jeden cigg prasowy dla czasopisma ZWM z okresu okupacji i dla
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pisma o tym samym tytule wydawanego od 1945 r. (pod red. Arnolda Sluckiego
1946). Wigczono do bibliografii czasopisma studenckie (np. ,Rzeczpospolita Akade-
micka”, wydawana przez Zwigzek Bratnich Pomocy Milodziezy Akademickiej, poz.
873), sportowo-turystyczne (np. ,,Centralny Katalog Wychowania Fizycznego i Spor-
tu” GKKFiT, poz. 234; ,Biuletyn Informacyjny. Wychowanie Fizyczne, Sport. Wy-
poczynek. Turystyka” — wyd. CRZZ, poz. 71), naukowe przyrodnicze (np. ,,Czasopis-
mo Przyrodnicze. Organ Towarzystwa Przyrodniczego im. St. Staszica w FRodzi”,
poz. 242, por. tez poz. 888), naukowe tematyczne (np. ,,Mathesis Polska. Miesiecznik
Poswiecony Naukom Scislym i ich Metodologii”, poz. 515). W spisie czasopism
pedagogicznych znalazly sie tomy prac z zakresu pedagogiki wydawane przez
poszczegdlne szkoly wyzsze i uniwersytety w ramach réinych serii, ktoérych
nieokreslona czestotliwo$é albo ogdlna nazwa serii nie pozwalaja okre$laé mianem
czasopism. Nie.rozwijajac sprawy szerzej, wypadnie stwierdzié, do$é duzg swo-
bode w doborze tytuléw poszczegélnych wydawnictw i kwalifikowanie ich jako
czasopisma oraz wlaczanie w obreb czasopism pedagogicznych innych periody-
kéw naukowych czy tez organizacyjnych. A zatem zabraklo autorom precyzji w
okrefleniu definicji ,,czasopismo pedagogiczne”. Opublikowanie recenzowanej ksigz-
ki winno spowodowaé merytoryczng dyskusje pedagogbédw, historykéw prasy i pra-
soznawcdw nad pojeciem prasy pedagogicznej czy tez czasopism pedagogicznych.
Dyskusje taka mozna by prowadzi¢ pod auspicjami Pracowni Historii Czasopi$mien-
nictwa Polskiego IBL PAN w Warszawie oraz Zespolu Czasopi$miennictwa Polskie-

go i Zagadniei Wydawniczych Samodzielnego Zakladu Bibliotekoznawstwa WSP
w Krakowie.

Niezaleznie jednak od powyzszych uwag nalezy z uznaniem zauwazy€, Zze au-
torzy Bibliografii z duzym nakladem pracy przetarli droge, ulatwiajgc dalsze ba-
dania. Zestawienia tytuldw opracowali na podstawie réinorodnych wykazéw i opra-
cowan, weryfikujgc nastepnie zgromadzony material drogg autopsji w 35 bibliote-
kach krajowych. Wykorzystali tez dane zawarte w Katalogu Centralnym Czaso-
pism BN w Warszawie i Kartotece Czasopism Zakladu D:kumentacji Instytutu Ba-
dan Pedagogicznych. Z uznaniem nalezy skwitowaé fakt, ze na objetych spisem 1139

(dlaczego autorzy w przedmowie pisza o 1143 tytulach?) nie odnaleziono w biblio-
tekach 21 tytuiow.

W bibliografii zastosowano uklad alfabetyczny. Korzystanie z niej ulatwiajg
tez indeksy: chrcnologiczny, instytucji sprawczych, miejscowosci, nazwisk oraz przed-
miotowy. Calo$¢ zamyka wykres ilustrujgcy rozwdj czasopi§émiennictwa pedago-
gicznego. Gléwny zrab biblicgrafii poprzedzony jest przedmowa-wstepem, zawie-
rajagcym krétka charakterystyke zarejestrowanego pi$miennictwa. Zasady kompo-
zycji wynikajg z norm Polskiego Komitetu Normalizacyjnego PN-62/N-01153, opi-
sy — zgodnie z normg PN-73/N-01152 — zawierajg nastepujgce elementy: tytul, po>d-
tytul, czestotliwodé, instytucje sprawczsg, nazwisko redaktora czasopisma, miejsce
wydania, czas ukazywania sig. W dalszej kolejno$ci zamieszczono uwag1 o0 zmianach,
jakie nastgpity w poszczegélnych elementach opisu, informacje o dbddatkach do cza-
sopisma, dane o istniejgzych spisach tresci, obejmujgcych wieksze okresy, a takze
informacje o opracowaniach monsgraficznych. ,

Dbalo$é o czytelno$é informacji biblicgraficznej spowodowala, iz przy istnie-
niu kilku odmiennych tytuléw w rdinych miejscach danego czasopisma pierwszen-
stwo w wyborze tytulu dawali autorzy karcie (stronie) tytulowej. O tych i jeszcze
o innych szezegdélach informuje potencjalnych czytelnikéw przedmowa.

Analiza tak ujetego materialu biblicgraficznegs dostarcza ogromng ilo§é waz-
nych informacji. Poczatek polskiej prasy pedagogicznej przypada na rok 1815, kie-
dy to ukazal sie ,Dziennik Towrrzysiwa Dcbroczynnosci...”, zawierajacy sprawo-

’
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zdanie z czynnoS§ci Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnos$ci. W Bibliografii
odnotowano wprawdzie ten tytul, ale pominieto go we wstepie (s. X), podobnie jak
,Rocznik Instytutéw Religijnych i Edukacyjnych w Krélestwie Polskim” (1824—
—1830), ,,Muzeum Domowe albo Czytelnie Wieczorng...” (1835), ,Pamietnik Gtucho-
niemych i Metode ich Uczenia.., (1836). Za pierwszy periodyk pedagogiczny auto-
rzy uznali ,,Pismo dla Nauczycieli Ludu”, wydawane w 1945 r. w Poznaniu przez
A. Wojkowskiego z inicjatywy Ewarysta Estkowskiego, dowodzgc, iz wczeéniejsze
pisma byly ,raczej organami administracji szkolnej i nie poruszaly zagadnienh pe-
dagogicznych”. Dlaczego zatem zamieszczaja te tytuly w Bibliografii..? Nie sgdze,
by nie mozna wprowadzié korekty do ustalen wrecz kanonicznych powszechnie
uznawanych autorytetéw, przyjmujgcych takie za pierwsze czasopismo pedago-
giczne ,,Pismo dla Nauczycieli Ludu”,

W $wietle sporzgdzonego spisu czasopism pedagogicznych, na ziemiach pol-
skich pod zaborami do 1918 r. wydano !gcznie 114 tytuldw o réznej czestotliwo$-
ci i czasokresie ukazywania sie, co wynikalo z trudnych warunkéw politycznych,
klopotéw finansowych wydawcoéw, a takze silnej konkurencji czasopism niemiec-
kich i rosyjskich, popieranych przez wladze szkolne. Stosunkowo duzo tytuléw
" mialo krotki zywot: 21 z nich trwalo jeden rok, 7 — dwa lata, 11 — trzy lata, 9 —
cztery lata; 37 tytuléw ukazywato sie dluzej niz 10 lat. Byly tez czasopisma uka-
zujace sie przez kilkadziesigt lat: od zaboréw az po rok 1939, a nawet do lat Pol-
ski Ludowej. Nalezaly do nich m.n.: ,Szkola” (Lwoéw 1868—1939), ,Przeglad Pe-
dagogiczny” (Warszawa 1882—1905, 1916—1939), ,,Muzeum” (Lwoéw 1885-—1939), ,Prze-
glad Oswiatowy” (Poznan 1910—1939), ,Ruch Pedagogiczny” (Krakow 1912—1939;
Warszawa 1959—). Najwieksze ozywienie na polu czasopi$miennictwa pedagogicz-
nego wystepowalo w Galicji. W ostatnim dziesiecioleciu przed I wojng swiatowg
wychodzito tu ponad 30 tytuléw, z czego w 1914 r. — 25 tytulow. Powazny rozwdj
czasopism pedagogicznych nastapil po odzyskaniu niepodleglodci: od trzech tytu- .
16w w roku 1918, poprzez 47 w 1921, 116 w 1928, az do 143 w 1938 (wtym 24
nowe). Facznie w dwudziestoleciu miedzywojennym wydano ok. 410 tytulow. W tej
liczbie tylko 15 tytuldéw ukazywalo sie przez cale dwudziestolecie, ok. 60 tytulow
wstnialo dluzej niz 10 lat. Byly wsérdéd nich czasopisma, ktére poczatkami swymi
siegaly czasow zaboréw. Do takich nalezaly najstarsze periodyki krakowskie:
»Szkola” (18€8), ,Muzeum” (1885), ,,Miesiecznik Pedagogiczny” (1882), ,Przewodnik
Oswiatowy” (1901), ,,Ruch Pedagogiczny” (1912); warszawski ,Przeglad Pedagogicz-
ny” (1882); poznanski ,Przeglad O$wiatowy” (1906). Szeroka dziatalno$¢ wydawni-
czg rozwijal Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego, ktéry w réznych okresach wydawat
80 czas-pism, oraz inne zwigzki nauczycieli, jak: Towarzystwo Nauczycieli Szkoét
Srednich i Wyzszych (20 tytuléw), Stowarzyszenie Chrzescuansko-Nnrodowego Na-
uczycielstwa Szkél Fowszechnych (9), Zwigzek Zawodowy Nauczycielstwa Polskie-
- go Szko6l Srednich. Wsréd pozcstalych wydawcéw byly wladze o$wiatowe, rézne
zwigzki i ugrupowania spoteczne.

Prasa pedagogiczna byla zréznicowana. Liczng grupe stanowily pisma ogélno-
pedag.giczne: blisky 50 tytuldw poswie.onych byl problematyce szké! powszech-

nych, ck. 25 — szkole $redniej, 18 — zawodowej, 7 — zakladom ksztalcenia nau-
czycieli. Dzial o§wiaty pozaszkolnej dysponowal 47 tytulami, Powazing grupe sta-
no>wily pisma metolyczns-przedmistowe -— 64 tytuly, Zdecydowana wiekszyéé cza-

sopism wychoadzila w jezyku polskim, zaledwie 10 tytuldéw ukazywalo sie w in-
nych jezykach (ukrainskim, zydowskim, niemieckim, litewskim).

Bibliografia ujawnia ozywiony rozw6j czas.pi$émiennictwa pedagogicznego po
II wojnie §wialowej. Poczatkowo byla to kintynuacja czasopism sprzed 1939 r.
(ok. 30 tytuldw), z czasem pojawily sie nowe — 1Igcznie do 1979 r. wydano w
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réznych okresach blisko 600 tytuléw czasopism o$wiatowo-pedagogicznych, Zala-
czone indeksy wydawcoéw ujawniaja liczne instytucje, uczelnie, zwiazki i organi-
zacje srotleczne, za$ indeks miejscowos$ei wskazuje na gléwne os$rodki wydawnicze
(Kot - TTenlpAes TR Te D orneR Wararawa)d, .

Recenzowana bibliografia moze wywolaé¢ wiele dyskusji i sporéw. Wazne jest
J8OLier, © o sleaa . owo oSt oo Cu sie spierac. Auturom nalezy pogratulowaé po-
mystu i jego realizacji.

Jerzy Jarowiecki

Wiestaw Wtladyka, Krew na pierwszej stronie. Sensacyjne dzienniki Dru-
giej Rzeczypospolitej, Warszawa 1982, ss. 295, ilustr.

Polska historiografia powoli (moze nazbyt powoli?) przystepuje do ,spotkania
drugiego stopnia” z prasy okresu migdzywojennego. Pierwszej fazie badan, pro-
‘wadzcnych w sposéb mniej wiecej ulagidzony i zorganizowany od poczgtku lat
szedédziesigtych, za cel gléwny przyswiecalo opisanie ilosciowe oraz proby odtwo-
rzenia infrastruktury prasowo-wydawniczej: stisunkow wlasnos$ciowych, nakladow,
skladoéw redakeji, filiacji politycznych. Zajmowano sie gléwnie mechanizmami we-
wnetrznymi p -szczegdlnych pism (lub ich grup), ich sprzezeniami ze $wiatem po-
lityeznym, snuto przypuszczenia na temat zasiegdw oddzialtywania. Bardzo rzad-
ko, zasadniczo tylko w odniesieniu do pojedynczych pism (i to z reguly w pewnym
tylko wycinku czass>wym), podejmrowand préby penetracji w glgb — analizy za-
warta§el 1 tredel. Wprawdzie wiele jeszcze zostals do zrobienia takze ,na po-
wierzchni” — dotychezasowe badania cze$ciej ujawniajg nowe pola psszukiwan,
niz je zamykaja — ale nie powinno to hamowaé podejmowania nowych kierunkéw
badawczych. Byé moze zwiastunem pewnegs zwrstu jest fakt cpublikowénia w
krotkim odstepie czasu dwoéch ksigzek stanowigcych najpowazniejsze, jak do-
1ad, wycieczki w ten no man’s land historykéw: pracy doktorskiej Oskara S. Czar-
nika! i recenzowanej tu rozprawy habilitacyjnej Wiestawa Wiadyki.

Nie zamierzam ich poréwnywaé (bylby to zresztg zabieg raczej trudny), wiec
wspomne tylko, ze ksigzka O.S. Czarnika, stanowigca w zasadzie calo‘ciowg, w
znacznym stopniu zamknietg analizg, nie pozbwiong ambicji uogélniajgcych i kom-
paratystycznych, oparta jest na wysoce wysubtelnionych narzedziach badaw-
czych, czemu sprzyja fakt, iz wyszla z nowoczesnego warsztatu histiryka litera-
tury, ktérego wazna czescig jest daleko zaawansowana teoria. Szczegbdlowosé ana-
lizy tekstow umozliwiona byla przez wybranie paroletniego wycinka; wybdr ten
nctabene — cezura 1926 r. — nie jest, jak sgdze, uzasadniony samg materiag roz-
prawy Crzarnika. Praca Wieslawa Wladyki ma znacznie wigksze ambicje, a ana-
liza tekstéw jest w niej tylko jednym z fragmentéw, wainym — choéby dlatego,
ze2 cbejmujgcym ok:l> p.lowy ksigzki (cala cze$é II) — ale nie jedynym. Oczy-
wiste wiee jest, ze stopieh szczegélowoéeci musial byé zupelnie inny. Wladyka
operuje raczej przykladami niz analizg caloiciowa, co wynika z wielkodci zadania,

1 0.8. Czarnik, Proza artystyczma a prasa codzienna (1918—1926), Wroclaw
1982. .



