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niajgeym mozliwo$ei oderwania od Rzeszy wschodnich prowincji i wigczenia ich
do odrodzonej Polski. :

Z duzym krytycyzmem autor pisze rowniez o PPS-Frakcji Rewolucyjnej i jej
inicjatywach wydawniczych. Razi mnie np. cytat o ,zbydleceniu” (s. 222), chociaz
ma pochodzié od samego Lecna Wasilewskiego. Prawdg jest, ze dzialalno$é PPS-
-Frakcji Rewolucyjnej w okresie poprzedzajacym wybuch I wojny $wiatowej kon-
centrowala sie wokot ,bibuty, skarbu i wojska”. Warto jednak zauwazyé, zZe ta
wlasnie dzialalno$é niebawem przynie$§é miala konkretne rezultaty, je§li je mierzyé
w kategcriach szerszych, ogélnopolitycznych, a nie waskoklasowych. Nieprzypad-
kowo tez poczynaniom PPS-Frakeji Rewolucyjnej, a nie SDKPIL i PPS-Lewicy,
ktére odrzucily hasto niepodleglo$ci Polski, towarzyszyla twoérczo$é Struga, Dani-
towskiega, Sieroszewskiego i Zeromskiego wreszcie.

Powyzsze uwagi, w kontekscie oceny calo$ci ksigzki, nie majg oczywiscie za-
sadniczego znaczenia. Powstaly one jedynie na marginesie lektury tej interesujacej
i warto$ciowej monografii, ktéra niewatpliwie wzbogaca historiografie ruchu ro-
botniczego.

Jan Tomicki

Stanistawa Lewandowska, Polska konspiracyjna prasa informacyjno-poli-
tyczna 1939—1945, Warszawa 1982, ss. 446, fot.

Polska prasa konspiracyjna okresu okupacji hitlerowskiej, zwazywszy szczegél-
ne warunki w jakich sie narodzila i funkcjonowata, byla — co juz niejednckrotnie
stwierdzono — swoistym fenomenem, a jej powstanie stalo sie wrecz kconiecznoscig
historyczng. Mozna — nie wpadajgc w przesade — poglad ten podtrzymywaé takze
i w sytuacji, gdy coraz wiecej wiemy o podobnej prasie wydawanej w réznych kra-
jach eurcpejskich okupowanych przez 1II Rzesze, a takze w krajach satelickich.
Prasa kcnspiracyjna budzila i wywoluje nadal zainteresowanie znacznych kregéw
badaczy: historykéw dziejé6w najnowszych, historykéw literatury i kultury, w tym
historykéw prasy, a takze politologéw. Stad widoczny wyrazny postep w badaniach
nad dziejami prasy polskiego ruchu oporu, liczne publikacje dotyczace badZ poje-
dyneczych tytuléw pism!, poszczegdlnych instytucji wydawniczych czy tez ludzi z nimi
zwigzanych?, badz tez calych zespoléw tytuldw prasy okre§lonych konspiracyjnych
grup czy stronnictw politycznych (aczkolwiek nie wszystkich), takich np. jak prasa
ruchu ludowego?, wydawnictwa periodyczne Polskiej Partii Robotniczej i organizacji

1Por.np. S. Walkowiak, W oémiolecie wydania pierwszego numeru $lgs-
kiego konspiracyjnego pisma .,,Ku wolnoéci”’, Katowice 1947; M. Petrynska,
Pismo literackie mioaych — ,Droga” (1943—1944), ,Pokolenia”, 1965, nr 3;
H. Biowski, ,Glos Warszawy”, jego powstanie, technika, kolportaz (20 XI
1942—1 VIII 1944), , Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” (dalej: RHCP),
t. 3:1964,2. 2; M. Straszewska, ,Biuetyn Informacyjny” 1939—1944, ,Najnow-
sze Dzieje Polski”, t. 11: 1967; J. Jarowiecki, Krakowskie pisma konspiracyjne
2 lat 1943—1944. ,Watra”, RHCP, t. 13: 1974, z. 2.

2 Np. J. Rzepecki, Organizacja i dzialanie Biura Informacji i Propagandy
{BIP) Komendy Gtéwnej AK, cz. 1--3, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny”, 1971,
nr 2—4,

3 Np. B. Golka: 1) Prasa konspiracyina ,,Rocha” 1939—1945, Warszawa 1960;
2) Prasa konspiracyjna ruchu ludowego 1939—1945, Warszawa 1975; Z. J. Hirsz,
Terenowa prasa konspiracyjna ruchu ludowego 1939—1945, Warszawa 1977.

\
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Z nig zwigzanych?, lewicy socjalistycznejs. Skromniej w tym dorobku przedstawiajg
sie studia i wypowiedzi na temat prasy Stronnictwa Demokratycznego?, pism ugru-
powan narocdcwych, niewiele napisano o prasie podziemnej wydawanej przez De-
legature Rzadu” i Armie Krajowgs. Najobfitszy plon w ostatnich kilku latach przy-
niosty badania nad prasg regionalng w okresie okupacji hitlerowskiej, rozwijajaca
sie na Lubelszczyznie, w Krakowskiem (wtedy Krakowskie cbhejmowalo tez powiaty
wchodzgce po wojnie w sklad wojewddztwa rzeszowskiego), w Kieleckiem, Prace
Jerzego Zbigniewa Hirsza®, Ireneusza Cabana i Zygmunta Mankowskiego!? Jerzego
Jarowieckiegol, Zofii Sokoél?, Mieczystawa Adamczyka®® i Aliny Slomkowskiej!t
znacznie poszerzyly stan wiedzy o prasie podziemnej, wnicsty wiele nowych ustalen;
ulatwiajac nastepnym badaczom prace nad dziejami okupacji oraz nad syntetycz-
nym cbrazem dzialalncéci wydawniczo-prasowej.

Sg tez publikacje dotyczace wybranych grup czasopism, klasyfikowanych w
oparciu o inne kryteria niz polityczne i gecgraficzne, a mianowicie dotyczgce cza-
sopi$miennictwa satyrycznego?!® i literackiego!$, czasopism mlodziezowych (np. prasy

¢ Np. A. Przygonski, Prasa konspiracyjna PPR. Zarys. Katalog. Zycio-
rysy, Warszawa 1966; Publicystyka konspiracyjna 1942—1945, Warszawa 1961-—1967;
A, Stomkowska, Wydawnictwa instruktazowo-propagandowe PPR., AL i KRN
w okresie okupacji hitlerowskiej, RHCP, t. 11: 1972, z. 4.

5T, Glowacki, Prasa lewicy socjalistycznej w okresie okupacji hitlero-
wskiej w Polsce, ,Rocznik Biblioteki Narodowej”, t. 3: 1967; J. Mulak, Prase
Robotniczej Partii Polskich Socjalistéw i kolportaz jej w okresie okupacji, RHCP,
t. 3: 1964, z. 2; J. Kantyka. O konspiracyjnej prasie socjalistycznej w Za-
gtebiu Dabrowskim, ,Prace Naukowe Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach”,
nr 183. Historia. Wspbdlczesnosé, Katowice 1977.

§ M. Arczynski: 1) Z dziejéw prasy konspiracyjinej w Krakowie 1939—
1945, Fragmenty wspomnien. ,Zeszyty Prasoznawcze”, 1973, nr 1; 2) Z dziejow
prasy konspiracyjnej Stronnictwa Demokratycznego w Krakowie (1939—1943),
nZeszyty Historyczno-Polityczne Stronnictwa Demokratyczego”, 1973, z. 9; S. Le-
wandowska, Prasa konspiracyjna Stronnictwa Demokratycznego w latach
okupacji hitlerowskiej, tamze, 1981, z. 1.

7 Po raz pierwszy o prasie Delegatury Rzgdu syntetyczne informacje zawarte
w tomie Prasa polska w latach 1939—1945, Warszawa 1980.

8 Straszewska, op, cit.; Rzepecki, op. cit.; J. Jarowiecki, Prasa
Stuiby Zwyciestwu Polski, Zwigzku Walki Zbrojnej, Armii Krajowej. w latach
1939—1945, | Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie”, z. 68. Prace hi-
storycznoliterackie 7, Krakow 1979.

®Z. J. Hirsz: 1) Lubelska prasa konspiracyina 1939—1944, Lublin 1968;
2) Ludowa prasa ma Lubelszczyinie, ,Rocznik Dziejé6w Ruchu Ludowego”, 1972,
nr 14; 3) Konspiracyjne wydawnictwa prasowe na Lubelszezyinie w latach 1939—
1944, [w:] Polska prasa konspiracyjna lat 1939—1945 | poczqtki prasy w Polsce
Ludowej, Krak6w 1979.

] Caban, Z. Mankowski. Zwigzek Walki Zbrojnej i Armia Krajowa
w Okregu Lubelskim 1939—1944, Lublin 1871,

' 1% Por. min. J. Jarowiecki: 1) Prasa konspiracyjna w Krakowie w la-
tach 1939—1945, Wroctaw 1977; 2) Prasa podziemna w Krakowie w latach oku-
pacji hitlerowskiej, RECP, t. 15: 1976, z. 2; 3) Konspiracyjna prasa w Krakowie
w latach okupacji hitlerowskiej 1939—1945, Krak6w 1980.

127Z. Soko6il. Prasa konspiracyjna Rzeszowszczyzny w latach 1938—1945,
RHCP, t. 14: 1975, z. 1; Rzeszowskie czasopisma konspiracyjne okresusokupacii
hitlerowskiej 1939—1945, , Prace Humanistyczne Rzeszowskiego Towarzystwa Przy-
jaciél Nauk”, Rzeszéw 1975.

3 Por. m.in. M. Adamczyk: 1) Katalog prasy konspiracyjnej ziemi kieleckiej
w latach 1939—1945, ,Rocznik Muzeum Swigtokrzyskiego”, t. 9: 1975; 2) Kieleckie
czasopisma konspiracyjne 1939—1945. Noty bibliograficzne, Kielce 1976; 3) Polska
prasa konspiracyine no Kieiecczyénie w latach 1939—1945, Krakéw 1982,

4 A, Stomkowska, Prasa PPR, GL. i KRN mna Kielecczyinie 1942—1945,
Warszawa 1976.

5G Zateski, Satyra w konspiracji 1939—1945, wyd. 2, Warszawa 1957:
J. Jarowiecki, Krakowskie konspiracyjne pismo satyryczne ,Na ucho” (1939—
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Zwigzku Walki Mlodych?!” czy Szarych Szeregdéw!®). Wiemy juz sporo o konspiracyj-
nych drukarniach w Warszawie i w innych miejscowo$ciach!®, Ukazalta sie tez przed
dwoma laty pierwsza proba syntetycznego ujecia historii prasy na ziemiach polskich
w latach 1939—1945, wydana pod auspicjami Pracowni Historii Czasopismiennictwa
Polskiego XIX i XX wieku IBL PAN w Warszawie, proba, w kiérej nie brak bylo
pewnych luk czy tez znalazly sie zbyt lakoniczne informacje dotyczgce tworcow
tajnej prasy, techniki jej powstawania i kolportazu?®.

Do ragk czytelnika trafila cbecnie kolejna, od dawna oczekiwana ksigzka Sta-
nistawy Lewandowskiej o Polskiej konspiracyjnej prasie informacyjno-polityczne]
1939—1945, stanowigca znaczny postep w badaniach nad ta prasa. Powiedzialbym
nawet wiecej, chociaz nie wyrchilem scbie jeszcze pelnej, jednoznacznej opinii
o dziele autorki — nastapi to dopiero z pewnego dystansu czasowego; a wiec po-
wiedzialbym nawet wigcej: ksigzka ta wejdzie niewstpliwie do podstawowego ka-
nonu lektury o poiskim ruchu oporu, a nie tylko o prasie konspiracyjnej. Otrzy-
mali$my dzielo charakteryzujace sie begactwem materialu, napisane przez historyka,
ktory z duzym znawstwem przedmiotu przedstawil dzialalno$é wydawniczg pod-
ziemnych organizacji w Polsce w czasie II wojny $wiatowe], koncentrujgc uwage
przede wszystkim na prasie informacyjnej i politycznej, na kierunkach jej rozwoju,
a przede wszystkim na jej funkcji informacyjnej. Takie ujecie problematyki jest
ze wszech miar stuszne, bowiem funkcja informacyjna prasy tajnej-oraz jej rola
jako instrumentu ksztaltowania postaw 1 oddzialywania na opinie publiczng na-
lezaty do podstawowych. Autorka stusznie przyjela, iz prasa konspiracyjna, infor-
mujge spoleczenstwo o polityce ckupanta wobec podbitego kraju i o dzialalnosci
organizacji politycznych i wojskowych dzialajgcych w podziemiu, tym samym mo-
bilizowala spcleczenstwo do walki z okupantem, wskazujgc kierunki dzialania i za-
chowan. O takiej funkcji prasy kenspiracyjinej na ogél bylo wiadomo, pisali o niej
rbézni autorzy. Jak zatem na tle innych prac nalezy widzieé ksigzke Stanistawy
Lewandowskiej?

W zamierzeniu autorskim — czemu wyraz dano we wstepie — ksigzka stanowi
probe ,cato$ciowego omoédwienia zjawiska i roli prasy konspiracyjnej, tzn. pism
1845), ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w XKrakowie”, z. 24. Prace Histo-
rycznoliterackie 3, Krakdéw 1966, s. 73—111. _

18 W, Bartoszewski, Konspiracyjne czasopi$émiennictwo kulturalne w kra-
ju w latach 1939—1945. (Zarys informacyiny), ,/ Tworczosé”, 1961, nr 10; J. Jaro-
wiecki: 1) Lewicowe pisma kulturalno-spoleczne na tle konspiracyjnej prasy
lat 1939—1944, , Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie”, z. 17. Prace
Historyceznoliterackie, Krakéw 1963, s. 223—245; 2) Konspiracyjna prasa kultural-
na 1939—1949, , Zeszyty Prasoznawcze”, 1983, nr 1, s. 34—58.

17 B, Hillebrandt, Podziemna prasa Zwigzku Walki Mtodych, [w:] War-
szawa lat wojny i okupacji, t. 2, Warszawa 1972; J. Balcerzak, Prasa, wy-
dawnictwa i dzialalno$é propagandowa ZWM w okresie okupacji, ,,Pokolenia”,
1968, nr 1, s. 97—100. i

M, Adameczylk, Prasa Szarych Szeregbw na Kielecczyénie w okresie
okupacji hitlerowskiej (1942—1945), RHCP, t. 13: 1974, z. 3, s. 3656—381; M. Wis-
niewska, Konspiracyjna prasa Szarych Szeregébw w latach 1940—1942, ,Dzieje
Najnowsze”, 1978, nr 3; M. Kurowska, Szare Szeregi w Krakowie 1939—1945.
»Krzysztofory”, ,Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego m. Krakowa”, 1978,
z. 5, s. 59—89; J. Jarowiecki, Powstanie i rozwdj prasy Szarych Szeregéw w
Krakowie, [w:] Prasa dziecieca i mlodziezowa. Studia i materialy, Kielce 1982,
s. 221—298.

19 J, Sawajner, W podziemiach tajnej drukarni KWZW, Krakéow 1947;
J. Wesolowski, Technika warszawske PPR w okresie okupacji hitlerowskiej,
fw:] Warszawa lat wojny i okupacji, t. 2, Warszawa 1971; M. Szyputla, Dzia-
talno$é konspiracyjna zakladéw wydawniczych AK w Kowcicach, Lusinie i Wrzq-
sowicach w latach 1942—1945, ,Studia Historyczne”, 1969; M. Wojewddzki,
W tajnych drukarniach Warszawy 1939—1945. Wspomnienia, Warszawa 1976.

20 J, Jarowiecki, J. My$§linski, Prasa polska w latach 1939—1945,
Warszawa 1980.
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wazniejszych ugrupowan politycznych i organizacji wojskowych z uwzglednieniem
uwarunkowan dzialalno$ci wydawniczej tych organizacji ~— politycznych, spotecz-
nych, ekonomicznych itp., prébe odpowiedzi na pytanie, kim byli twércy prasy
tajnej i jakie byly metody oraz organizacja ich dzialania, jak wygladat i czym cha-
rakteryzowat sig wytwér ich pracy, a takze jaka byla technika jego powstawania,
co skladalo sie na tresé i zawarto§é prasy”. Autorka postanowila tez szukaé od-
powiedzi na pytanie, jak prasa tajna informowala spoleczenstwo, jak ksztaltowala
poglady, jak wychowywala, a to mogla zrobié przy pomocy analizy tresci prasy
pod wzgledem jej wartosci informacyjnej (waznoéci, kompletnoéci, prawdziwosci,
dokiadnosci).

Zamierzenia te zostaly w pelni zrealizowane. Czytelnik dostat do reki ksigzke
logicznie skonstruowang, zwartg, o jasnym i przejrzystym wykladzie, napisang
piekng polszczyzna. W ksigzce liczgcej 446 stron druku tekst podstawowy zajmuje
337 stron, przypisy lacznie 56 stron, bibliografia — 9, indeksy — 44 strony. Ksigzka
sklada sig z pieciu rozdzialow, wstepu i poslowia. Wystepuja wyrazne dysproporcje
pomiedzy poszezegblnymi rozdzialami, co wynika zapewne z doboru materiatu i jego
porzgdkowania, W rozdziale I, najkrétszym (15 stron), autorka przedstawila spo-
leczno-pclityczne uwarunkowania polskiej prasy konspiracyjnej w okupowanym
kraju. Zapewne stusznie skencentrowala uwage na powstajgcych w Warszawie kie-
rownictwach peszczegdlnych stronnictw i ugrupowan politycznych, co potwierdza
znaczenie stolicy w powstajacym ruchu podziemnym. Ale nie jestem przekonany
co do opinii, Ze poczatkowo PPS-WRN rozwijala sie gléwnie w Warszawie; skad-
zatem wzigly sie klopoty i trudnosci z podporzgdkowaniem sobie organizacji w
Krakowie 1 Lwowie? Nie wiem tez, czy historycy ruchu ludowego zgodzg sie ze
zdaniem, Ze kryzys organizacyjny w ruchu ludowym w konspiracji trwal do czasu
powotania CKRL.

W rozdziale II zajela sie autorka oméwieniem zalozen i organizacjg tajnej prasy,
Rozdzial ten, najobszerniejszy w ksigzce, dla przejrzysto$ci podzielcny zostal na dwa
podrozdzialy: 1) Poczatki dzialalnosci wydawniczej podziemia, powstawanie komérek
informacyjno-propagandowych i pierwszych pism; 2) Rozwdj prasy i jej struktura
organizacyjna, systemy prasowe polskiej konspiracji. Uwagi przedstawione w tej
czeSci pracy wnoszg wiele nowych informacji do obiegu naukowego, porzadkujg
dane opublikowane w innych pracach. Mimo odmiennej koncepcji zaprezentowanej
we wlasnym opracowaniu, chce podkre$lié wage uporzgdkowania prasy konspira-
cyjnej przez Stanistawe Lewandowska, co jest powaznym osiggnieciem autorki.
Przyjete przez nig kryterium polityczne przy klasyfikacji prasy konspiracyjnej
pozwala spojrzeé na nig nieco inaczej niz dotad. Strukture systeméw prasowych
zgrupowano w ksigzce nastepujgco: najpierw przedstawiono oércdki wydawnicze
ugrupowan i instytucji zwigzanych z rzgdem w Londynie, a wiec Wydzial Infor-
macji i Prasy Delegatury RP na Kraj, BIP KG i komend okregowych ZWZ-AK,
Wydzial Prasy i zespoly redakcyjne PPS-WRN, organy prasowe ,Rocha” i for-
macje z nim zwigzane, pion wydawniczy Stronnictwa Narodowego ,Kwadrat”,
prase Stronnictwa Pracy. Z kolei zajeto sie pismami Stronnictwa Narodowego,
prasg organizacji syndykalistycznych, prasg o rodowodzie sanacyjnym, prasa grupy
,Szaniec”, Konfederacji Narodu. (Tu mozna by dyskutowaé, czy nalezaloby oddzie-
lié prase Stronnictwa Narodowego od prasy grupy ,Szaniec” i Konfederacji Na-
rodu.) Oddzielnie scharakteryzowala autorka dzialalnoé§é propagandowo-wydawnicza
obozu lewicy rewolucyjnej, opisujgc czasopisma PPR, SL ,,Wola Ludu” i AL, cen-
tralne i terenowe, komoérki wydawnicze i prase ZWM, prase konspiracyjnych rad
narodowych. W ksigzce pominieto dzialalno§é prasowa organizacji przedpepeerow-
skich, chociaz trudno im odmoéwié charakteru prasy informacyjnej. W tej grupie
czasopism poddane zcstaly charakterystyce prasa PS, RPPS, PAL, Naczelnego Ko-
mitetu Ludowego i Centralnego Komitetu Ludowego, polska prasa ,,Bundu”, pisma
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SL ,,Wola Ludu”, prasa zydowskich $rodowisk konspiracyjnych. Tendencja do
bardzo wyrazistej klasyfikacji doprowadzila do rozczlonkowania ruchu socjalistycz-
nego; np. to, ze autorka omawia oddzielnie prase PPS-WRN, mozna uzasadni¢, ale
oddzielenie prasy PS od prasy RPPS w latach 1943—1944, a potem omoéwienie w
innym miejscu prasy RPPS (WRN) moze zastanawiaé.

W rozdziale III przedstawione zostaly metody redagowania i fechnika. Zajela
sie tu S. Lewandowska opisem zbierania informacji i redagowania pism, ich pro-
dukceji, rozpowszechniania i spraw finansowych. Przy analizie tych spraw przed-
stawiono tylko w czesci problematyke; zachowane egzemplarze prasy konspiracyj-
nej, a takze niektére materialy archiwalne dostarczy¢ moga wiecej materiatu.

Najciekawszy pod wzgledem metodologicznym jest rozdzial IV, w ktorym zostaly
poddane analizie funkcje spoleczne prasy konspiracyjnej. Rozdzial ten mozna frak-
towaé jako zapowied? oddzielnej przysziej ksigzki, sgdzg bowiem, Ze autorka proble-
matyke tylko sygnalizuje. Analizie poddano siedem czasopism konspiracyjnych, re-
prezentujgcych w okresie okupacji, zdaniem autorki, trzy giléwne ugrupowania: 1)
pisma tzw. obozu londynskiego, 2) pisma zwigzanych z nim gléwnych partii politycz-
nych, 3) pisma lewicy spolecznej. Pomijam pewne niekonsekwencje w przyjetych
kryteriach podzialu — w konicu moze to byé sprawg umowna, natomiast sgdze, Ze
zbyt tu malo tytuldw (,Rzeczpospolita Polska”, ,Biuletyn Informacyjny”, ,,WRN”,
Przez walke do zwyciestwa” (SL), ,Reforma” (SP), ,Walka” (SM), , Trybuna Wol-
nosci” (PPR)), by mozna uzna¢ je przy tak zréznicowanym w konspiracji spole-
czenstwie za peilng wykladnie poglagdéw stronnictw i ugrupowan politycznych na
tematy pclityezne, speleczne, ekonomiczno-gospodarcze i programowe. W rozdziale
tym autorka wylozyla roéwniez swe pomysly metodologiczne, o czym za chwile.

Rozdzial cstatni, zatytulowany ,,Wladze okupacyjne wobec polskiej prasy taj-
nej”, ukazuje nie tylko ten prcblem, ale takze system organizacyjny niemieckiej
propagandy i jej poczynania w zakresie tworzenia prasy pseudockonspiracyjnej.

W pracy swojej Stanistawa Lewandowska postugiwala sie réznymi metodami,
celowo i w spcséb uzasadniony zintegrowala metody i narzedzia znamienne dla
warsztatu badawczego historyka, po czedci dla historyka prasy, z technikami pra-
soznawezymi, w tym siegnela m.in. do statystycznej analizy tresci prasy, adaptu-
jac ja do badan prasy konspiracyjnej. Widoczne to jest szczegdlnie w rozdziale
czwartym ksigzki, w ktérym prakiyczne zastosowanie tej metody pozwala potwier-
dzié jej uzytecznosé. Opisujac funkcje spoleczne prasy konspiracyinej, uwzgledniia
przede wszystkim jej funkcje z pozycji nadawcy oraz ze wzgledu na zakres oddzia-
tywania.

W tym miejscu warto zwrbocié uwage, ze uzyteczno$é metody statystycznej ana-
lizy tresci oraz analizy zawarto$ci nie budzi juz dzi§ dyskusji przedstawicieli rézi-
nych dyscyplin. I autorka jest tego $wiadoma, czemu daje zresztg wyraz w roéznych
miejscach w ksigzce. Robita to juz wczesniej w swoich wystapieniach referato-
wych na konferencjach prascznawezych organizewanych przez srodowiska naukowe
krakowskie i kieleckie w ‘Amelibwce oraz warszawskie i lubelskie w Lublinie.
Mozna wyrazié duze uznanie Stanistawie Lewandowskiej za udane proby zastoso-
wania tej metody w omawianej ksigzce i za propczycje jej uproszczenia w odnie-
sieniu do prasy konspiracyjnej. Powiedzmy otwarcie: pomimo niewatpliwych wa-
loréw tej metody historycy prasy nieprzypadkowo od niej stronig. Koniecznosé
licznych préb, pomiardéw, obliczen statystycznych, rozbudowy ukiadu kategorii przy
tworzeniu specyficznych kluczy do analiz — powstrzymuje wielu badaczy przed
zmudnym wysitkiem. Autorka ksigzki skromnie zaznacza, iz ,,wszystko to prze-
rasta mozliwosci jednego badacza”, Sama natomiast, wykorzystujac propozycje me-
todologiczne Ireny Tetelowskiej, zastcsowala uproszczong metode analizy tresci (mo-
dyfikujge uklad zaproponowany przez Tetelowsks), dostosowujge ja do polskiej pra-
sy konspiracyjnej. Wiedzgc wcze$niej o tych pomyslach, spréobowaliSmy je juz w
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naszym krakowskim zespole weryfikowaé poprzez stosowanie te] metody réwno-
cze$nie z klasyczng na tym samym materiale. Rezultaty sg prawie identyczne, z tym
ze metoda — a nazwe ja metodg Lewandowskiej — pozwala na przyspieszenie
1 zmniejszenie czasochlonno$ci badan. Zamiast liczenia wypowiedzi i mierzenia.
wielko$ci powierzchni przez nie zajmowanej stosowaé mozna obliczenia na podsta-
wie liczby wypowiedzi polgczonej z ich przyblizong wielkoscia.

Zwrocié trzeba wszakie uwage na pewng dyskusyjno$é probleméw terminolo-
gicznych oraz probleméw typologii prasy konspiracyjnej. Sprawa pierwsza lgczy sie:
ze sformutowaniem autorki w rozdziale wstepnym, w kioérym pisze, ze ,rozpatrze-
niu organizacyjnej, technicznej, ekonomicznej, socjologicznej i innych struktur pra-
sy tajnej towarzyszy analiza zawartoSci prasy”. Natomiast wszystko, co w ksigzce
zawarte w zakresie analizy, jest wynikiem statystycznej analizy tresci prasy. Za-
warto$é prasy obejmuje bowiem caly zesp6l znakéw, jakimi postugiwali sie redak-
torzy-wydawcy, a wiec znakdéw stownych, ilustracji (fotografia, rysunek) i innych
elementéw graficznych, a takze tzw. $wiatta — tym autorka sie nie zajmuje, z czego
zresztg nie mozna czynié jej zarzutow.

Przeprowadzajgc typologie prasy, wyrézinia autorka generalnie cztery grupy
pism tajnych: informacyjne, informacyjno-polityczne, polityczno-programowe oraz
specjalne. W pewnym sensie zgodna jest w tym z moja wczeéniejszg propozycja,
w ktérej wyrdzniam roéowniez cztery podstawowe grupy: pisma informacyjne, infor-
macyjno-polityczne, teoretyczno-programowe i specjalistyczne, niezaleznie od in-
nych pojeé umownych. Ro6znimy sie tylko w klasyfikacji co do trzeciej grupy: ja
okreslam tu pisma zaliczone jako ,teoretyczno-programowe”; chodzi tu o czaso-
pisma, w ktérych glowne miejsce zajmowala publicystyka o charakterze ideologicz-
no-programowym, deklaracje i uchwaty grup i partii politycznych, programy prze-
ksztalcen ustrojowych. Ten typ czasopism stal sie szczegbdlnie popularny po 1942 r.,
kiedy to zaczyna sie wyraZnie réznicowaé polityczny ich profil i charakter. Liczne
wypowiedzi odzwierciedlaly toczgcg sie na ten temat polemike wewngtrz poszcze-
gélnych stronnictw i partii politycznych. Stanistawa Lewandowska okresla fe pisma
mianem ,,polityczno-programowych”. Wréémy jednak jeszcze do metod. Otéz war-
teSciowym pomystem jest siegnigcie przez S. Lewandowskg do metody pordwnan,
zaréwno prasy tajnej poszezegblnyeh ugrupowan politycznych i organizacji woj-
skowych, jak tez w odniesieniu do konspiracyjnej prasy polskiej, ktérg poréwnuje
z tajng prasg innych krajéw europejskich okupowanych przez III Rzesze. Szcze-
gblnie sprawa ostatnia jest w obiegu navkowym nowoscig, dotad bowiem powoly-
waliSmy sie tylko na liczbowe podobienstwa czy tez rdznice miedzy polska a euro-
pejska prasg konspiracyjng. Zrobiono zatem powazny krok do przodu, otwierajac
nowe pecle badawcze dla historykow tej prasy.

Dzielo tu przedstawione powstalo w oparciu o szeroky podstawe Zrédiowa. Bo-
gate przypisy, aczkolwiek niepelne (zapewne jak zwykle wydawnictwo bronilo sie
przed nadmiernym przeladowaniem aparatem naukowym) i bibliografia zatgczni-
kowa ujawniaja rézne grupy Zrédel poza samg prasg konspiracyjng, ktérg autorka
wykorzystata. (Ta grupa zrodel zostala tez scharakteryzowana w rozdziale wstep-
nym.) Wykorzystala réwniez dokumentacje polskich organizacji konspiracyjnych
znajdujgce sie w Archiwum Akt Nowych, Archiwum Glownej Komisji Badania
Zbrodni Hitlerowskich, Archiwum Centralnym w Rzymie, Archiwum KCPZPR, w
Ministerstwie Spraw Wewnetrznych, a takze akta wladz hitlerowskich, zwlaszcza
policyjne, gléwnie jednak odnoszgce sie do Warszawy 1 tzw. dystryktu warszaw-
skiego. Siegnela do nie publikowanych wspomnien, relacji uczestnikéw ruchu oporu
zwigzanych z prasg tajna, weryfikujge nimi czy tez uzupelniajgc lub rozwijajgc
dane zawarte w dokumentacji archiwalnej. Autorka ujawnila duzg znajomos$é opra-
cowan z zakresu problematyki ruchu oporu, materialéw z sesji naukowych, arty-
kuléw oglaszanych na lamach réznych periodykéw.
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W calej pracy widoczne jest — w probie konstruowania syntetycznego obrazu
dzialalncséci wydawniczej polskiego ruchu oporu i wystepujacych w nim tenden-
¢ji — wykorzystanie licznego dorobku publikowanego wielu badaczy prasy konspi-
racyjnej, o czym dowiadujemy sie nie tylko z informacji w przypisach czy w biblio-
grafii, ale nawet bezposrednio z tekstu podstawowego. Dowodzi to, Zze przy wpro-
wadzaniu do obiegu naukowego rdéinego rodzaju informacji i opinii, stara sie
autorka o duzg rzetelno$¢ w ich dokumentowaniu, w miare wyraznie oddzielajgc
wlasne ustalenia i informacje od juz zastanych. To rzecz godna podkre§lenia. Oczy-
wiscie, mozna by tu i dwdzie wzbogaci¢ przypisy o nowe publikacje i ustalenia,
wiedzgc wszakZze o dilugo trwajacym procesie wydawniczym z tej uwagi wypadnie
sie wycofaé. Natomiast chciatoby sie wyrazi¢ zal pod adresem redaktora czteroto-
mdwej Historii prasy polskiej, ze autoréw tej pierwszej syntezy pozbawil mozli-
wosci ujawnienia warsztatu i podstaw Zrédiowych. Bibliografie zaigcznikowe, wy-
selekcjonowane, tej luki nie zastapily. A przeciez miellémy do czynienia z tomami
firmowanymi przez PAN. W przypadku ksigzki Stanislawy Lewandowskiej, wy-
danej w oficynie nie zajmujgcej sig w takim stopniu jak PAN wydawnictwami
naukowymi, wydawca bardziej zadbal o wyposazenie dzielta w aparat naukowy.
Podobnie tez postgpilo krakowskie Wydawnictwo Literackie w przypadku mojej
ksigzki Konspiracyjna prasa w Krekowie w latach okupacji hitlerowskiej 1939—1945
czy tez ksigzki Mieczystawa Adamezyka Prasa komnspiracyjna na Kielecczyinie w la-
tach 1939—1945. .

Moéglbym sie w zasadzie ograniczyé do tych kwestii, nie podejmujac spraw
bardziej szczegdlowych, drobiazgédw, drobnych omylek czy opuszczen, bo nie one
w koncu o wartosei tej waznej ksigzki decyduja. Zbyi jednak cenig wysitek ba-
dawczy autorki, by nie zwrécié uwagi na konieczno$é pewnej kosmetyki tekstu,
gdy przyjdzie do drugiego wydania ksigzki, a ze do tego dojdzie — jestem w pelni
przekonany.

Opisujgc powstanie pierwszych pism konspiracyjnych w Krakowie, S. Lewan-
dowska wymienia gazetke ,Polska Zyje” wydawang przez grupe ,,Silesia”, zauwaza
tez zmiane jej tytulu na ,Wytrwamy i zwyciezymy”; dostrzega réwniez ukazywa-
nie sie ,,Polskiego Dzwonu” (s. 36—37). I w tym jesteSmy zgodni; natomiast na-
suwa sie watpliwosé co ‘do Zrédel informacji o tych tytulach, W przypisie 26 autor-
ka powoluje sie na relacje T. J. Dobrowolskiego, znajdujgcg sie w CA KCPZPR,
i wymienia s. 386, 622 (te informacje powtarza w przypisie 30). Mam watpliwo$é
co do $cistodci tego przypisu. Cytowany fragment pochodzi z dokumentu zatytuto-
wanego Dodatkowy opis udzialu w walce z okupantem hitlerowskim 1939—1945,
znajdujgcego sie w teczce oscbowej T. J. Dobrowolskiego, sygn. Z. 622 (a wiec nie
strona relacji wymienionego), za$ s. 386 jest sygnaturg innego dokumentu: Z. 386 —
pod 'nig kryje sie Relacja napisana dla b. Instytutu Pamigci Narodowej, List
T. J. Dobrowolskiego do redakcji ,Przeglgdu Socjalistycznego” z dnia 19 I 1948.
Relacja T. J. Dobrowolskiego wymagala weryfikacji, co zostalo dokonane droga
wywiadéw z Juliuszem KuZniakiem, Tadeuszem Mildnerem, Alfredem Kowalskim
(pisalem o tym w artykule Krakowskie konspiracyjne pismo satyryczne »Na ucho”
(1939—1944) w 1966 r.). Rzecz ta wymagala weryfikacji m.in. dlatego, ze w Central-
nym katlalogu polskiej prasy konspiracyjnej, opracowanym przez L. Dobroszyckiego,
znalazla sie watpliwa informacja, iz wymienione w relacji T. J. Dobrowolskiego
,,Glos Ludu” oraz ,,Glos Wsi” byly pismami Stronnictwa Ludowego (poz. 215, 241).
Byé moze Dobroszycki kierowal sie adnotacjg w zachowanych materialach Dele-
gatury Rzadu RP na Kraj. Otéz w ,,Wykazie prasy konspiracyjnej” (za okres od
1 sierpnia do 31 pazdziernika 1941) w poz. 14 odnotowano o ,,Glosie Wsi”, ze ,po-
dobno wydaje go jeden z bylych czlonkéw Stronnictwa Ludowego” (DRRP na Kraj.
Departamerit Spraw Wewngtrznych, CA KC PZPR, sygn. 202/1I-1, 202/III-93). Sta-
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nislawa Lewandowska natomiast wydawcg ,,Glosu Ludu. Gazety dla naszej wsi”
czyni KOP, nie zauwazajgc, ze ustalenia w tej mierze zostaly juz dokonane przez
piszgcego te stowa?, Wymieniajac wspomniang grupe tytuldw czasopism moze
warto bylo zaznaczy¢, iz ,Polski Dzwon” wydawany byl przez grupe ,Silesia”,
z przeznaczeniem dla czytelnikéw miejskich. Autorka ksigzki wéréd pierwszych ty-
tutéw pism w Krakowie wymienia ,Nakazy Dnia” — powielony tygodnik infor-
macyjny, wydawany od 1 listopada 1941 r., z przezaczeniem dla $rodowisk inteli-
genckich. Warto dodaé, 7e potwierdzajg to zachowane materiaty Delegatury RP na
Kraj, w ktorych czytamy: ,»Nakazy Dnia« byly organem przeznaczonym dla inte-
ligencji, o zabarwieniu podobnym jak »Wiadomo$ci Polskie«” (Wykaz i charakte-
rystyka tajnej prasy. Stan na dzien 1 listopada 1941, CA KC PZPR, sygn. 202/I1I-33).
Z redagowaniem pierwszych numeréw pisma, o czym autorka nie wspomina, zwig-
zani byli: Ludwik Muzyczka-Sulkowski, Wiadystaw Kabacinski i Janina Oszast.
Wéréd pierwszych tytuldw konspiracyjnych pism ukazujgcych sie w Krakowie
autorka wymienia ,Dziennik Polski”; pisze 0 nim w dwu miejscach (s. 37, 102)
i dwukrotnie wyraza opinie, ktérej nie moge podzielié. Otéz ,,Dziennik Polski” nie
byt wydawany przez grupe ,Silesia”, chociaz wér6d redaktoréw znalezli sie byli
powstancy $lascy. Przynajmniej tak dowodzi zalozyciel grupy Stronnictwa Demo-
kratycznego Ferdynand Marek Arczyhski w swych wspomnieniach, ogloszonych na
tamach ,,Zeszytéw Prasoznawczych”?2, Znalazlo to réwniez potwierdzenie we wspom-
nieniach jednego z b. powstancéw $laskich i organizatoré6w konspiracyjnej Polskie}
Organizacji Bojowej w Krakowie — Antoniego Roczmierowskiego, opublikowanych
w 1974 r. pt. Krzyzackie widmo. Wspomnienia z lat 1910—19452, , Dziennik Polski”
zaczgl sie ukazywaé nie w styczniu 1940, lecz pdiZniej’ pierwszy numer datowany
jest 30 czerwca 1940 s. Skadingd wiadomo, ze pierwsze egzemplarze pisma poja-
wity sie w maju fegoz roku, gdyz zachowaly sie rekopiSmienne gazetki z informa-
c¢jami z nastuchu radiowego, noszgce daty 10 maja, 16 maja itp. Stanistawa Lewan-
dowska, wymieniajgc styczen jako poczatek ukazywania sie ,Dziennika Polskiego”,
zapewne przyjela za podstawe fragment wspomnien Arczynskiego, w kiérym czy-
tamy: ,,W porozumieniu z inz. Janem Oglédkiem, réwniez b. powstancem S$lgskim,
oraz prof. Jézefem Figng zorganizowano w styczniu 1940 r. w mieszkaniu inZz. Ogléd-
ka, przy ulicy Madalinskiego 7, spotkanie konspiracyjne, zloZzone z wybranych
0s6b spoéréd bylych powstaneéw $laskich i bylych pracownikéw PKP. [...] Celem
spotkania bylo zorganizowanie i wydawanie stalego pisma codziennego”?, Ta inicja-
tywa uruchomienia stalego codziennego pisma owocowala w dwojakiej postaci.
W styczniu 1940 r. uczestnik powstan $lgskich Stefan Bychawski,' przy wspéiudziale
bylego rotmistrza Legionéw Polskich, a zarazem dziennikarza i publicysty, b. re-
daktora ,Kuriera Wieczornego”, Boguslawa Rembowskiego, zaczal wydawaé powie-
lane pismo codzienne ,,Polska. Dziennik Informacyjny”, programowo zwigzane z SD.
Dodaé trzeba, ze L. Dobroszycki uznal blednie, iz pismo to wydawano w Warsza-
wie (Centralny katalog.., s. 161, poz. 615)%, By zakofczyé sprawe ,Dziennika Pol-
skiego”, dodam jeszcze, ze tlumaczenie Bialej ksiegi wydanej przez rzad gen. W. Si-

2-Por. m.in. Katalog krakowskiej prasy konspiracyjnej 1939—1945, Krakdw
1978, s. 64. W adnotacji przy opisie tego tytulu podaje blizsze dane bibliograficzne.

2 Arczynski, Z dziejow prasy konspiracyjnej w Krakowie 19391945,
s. 59.

2 Ksiazke wydalo Wydawnictwo Literackie w oprac. A. Kozaneckiego. Ory-
ginainy tekst wspomnien znajduje sie w Zakladzie Historii Najnowszej IHUJ
oraz w Wydawnictwie Literackim.

2 Arczynhski, Z dziejow prasy konspiracyjnej w Krakowie 1939-—1945.

% Szerzej na ten temat por. J. Jarowiecki, Katalog krakowskiej prusy
konspiracyjnej 1939—1945, Krakoéw 1978, s. 105—106 oraz Prasa podziemna w Kra-
kowie.., s. 161; A. Roczmierowski, Krzy2ackie widmo, Krakéw 1974,
s. 41-—43.
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korskiego w Paryzu, opublikowane) przez grupe redakcyjing ,,Dziennika Polskiego”
w kraju, zostalo dokonane przez Kazimierza Maslankiewicza, a opracowane przez
F. M. Arczynskiego i Izabele Marcowne, sekretarza redakceji; autorka ksigzki dwu-
krotnie pisze o Izabeli Malcéwnej (s. 103).

Zdaje sobie sprawe, ze kwestia zmiany nazwiska nie zawsze jest zawiniona
przez autora, ale z obowigzku recenzenta zwraca sie na to uwage. Tak np. wéréd
redaktoréw wydawanego w Kolbuszowej biuletynu pt. ,,Wiadomos$ci” autorka wy-
mienia Franciszka Ignara (s. 38), gdy byl nim Franciszek Ingram; wspéiredakio-
rem (a zarazem prowadzgcym nhastuch radiowy) ,Biuletynu Radiowego” w Jodio-
wej by! Leszek Chatlacinski, a nie Halacinski; szefem prasowym Inspektoratu AK
Obwodu kroénienskiego byl doswiadczony dziennikarz Antoni Patia, a nie Antoni
Patta (s. 77), wspdlredaktor pisma AK ,Reduta” (II) oraz redaktor pism w ramach
akeji ,,N”. Redaktorem ,,Wolnosci”, gazetki Organizacji Wojskowej PPS w Rado-
miu, ukazujacej sie od pazdziernika 1939 r., byl Stanistaw Skoneczny (,,Wéjcicki”),
a nie Skonieczny (s. 46); powielaniem zajmowal si¢ m.in. K. Ulosiewicz, a nie Utla-
siewicz., Organizatorem konspiracyjnej lewicowej organizacji, ktéra wydawala pismo
informacyjne ,Ostatni R6j”, byl Jdézef Olechawski, sekretarz generalny przedwo-
jennego Stronnictwa Chlopskiego i redaktor ,,Chlopskiej Drogi”, a nie Olechowski
(s. 53), za$ technikg zajmowal sie Jézef Stryszowski, a nie Strzyszkowski (s. 53).

Przy przygotowaniu dziela do drugiego wydania warto bedzie wprowadzié uzu-
pelnienia i korekty do niektérych informacji. Tak np. na s. 47, piszac o prasie soc-
jalistycznej w Krakowie, S. Lewandowska zauwaza, Ze ,zostawilo réwniez swoéj
§lad pismo blizej nie okre$lonej grupy socjalistycznej — »Barykada«”, Slad jest
wyrazny: 25 sierpnia 1940 r. ukazal sie pierwszy numer ,,Barykady”, ktéry w pod-
tytule zamie$cit hasto ,,Niech zyje niepodlegla Polska Ludowa i Demokratyczna”,
W pierwszym numerze pisma opublikowano tez charakterystyczng deklaracje: ,,Po-
wstaliSmy jako jeden z czlondw ruchu rewolucyjnego, jako potrzeba dnia, dnia
ogarniecia szerokich mas robotniczych, chlopskich i pracowniczych w orbite rewo-
lucyjnego myélenia i radykalnego sposobu dzialania. [...] JesteSmy z dawna oczeki-
wanym ruchem radykalno-demokratyczno-polskim, zespoleniem pragnien i dumy
polskiego ludu pracy”. Twércami byli mlodzi socjalisci, a wsréd nich Jan Lech
i bracia Jan i Stanistaw Rosienscy (ZNMS).

Korekty domaga sie informacja o pismach Delegatury Rzadu RP na Kraj w
Krakowie. Wymieniony kierownik wydziatu Propagandy i Prasy Szubert dzialat
bardzo kroétko, ale pod jego redakcjg ukazywalo sie pismo ,,Wir”, majace charakter
informacyjny (1940), o ktérym autorka nie wspomina. Zywsza dzialalno$é prasowa
przypada jednak na okres kierownictwa Tadeusza Seweryna, znanego etnografa,
ktory poczatkowo, nie mogac uruchomié wlasnych pism, wszedl w bliski kontakt
z dzialaczami SD, a péiniej SPD i redaktorami ,Dziennika Polskiego” i ,Tygod-
nika Polskiego”, subweniujgc te pisma comiesigczng kwotg 5000 zi. W zachowa-
nych rekopiémiennych pamietnikach krakowskiego Delegata Rzadu czytamy, iz
pisma SD byly poczatkowo ,na naszych ustugach za stosunkowo niewielkg sub-
wencje”?, Natomiast wymienione przez autorke w przypisie 105 ,Stowo Polskie”
nigdy nie bylo organem Delegatury w Krakowie.

W ksiagzce S. Lewandowskiej sporo miejsca pos$wigcono prasie SZP-ZWZ-AK.
Znalazly sie tu liczne nowe informacje o pismach i ludziach je wydajacych, a takze
dane o wielkoéciach nakladu, szczegdlnie w odniesieniu do obszaru lwowskiego
i okregu wilehskiego. W dalszym ciggu jednak nie wiadomo, ile tytuléw praso-
wych wydawala Armia Krajowa i jej poprzedniczki., Wedlug moich obliczen,
SZP-ZWZ-AK wydawaly lacznie ponad 250 tytuléw pism konspiracyinych, za$

2% J Jakubiec Na drodze stromej i §liskiej, II1I: Cztery lata Delegatury
Okregu Krakowskiego (1941—1945), (maszynopis, sygn. Przyb. BJ 123/64, s. 222).
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jednorazowy naklad przekraczal znacznie 200 tys. egzemplarzy. Autorka ksigiki
pisze, ze pierwszym czasopismem propagandowym i centralnym organem politycz-
nym BIP byly ,,Wiadomo$ci Polskie”, wydawane od listopada 1939 r. Dotgd utrwa-
lilo sie przekonanie, Ze gléwnym organem Dowddztwa Gléwnego SZP, a nastepnie
KG ZWZ i AK byt ,Biuletyn Informacyjny”, ktéry od 5 listopada 1939 r. ukazywal
sie poczatkowo jako organ Warszawskiego Okregu SZP, natomiast ,,Wiadomosci
Polskie” traktowano jako pismo przeznaczone przede wszystkim dla szerszych kre-
goébw inteligencji, wyrazajace opinie ko6t kierowniczych SZP-ZWZ-AK. Tak przy-
najmniej mozna sgdzi¢ na podstawie zachowanych materialéw Delegatury Rzgdu
na Kraj (Wykaz i charakterystyka tajnej prasy. Stan na dzien 1 listopada 1941 —
CA KCPZPR sygn. 202/I111-93).

Charakteryzujac prase poszczegdlnych okregéw, autorka zajela sie réwniez okre-
giem krakowskim AK, wymieniajgc kilkana$cie tytuldw pism konspiracyjnych (s. 76),
nie zauwazajac jednak, iz tylko w samym Krakowie ukazywaly sig 33 tytuly taj-
nej prasy firmowanej przez BIP, kierowane przez Kazimierza Rolewicza (,,Olgier-
da”), ktérego zastepca przez diugi czas byl Edward Heil (,,Jerzy”), pelniacy jedno-
czeénie funkcje komendanta Chorggwi Szarych Szeregdw. To o ich dzialalno$ci
pisal do Londynu general Bér-Komorowski w Meldunku organizacyjnym nr 220
za czas od. 1 marca 1943 do 31 sierpnia 1943: ,Dzial prasy i propagandy osiggnal
bardzo dobre wyniki. BIP Okregu [krakowskiego] wydaje 6 wlasnych pism: 2 ty-
godniki, 2 dwutygodniki, 1 miesiecznik i ,,Wiadomos$ci” ukazujgce sie trzy razy
w tygodniu w ogbélnym nakladzie 4400 egzemplarzy. Nadto w terenie wydawane
sg wlasne pisma. W okresie sprawozdawczym wydano 3000 ulotek dla ludno$ci pol-
skiej, a takze ulotki w jezyku francuskim i niemieckim dla zolnierzy niemieckich
i jencéw francuskich. Dzial propagandy ulicznej i antykinowej dziala sprawnie”??,
Wéréd twoércbw i redaktoré6w krakowskiej prasy konspiracyjnej AK autorka wy-
mienita m.in. Tadeusza Sroke, piszac o nim jako o wspéipracowniku pisma saty-
rycznego ,Na ucho”. Wypadnie te informacje zakwestionowaé, bowiem tygodnik
satyryczno-humorystyczny ,,Na ucho”, ktéry ukazywal sie od 7 listopada 1943 do
30 kwietnia 1944 r., wydawany byl przez grupe krakowskiej konspiracyjnej mtlo-
dziezy, zwigzanej z Szarymi Szeregami i AK. Jego redaktorami byli: Jerzy Szew-
czyk (,Szarzynski”) — redaktor naczelny, Jerzy Wirth (,Moxa”) — redaktor gra-
ficzny, Eugeniusz Kolanko (,,Bard”) — odpowiadajacy za dzial satyry, Stanistaw
Szczerba (,Linus”) — redaktor techniczny. Z pismem wspdlpracowali: Adam Ja-
nusz Benedyktowicz (,Lir”, ,L”, ,Ludomir”), Stefan Jasienski (,,Janusz”), Adam
Kania (,,Akant”), Lucjan Krywak (,MAZ”, ,Maz”, ,Mazur”), Stanisltaw Strzelichow-
ski (,Wiktor”), Przemystaw Wilkosz (,,Aput”), Zdzistaw Wéjcik (,,Cras”)?,

Zdaniem Stanistawy Lewandowskiej, w dorobku wydawniczym ZWZ-AK znacz-
ng role odegraly — ,,w réznym stopniu, acz §ci§le z aparatem BIP powigzane wy-
dawnictwa Szarych Szeregdédw” (s. 81). Opinie te trudno podzielié, bowiem roéznie
rzecz przedstawiala sie w terenie. W Warszawie dzialalno$é wydawnicza Szarych
Szeregdbw znajdowala oparcie w zapleczu poligraficznym BIP, ale w Pinczowie, w
ktéorym Szare Szeregi wydawaly dziesieé tytuléw pism, miejscowy konspiracyjny
hufiec samodzielnie zorganizowal baze redakcyjno-wydawniczg. W Krakowie na-
tomiast prasa Szarych Szeregéw czesto odcinala sie od zwigzkéw z organizacjami
wojskowymi i politycznymi, mimo iz komendant Choragwi, Edward Heil, byl za-
stepca szefa BIP Okregu AK. Jedynie mutacja myS$lenicka ,,Przegladu Polskiego”
(,C”) sygnowana byla symbolem BIP (otwartg ksigzka przelozong obnazong szabla).
Konspirujgcy harcerze wydawali lgcznie blisko 50 tytuléw prasowych, a wiec znacz-

21 Armia Krajowa w dokumentach, Londyn 1978, t. 3, s. 73.
2 Szerzej na ten temat zob. Jarowiecki, Krakowskie konspiracyjne pismo
satyryczne ,,Na ucho” (1939—1944). ’
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nie wiecej, anizeli to odnotowuje autorka ksiazki, ktora pisze: ,,Oblicza sie, zZe
lacznie wychodzilo 19 pism tej organizacji” (s. 81). Jak juz wspomniano, w samym
Pificzowie ukazywalo sie 10 tytuldéw, za$ choragiew krakowska wydawala ich 13
(wraz z mutacjami)?®, W tym miejscu trzeba zasygnalizowaé potrzebe wprowadze-
nia korekty do informacji, iZ w Krakowie Szare Szeregi wydawaly pismo informa-
cyjne ,,Co stychaé¢”, o ktéorym wspomina autorka. Pismo pod podobnym tytulem:
,»Co stychaé., Agencja Informacyjna” bylo miesiecznikiem wydawanym w Krakowie
przez kierownictwo Ruchu Ludowego Okregu Krakowskiego ,,Roch” w 1944 r. Na-
tomiast w 1943 r. harcerze hufca pificzowskiego (Zbigniewowo”) wydawali pismo
,,Co stychaé”, -

Prasa konspiracyjna ,Rocha” ma bogata juz literature, stad Stanistawa Le-
wandowska mogta jg w ksigice nieco skromniej potraktowaé, wiecej miejsca po-
$wiecajgc prasie innych ugrupowan politycznych. Ludowey ze swoimi 165 tytulami
prasy konspiracyjnej pojawili sie w propagandzie polskiego podziemia nieco péz-
niej od pozostatych ugrupowan politycznych, o czym warto bylo zasygnalizowaé
w ksigice. W meldunkach przeslanych do Londynu z 1941 r. znajdujemy intere-
sujaca wzmianke: ,,W poréwnaniu z innymi organizacjami my$my najpdzniej roz-
poczeli akceje prasowsg [...] dotgd nie mieliSmy Z grubsza zarysowanej sieci, nie
cheieliémy rozpoczynaé akceji prasowei, by nie powtdérzyé bledéw popelnionych juz
przez inne zespoly; nie majgce podbudowy organizacyjnej, a najcze$ciej nie ma-
jace tez zadnych podstaw do stworzenia takiej podbudowy, stworzyly istng powdéds
tygodnikéw. [...] Nasilanie bylo prowadzone w sposéb nieuporzadkowany, przygod-
ny, chaotyczny, dzieki czemu na tym tle dochodzito do czestych wsyp’,

Charakteryzujac rozwdj terenowej prasy ,Rocha”, autorka przedstawila tery-
torialne jej rozmieszczenie; wymienila przy tym ilo$¢ tytuldw pism ukazujgcych sie
w Krakowskiem (41 tytuléw), Lubelskiem (37), Kieleckiem (34), Rzeszowskiem (11)
itd. (s. 95). Postugiwanie sie danymi liczbowymi odnoszgcymi sie do ilosci tytutdow
pism konspiracyjnych sprawia autorce nieco klopotow. Przytoczone dane znajduja
sie na s. 95 ksigzki, ale trzy strony weczeéniej, powolujac sie na ustalenia J. Z. Hir-
sza, S. Lewandowska pisze o 36 tytulach lubelskiej prasy konspiracyjnej ,,Rocha”,
stwierdzajgc przy tym, iz ,najwiecej pism powstalo na Lubelszczyznie” (s. 91). Po-
dobnie ma sie rzecz z tytulami prasy krakowskiej. Powolujac sie na moje ustale-
nia, szacuje ,,0g0lng ich liczbe na 21 tytuléw” (s. 94). Tymeczasem na podstawie
wlasnych badan stwierdzilem, ze w calym VI Okregu , Rocha” (Krakowskie) uka-
zywaly sie 44 pisma konspiracyjne®. Celowo uzywam okreSlenia ,w calym VI
Okregu”, poniewaz autorka oddzielita od ,Krakowskiego” — ,Rzeszowskie” (ktére
mieécilo sie w VI Okregu) i stwierdza, iz w tym podokregu ukazywalo sie 11 ty-
tuldw pism konspiracyjnych; doliczylem sie zatem lacznie 52 tytutéw dla VI Okregu.
Nie podejmuje bardziej szczegdlowej dyskusji wokoél ilodci tytuldw prasy konspira-
cyjnej, nie spierajac sie o sposéb ich liczenia, nie dyskutujac do konica sprawy te-
rytorialnego jej rozmieszczenia — w odniesieniu do calej prasy konspiracyjnej,
ktérej ilogé tytuldéw oceniam na blisko 2 tysigce. Sporu tego nie mozna oprzeé na
danych zawartych w istniejacych katalogach, a na pewno nie na danych zarejestro-
wanych w Centralnym katalogu polskiej prasy konspiracyjnej z 1962 r. Potrzebna
jest bibliografia prasy konspiracyjnej; prace nad nig zblizajg sie do konca. Me-

2 Szczegblowiej na ten temat pisalem w ksigzce Konspiracyjna prasa w Kra-
kowie w latach okupacji hitlerowskiej 1939—1945, s. 81—86, 99—106. O prasie
harcerskiej w Kielcach pisat M. Adamczyk, Prasa Szarych Szeregéw na Kie-
lecczyénie w okresie okupacji hitlerowskiej (1942—1945).

3 Informacja o akcji prasowo-propagandowej Stronnictwa Ludowego za okres
roczny z 27 czerwca 1941, AZHRL, sygn. CRRL 35.

%M Jarowiecki, Konspiracyjna prasa w Krakowie w latach okupacji hitle-
rowskiej 19391945, s. 139.
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toda bibliograficzna uwolni nas od réznych sporéw, w tym takze o tzw. ciagi pra-
sowe.

Omawiajac pion propagandowo-wydawniczy Stronnictwa Narodowego, autorka
zbyt pobieznie potraktowala prase Zarzgdu SN w Krakowie, co zapewne spowodo-
walo drobne omyilki. Najwczesniejszym pismem SN byla rzeczywiscie ,,Pobudka”,
ktéra ukazywala sie kilka razy w tygodniu .od lutego 1940 r. Redagowana byla
przez Antoniego Piusa Krzyzanowskiego, przy wspdlpracy Joézefa Mitkowskiego,
Wiladyslawa Mitkowskiego i innych. Pismo przestalo wychodzi¢ w kwietniu tegoz
roku na skutek aresztowania Mitkowskich. W to miejsce powolano do zycia ty-
godnik ,,Surma”, redagowany przez Stanislawa Trojanowskiego. Nie byla to wiec
zwykla zmiana tytulu pisma. Wymienione przez autorke pismo , Ku nowej Polsce”
nie bylo dodatkiem — jak napisano — do dwutygodnika ,Front Narodowy” (ktoéry
ukazywal sie od listopada—grudnia 1940, a nie od marca 1940 r.), lecz dodatkiem
do ,Znicza Narodowego”, ktoéry zaczal sie ukazywaé¢ od wrzeénia 1940 r. PomySla-
ny poczatkowo jako tygodnik, péiniej stat sie dwutygodnikiern o charakterystycz-
nym podtytule , Tygodnik dla rodzicéw i miodziezy. Pismo podwiecone samouctwu
i wychowaniu”. Poczatkowo, przy pierwszych numerach, pismo prowadzilo dodatek
zatytulowany ,Ku nowej Polsce. Dodatek do »Znicza Narodowego«”, ktéry od
pierwszego paZdziernika stal sig pismem samodzielnym. ,Niniejszy numer — czy-
tamy w sltowie Od redakcji — wychodzi w bardzo szczuplym formacie ze wzgledéw
technicznych. Nastepny i nadal w przyszlosci »Ku nowej Polsce« jako pismo wy-
lgcznie dla mlodziezy wychodzié bedzie juz nie jako dodatek »Znicza«, ale jako
pismo samodzielne, redagowane przez dorostych i mlodziez”.

Ograniczam sie do tych wybranych kwestii, nie podejmujac spraw innych, do
ktorych zacheca dzielo Stanislawy Lewandowskiej. Chce jednak jeszcze raz stwier-
dzié, ze ukazala sie ksigzka wazna, dobrze napisana, z duza znajomo$ciag przedmiotu,
ksiazka, po ktoérg sieghie nie tylko specjalista, ale rowniez cieszyé sie bedzie za-
interesowaniem szerszego kregu czytelnikéw. Kazdy znajdzie w niej oczekiwane
informacje, wzbhogacajace wiedze o trudnych latach walki i bytowania polskiego
narodu. Autorce nalezg sie gratulacje i slowa podzigkowania, natomiast historykéw
prasy nalezaloby nakloni¢ do zespolowego opracowania dziejow prasy na ziemiach
polskich w latach 1939-—1945%2,

Jerzy Jarowiecki

32 Por. tez J. Jarowiecki [rec], Prasa podziemna 19391945, ,Zeszyty Pra-
soznawcze”, 1983, z. 2.



