Jakubowska, Urszula

"Przeglad Narodowy" 1908-1914

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej 23/3, 99-118

1984

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Kwartalnik Historii Prasy Polskiej XXIII 3
PL ISSN 0137-2998

URSZULA JAKUBOWSKA

PRZEGLAD NARODOWY” 1908— 1914

W styczniu 1908 r. wyszedt pierwszy numer ,Przegladu Narodowego”,
miesiecznika poswieconego zagadnieniom zycia narodowego w zakresie
politycznym, naukowym, spotecznym, literackim i artystycznym, ktérego
kierownictwo objgt Zygmunt Balickil Kolejne numery pozwolity szybko
na blizsze okreslenie charakteru pisma. Widziano w nim przede wszyst-
kim organ polityczny obozu narodowego (z wybijajgcymi sie na czoto
artykutami wstepnymi, przewaznie piora jego kierownika) zwalczajacy
~wszelki zastdj mysli politycznej jako szkodliwy dla spoteczenstwa”2
W otwierajacym nowy miesiecznik tekscie Do czytelnikéw redakcja wy-
tozyta zadania, jakie zostaly przed pismem postawione. Na jego tamach
miato odbywaé sie rozwijanie i rozszerzanie mysli teoretycznej, pogiebia-
nie zatozenn programowych oraz rozbudzanie ruchu umystowego w tym
wiasnie kierunku3d Z podobnymi deklaracjami wystepowano w powsta-
jacych organach prasowych nie raz, mozna by wiec i te potraktowac
jako zabieg zwyczajowy, gdyby nie nasuwajgce sie uparcie pytanie, dla-
czego akurat w 1908 r. zaczeto odczuwaé w obozie narodowym potrzebe
podjecia tego rodzaju dziatan. W pewnym stopniu odpowiedzi na to py-
tanie udzielata sama redakcja, ujawniajac geneze nowego pomysiu wy-
dawniczego. Do jego realizacji przywddcy Narodowej Demokracji zostali

1 Jako redaktor i wydawca pierwsze osiem numeréw ,Przegladu” podpisywat
Wactaw Dunin, po nim trzy nastepne Mieczystaw Niklewicz, a potem juz przez
nastepne lata Jerzy Goscicki. Sam Balicki dwukrotnie na diuzej opuszczat stano-
wisko kierownika pisma: raz, gdy w 1909 skazany zostat, razem z Niklewiczem na
kilka miesiecy (od lutego do czerwca 1910) twierdzy za wydrukowanie w 10 nume-
rze pisma z 1908 r. Programu Szymona Konarskiego, napisanego w 1838 r., oraz po
raz drugi kiedy na przetomie 1913/14 wyjechat do Petersburga w charakterze ko-
respondenta. Por. S. Kozicki, Pamietniki, t. Il, s. 61 (mpis w posiadaniu Pra-
cowni Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego IBL PAN) oraz Z. Wojciechow-
ski, Zygmunt Balicki, PSB, t. Il, s. 235. Zastepowat go wtedy Kozicki.

2 Przeglad prasy, ,Ateneum Polskie”, 1908, nr 2/3.

3 Do czytelnikéw, ,Przeglad Narodowy” (dalej: PN), 1908, nr, 1, s. 1—2. Warto
tu wspomnieé, ze podobne cele stawial sobie PN, gdy po | wojnie Swiatowej po-
wrécono do pomystu wydania drugiej serii pisma-. Wychodzito ono w latach 1919—
1921.
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sktonieni przez uswiadomienie sobie faktu, iz przez ostatnie lata poprze-
dzajace ukazanie sie ,Przegladu Narodowego” cala uwaga kierownictwa
obozu koncentrowatla sie na sprawach biezacych, zagadnieniach chwili
przewaznie politycznej natury. Dokonanie za$ bilansu tego okresu w
1908 r. wymagato, wedtug nich, rewizji zatozenn programowych nie od-
powiadajacych nowemu uktadowi stosunkéw zaréwno wewnetrznych,
jak miedzynarodowych, oraz wprowadzenia nowych, wolnych od wzgle-
doéw tylko taktycznych. ,Chcemy zachowaé — pisano — niezaleznos$¢ od
polityki biezgcej nawet najblizszego nam stronnictwa, jak i od réznych
pokrewnych sobie odcieni mysli narodowej’4 Stawiano na wypowiedzi
inspirujace dalszy rozwdéj ruchu demokratycznonarodowego, nie zaktada-
no prezentacji petnej jednolitosci pogladow.

Wyjasnienia te, jesSli nawet zaspokajaty ciekawos¢ czesci czytelnikéw,
nie ujawniaty catej déwczesnej skomplikowanej sytuacji w samym obozie
narodowym. Nie ulegato wtedy rzeczywiscie watpliwosci, ze Narodowa
Demokracja stata sie przede wszystkim ,obozem polityki biezacej”, a jej
codziennym dziataniom nie towarzyszyta glebsza refleksja teoretyczna.
Pamieta¢ bowiem trzeba, ze od 1905 r., kiedy to zakohczono wydawanie
.Przeglagdu Wszechpolskiego”, nie zdecydowano sie¢ na powotanie do zy-
cia podobnego mu pisma. ,Przeglad Wszechpolski” miat za zadanie pre-
cyzowa¢ i propagowaé nie tylko zalozenia ideologii nacjonalistycznej,
lecz takze wytycza¢ gtdwne koncepcje polityczne o charakterze strate-
gicznym, nie mowigc juz o konkretyzacji stanowiska formujacego sie
obozu wobec gtéwnych zagadnien biezgcychS Czesciowo te role spetniaty
~Mysl Polska”, tygodnik wychodzacy w latach 1906— 1907, oraz ,Gtos
Polski”g ale i one tak jak prasa codzienna Narodowej Demokracji na te-
renie Krdlestwa Polskiego byly zaabsorbowane gtéwnie rozwojem bie-
zacych wydarzen.

Poza tym powstanie ,Przeglgdu Narodowego” zwigzane byto Scisle
z dyskusjami orientacyjnymi, ktére wychodzity juz poza obrady Komi-
tetu Centralnego Ligi Narodowej7. Po latach tak napisze o tym B. Wa-
siutynski, redaktor drugiej, powojennej serii ,Przegladu”: ,W dziejach
naszego kierunku politycznego mniej wiecej w 1907 r. nastapit zwrot
zasadniczy. Byto to stwierdzenie faktu, ze najgrozniejszym wrogiem za-
grazajacym bytowi narodowemu sg Niemcy i ze walka z Niemcami jest

4 Tamze, s. 2.

5R. Wapinski, ,Przeglad Wszechpolski" (1895—1905, 1922—1926), [w:] Na
warsztatach historykéw polskiej mysli politycznej, Wroctaw 1980, s. 79—80. ,Prze-
glad Narodowy” sam uwazat sie za kontynuatora ,Przegladu Wszechpolskiego”.
Por. B.O., Z teorii polityki narodowej, PN, 1909, nr 10, s. 464.

6 Ukazato sie 10 numeréw tego pisma w okresie od pazdziernika do grudnia
1907, PN, 1908, nr 1, s. 1,

7M. Kutakowski, Roman Dmowski w S$wietle listbw i wspomnien, t. 1,
Londyn 1968, s. 339.
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najdonioslejszym zadaniem stanowigcym o przysztosci narodu”8 W hi-
storiografii polskiej okresla sie to przyjeciem przez Narodowa Demokra-
cje orientacji na RosjeQ W pelnej postaci zaprezentowana ona zostala
w wydanej w koncu 1908 r. ksigzce Romana Dmowskiego Niemcy, Rosja
a kwestia polska. Pojawienie sie w ruchu narodowodemokratycznym tej
nowej tezy programowej nie byto jednak réwnoznaczne z jej powszech-
ng akceptacjg. ,Nie wszyscy wychowani przez Lige Narodowg i Naro-
dowg Demokracje w bezwzglednej antyrosyjskosci umieli myslg podazy¢
za niewatpliwie szybka ewolucjg polityczng w kierunku bezwzglednie
antyniemieckim, a probujacym ztagodzi¢ stosunki polsko-rosyjskie”
stwierdzal Marian Seyda, jeden z czotowych dziataczy obozu narodo-
wegol0

Powotywany do zycia ,Przeglad Narodowy” z jednej wiec strony mu-
siat wigczyé sie do dyskusji i uzasadnienia nowych zatozen politycznych,
z drugiej za$ wiadomo byto, ze bedzie je wraz z prasa codzienna obozu
upowszechnia¢ i propagowaé. Zygmunt Balicki byt przeciez ocbok Dmow-
skiego najbardziej zdecydowanym reprezentantem orientacji na Rosje.
A poniewaz zdawano sobie sprawe z trudnosci, jakie napotyka realizacja
tego zadania, nie decydowano sie na zbyt gwattowne w tresci i w formie
metody prasowego dziatania, co we wspomnianej juz deklaracji progra-
mowej pisma wyraznie zaznaczono.

Konieczne jest tu przypomnienie, iz jednoczeSnie z powstaniem
-Przegladu Narodowego” kierownictwo galicyjskiej Narodowej Demo-
kracji zdecydowato sie wydawaé¢ na terenie zaboru austriackiego inny
miesiecznik — ,Atenum Polskie”. Po roku nastgpita likwidacja Iwow-
skiego pisma, a jego miejsce miat zajg¢ wiasnie ,Przeglad Narodowy”1.
Balicki widziat w tym zabiegu mozliwo$¢ uczynienia z kierowanego przez
siebie periodyku organu tréjzaborowego. W liscie do Zygmunta Wasi-
lewskiego prowadzacego endeckie ,Stowo Polskie” we Lwowie, przedsta-
wiajgc tego rodzaju plany, pisat takze: ,Stoimy dobrze i pismo sie wy-
rabia, aczkolwiek jeszcze przy subsydium, zapewnionym zresztg zupet-
nie. W roku ubiegtym zaoszczedziliSmy juz kilkaset rubli w stosunku do
preliminarza budzetowego. Gdyby nam przybyto od was 300 tylko pre-
numeratoréw (na wiecej trudno liczy¢), obesztibySmy sie juz bez subsy-
dium lub moglibySmy nawet pismo poszerzy¢”2 Troska o finansowe

8B Wasiutynski, Weczoraj i jutro, PN, 1919, nr 1, s. 3.

9R. Wapinsk i (Narodowa Demokracja 1893—1939, Wroctaw 1980, s. 108)
stwierdza, ze sformutowanie programu tego zwrotu znajdujemy juz w sprawozda-
niu KC Ligi Narodowej za lata 1906— 1907.

" Kutakowski, op. cit, s. 340.

U Por. U Jakubowska, Z dziejow prasy demokratyczno-narodowej —
LAteneum Polskie” z 1908 r., ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, 1983, z. 1,
s. 107—118.

12 List Z. Balickiego do Z. Wasilewskiego z 30X1 1908, Z. Wasilewski,
Lwoéw przodujacy, BJ, rkps 183/78, s. 110.
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zabezpieczenie egzystencji ,Przegladu” byta zrozumiata, zwiaszcza ze
otwierano go w niezbyt korzystnej dla rozwoju prasowej dziatalnosci
obozu sytuacji. W pierwszej potowie 1908 r. ostatecznie bowiem zlikwi-
dowano Udziatowg Spétke Wydawniczg, ktérej stan intereséw po kilka-
krotnym zamknieciu narodowodemokratycznego dziennika, ,Gazety Pol-
skiej”, stat sie wprost beznadziejny, co potwierdzat bilans z 1 stycznia
1908 r.B

Projekty wprowadzenia warszawskiego miesiecznika na teren Galicji
nie przyniosty spodziewanych efektéw. Na poczatku 1909 r. wystano co
prawda do prenumeratoréw ,Ateneum Polskiego” styczniowy numer
-Przegladu Narodowego” razem z zaproszeniem do przedptaty i infor-
macjg o powotaniu we Lwowie filii redakcji pisma, ale odzew czytelni-
czy byt niewielki4 Nie udato sie zresztg samemu kierownictwu ,Prze-
gladu Narodowego” zaznaczy¢ planowanej ciggtosci obu pism przez pu-
blikacje artykutéw autoréw galicyjskich pisujacych juz wczedniej w
~Ateneum Polskim”. Jedynie Z. Wasilewski nadestat swag Powies¢ Kkine-
matografhh ale z zapetlnieniem nastepnych numeréw tego typu materiata-
mi byly juz powazne trudnosci. Z zachowanej korespondencji wynika,
ze wspotprace z ,Przegladem” deklarowali Stanistaw Grabski i Jan Gwal-
bert Pawlikowski. Do redakcji nie wptynety jednak zadne ich pracelb
Przejmowanie zresztg catego ,spadku” po lwowskim miesieczniku spra-
wiato sporo klopotéw warszawskim inicjatorom tego przedsiewziecia. Ba-
licki bezskutecznie Kkilkakrotnie monitowat przestanie teki redakcyjnej
~Ateneum Polskiego” dla wykorzystania zgromadzonych w niej mate-
riatbw w prowadzonym przez siebie pismielZ

Nie doszto tez do realizacji wstepnej zapowiedzi zreformowania mie-
siecznika i nadania mu bardziej naukowego i literackiego charakteru.
Ostatecznie w swym cytowanym juz liscie z 3 stycznia 1909 r. Balicki
rozstrzygnat te kwestie, wyjasniajac: ,Poezji i beletrystyki nie mam za-
miaru zamieszczaé, jest to dzial odrebny, obstugiwany przez inne pisma,
ktérego nie datoby sie nalezycie obstawi¢, przy tym brak miejsca na
petniejsze nieco niz sporadyczne jego traktowanie”. Nie oznaczato to
jednak, aby kierownik ,Przegladu” zrezygnowat catkowicie z udostepnia-
nia pisma przedstawicielom $wiata nauki i kultury. Obligowal go zreszta
do tego i podtytut periodyku, ktéry nie ulegt przeciez zmianie. Zadbano
wrecz o to, aby w kazdym numerze znalazta sie jaka$ publikacja oma-
wiajgca sprawy literatury, i to nie tylko polskiej. Odnotowa¢ przy tym
trzeba ogromng ro6znorodno$¢ podejmowanych tematéw, cho¢ daje sie

13 Stronnictwo Demokratyczno-Narodowe zaboru rosyjskiego, protokét z posie-
dzenia ogodlnego spolnikéow Udziatowej Spotki Wydawniczej z dn. 11 kwietnia 1908 r.,
Archiwum PAN Krakow, sygn. 7816.

UwWasilewski, op. cit, s. 110.

5Z. Wasilewski, Powies¢ kinematograf, PN, 1909, nr 1

BWasilewski, Lwow przodujacy, s. 115.
7 Tamze, s. 112.
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zauwazy¢, iz romantyzm i jego twoércy dominowali w tych rozwazaniach.
Nie byto to jednak rdédwnoznaczne z akceptacja wszystkich gtoszonych
przez naszych romantycznych wieszczéw idei, czemu sam Balicki dawat
kilkakrotnie wyraz. Wsrdéd ludzi piszacych w ,Przegladzie” o literaturze
odnotowa¢ mozna duzo znanych juz woéwczas nazwisk. Zwigzki wielu
z nich z obozem narodowym byty nawet bardzo bliskie. Niektére nazwi-
ska powracaty na tamy pisma kilka razy. Pisali w nim m.in. Ignhacy Ba-
linski, Piotr Bankowski, Henryk Boguski, Bronistaw Chlebowski, Ignacy
Chrzanowski, Stanistaw Dobrzycki, Tadeusz S. Grabowski, Wiladystaw
Jabtonowski, Jadwiga Marcinowska, Bogdan Nawroczyriski, Adam Grzy-
mata-Siedlecki, Jézef Siemieniski i najczesciej wystepujacy Zygmunt
L. Zaleski.

Réwnie czesto jak publikacje krytyczno-literackie pojawiaty sie w
.Przegladzie Narodowym” artykuty i rozprawy o charakterze historycz-
nym. | tu warto przywota¢ nazwiska ich autoréw. Znalezli sie¢ w tym
gronie lIgnacy T. Baranowski, Kazimierz Bartoszewicz, Edward Bogu-
stawski, Franciszek Rawita Gawronski, Witadystaw Horodynski, Jan K.
Kochanowski, Wtadystaw Konopczynski, Jan Kucharzewski, Aleksander
Kraushar, Henryk Radziszewski, Adam Szelggowski. Analiza poruszanych
tematow pokazuje, iz wiekszo$¢ z nich bardzo konsekwentnie prezento-
wata na tamach pisma tzw. optymistyczng wizje historiil8 We wspomnia-
nym ,Ateneum Polskim” najpetniej wyrazat ja Wactaw Sobieski, nato-
miast w ,Przegladzie Narodowym” Wiadystaw Konopczynskil@ Ten
ostatni pisat: ,,Nie chcemy mieé¢ nic wspoélnego z sekta samobiczownikéw,
przypominajgcych Polakom rekord egoizmu i gtupoty oraz odwieczng
perwersje samobdjczg”Z) Nie wszyscy jednak historycy zwigzani z obo-
zem narodowym byli glosicielami takiej opinii. Wystepujacy w ,Prze-
gladzie” Ignacy Chrzanowski nie podpisywat sie pod takim stanowiskiem.
A przyznaé¢ trzeba, ze ono wiasnie dominowato wsréd innych autoréw
zabierajacych gtos w pismie.

Jerzy Maternicki twierdzi, iz optymistyczna tendencja odzyta w pu-
blicystyce i historiografii narodowodemokratycznej w latach 1907— 1914.
Miato sie to wigza¢ z nowg taktyka Narodowej Demokracji, dla ktoérej
,optymizm” stat sie teraz jednym z wygodnych narzedzi integracji spo-
teczenstwa polskiego i ksztattowania jego opinii w duchu haset solida-
rystycznonarodowych2l. Nie mozna jednak takiego wyjasnienia uznaé¢ za
petne. Mysl o integracji i solidarnosci spotecznej towarzyszyta przywdéd-

BPor. J. Maternicki, Historiografia polska XX wieku, cz. I, Wroctaw
1982, s. 65—69.

O W. Sobieski, Pesymizm i optymizm w historiografii polskiej, ,Ateneum
Polskie”, t. Il, 1908, nr 2; W. Konopczynski, Z dziejow naszej partyjnosci,

PN, 1909, nr 2.
PKonopczynski, op. cit.,, s. 169.
2 Maternicki, op. cit, s 65
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com obozu narodowego i przed rokiem 1907, a wiec nie to tylko decy-
dowaé musiato o popularnosci optymistycznej wizji historii wséréd zwig-
zanych z ruchem narodowodemokratycznym historykéw. Okaza¢ sie na-
wet moze, ze jednoznaczna odpowiedz bedzie w tym momencie niemozli-
wa, zwiaszcza ze oOwczesny czytelnik ,Przeglgdu” analizujgc mieszczace
sie we wspomnianej wizji wypowiedzi musiat zadawac sobie pytanie, czy
pozostajg one w petnej zgodnosci z innymi zaleceniami kierownictwa pis-
ma2 Z jednej przeciez strony stawiano na realizm polityczny, wyzbycie
sie. niepotrzebnych ztudzen, z drugiej za$ karmiono czytelnika ,pro-
mienistymi chwilami” dziejéw Polski. Szczegétowa analiza tekstow, w
ktorych autorzy wracajg do rozwazan o przeszitosci, ujawnia jednak cie-
kawe zjawisko. Nie gloryfikuje sie bowiem w nich walki; raczej osig-
gniecia narodu w dziedzinie ekonomii, kultury, a takze zdolnosci i umie-
jetnosci organizacyjne najwybitniejszych jego przedstawicieliB
Wracajgc do koncepcji dokonania pewnych zmian w profilu pisma,
rozwazanych przez Balickiego na przetomie lat 1908 i 1909, trzeba row-
niez stwierdzi¢, ze nie udato mu sie i przez nastepne tata dokona¢ rozbi-
cia wprowadzonego do miesiecznika ,Przegladu spraw polskich” na trzy
czesci. Chodzito bowiem o bardziej réwnomierne naswietlenie nurtuja-
cych kazdy z zaboréw probleméw. W pierwotnej wersji o Krélestwie
Polskim pisaé miat Antoni Sadzewicz, o Galicji Zygmunt Wasilewski,
natomiast o zaborze pruskim Aleksander Czechowski, publicysta z lwow-
skiego ,Stowa Polskiego”. Nazwisko tego ostatniego pojawito sie nawet
raz w tej rubrycel ale na tym poprzestano. Dziat ten obstugiwat w re-
zultacie Sadzewicz, do momentu wyjazdu w charakterze korespondenta
prasy endeckiej do Petersburga w drugiej potowie 1910 r., kiedy to za-
stapit go na tym stanowisku powracajgcy z Paryza Stanistaw Kozicki.
W pébzniejszym czasie obstugiwali obaj ten dzial wspélnie, natomiast
ostatnie juz numery w 1914 r. przygotowywat Przemystaw Maczewski.
Zaréwno Sadzewicz, jak i Kozicki zajmowali znaczacg pozycje w obozie
narodowym. Sadzewicz byt przeciez redaktorem naczelnym w wiodacym

narodowodemokratycznym dzienniku — ,Gtosie Warszawskim”, a Kozicki
stangt na czele — powotanej na miejsce ,Glosu” — ,Gazety Warszaw-
skiej”.

Analiza tresci rubryki ,Przegladu spraw polskich” prowadzi do cie-
kawych wustalen. Okazuje sie, ze najwiecej miejsca poswiecano w niej
sprawom Krélestwa Polskiego. Zresztg nie tylko w tym dziale. Propor-
cjonalnie najrzadziej zajmowano sie problemami zaboru pruskiego. Je-
dynymi znawcami tych zagadnieh okazali sie bowiem wspomniany juz

1'Ogohczyk, Z dziejow Towarzystwa Dobroczynnosci w Wilnie, PN, 1911,
nr 9, s. 344.

2B Najczynniejszy byt tu Henryk Radziszewski, ekonomista i historyk, stale
z pismem wspétpracujacy.

2 Przeglad spraw polskich”, PN, 1909, nr 7.
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Czechowski i Jan Purwin”. Pierwszy z nich nie nawigzat z pismem sta-
tej wspotpracy, drugi natomiast zmart w 1912 r. w wieku 33 lat i ,Prze-
glad Narodowy” znoéw odczuwat brak specjalisty w tej tak przeciez
istotnej dla realizacji linii politycznej pisma tematyce. Przypomnie¢ war-
to, ze w obozie narodowym za najlepszego znawce spraw zaboru pru-
skiego uznawany byt Jan Ludwik Poptawski. Po jego S$mierci, ktéra
nastgpita w 1908 r., nie udato sie prasie endeckiej pozyska¢ nastepcy
doréwnujacego mu wiedza i umiejetnosciami publicystycznymi. Byto to
swoistym paradoksem w chwili, gdy Narodowa Demokracja zajeta i upo-
wszechniata wsréd swych zwolennikéw zdecydowanie antyniemiecka po-
stawe.

Obok ,Przegladu spraw polskich” drugim systematycznie pojawiaja-
cym sie w kazdym numerze ,Przeglgdu Narodowego” byt dziat zatytu-
towany ,Przeglad polityki zagranicznej”. Przygotowywat go Bohdan Wa-
siutynski, miody prawnik, wprowadzony jeszcze w 1906 r. przez Dmow-
skiego do endeckiej ,Gazety Polskiej”. Posiadat on swoisty monopol na
analize aktualnej sytuacji miedzynarodowej do ostatniego numeru ,Prze-
gladu”. Nie mozna nie podkresli¢, ze twoércy tych dwu waznych dla
pisma dziatow: Sadzewicz, Kozicki i Wasiutynski byli najblizszymi wspét-
pracownikami Balickiego. Byli tez czesto autorami artykutéw wstepnych.
Odgrywali znaczacg role zaréwno w procesie redagowania pisma, jak
i ksztattowania jego oblicza ideowo-politycznego.

Niezaprzeczalnie najwiekszy jednak udziat w tworzeniu ,Przegladu
Narodowego” miat jego inicjator Zygmunt Balicki. W pierwszym roku
istnienia miesiecznika on to przeciez gldwnie zasilat go swymi artyku-
tami wstepnymi. Podpisywat je tez — pelnym nazwiskiem badZ pseudo-
nimami (B.O., O-a, K. Bohotyniski) — w latach nastepnych dzielgc ten
obowigzek z innymi wspoétpracownikami pisma. Niemniej jego to wy-
stgpienia prasowe miaty decydujgcy wptyw na ksztatt periodyku. Warto
zresztg przywotac¢ jego opinie w tej wlasnie sprawie. ,Czytelnicy »Prze-
gladu Narodowego«, ktérzy biorg go do reki nie w celu duchowego nie-
jako obcowania z pismem, ale w zamiarach czysto informacyjnych lub —
co sie czesciej zdarza — w widokach znalezienia w nim materialu kry-
tyczno-polemicznego, zazwyczaj zupeinie falszywie oceniajg jego cha-
rakter” — wyjasnial w jednym ze swych artykutéw i dodawat zaraz:
»Jedni widzg w nim organ demokracji narodowej, aczkolwiek nigdy
jeszcze zadna enuncjacja stronnictwa nie ukazata sie w formie urzedo-
wej na jego szpaltach, inni doszukujg sie w zamieszczanych tam pogla-
dach zapowiedzi jakich$ przygotowywanych zwrotdw w polityce lub po-
sunieé¢ taktycznych. Tymczasem pismo to jest jedynie laboratorium na-

5 Po studiach na Politechnice Warszawskiej Purwin spedzit 5 lat poza grani-
cami kraju, gtéwnie w Niemczech, pracujgc nad tematem: ,Rozwdéj gospodarczy
Niemiec”, S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej, t. Il, s. 34, BJ, rkps 26/62.
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rodowej, nie za$ partyjnej mysli politycznej, oczywiscie mysli posiada-
jacej okreslony kierunek, zbyt jednak szeroki i syntetyczny, aby sie
moégt zmiesci¢ w ramach stronnictwa jako takiego”&

Swymi niektérymi publikacjami wykazywat wielokrotnie, ze tak
wiasnie pojmuje zadania pisma. Wiekszo$¢ jego wypowiedzi prasowych
charakteryzowata sie wysokim stopniem ogélnosci, ale nie sposob nie
dostrzec, ze cze$¢ z nich odnosita sie do aktualnych i nurtujacych obo6z
probleméw, a oparciem dla nich byly konkretne wydarzenia, postawy
i poglady. Teoretyzowanie byto z pewnoscig ulubionym i charakterystycz-
nym sposobem reagowania na rzeczywisto$¢ ze strony Balickiego. Nie-
kiedy jednak ukazywat w swych artykutach drapiezny pazur publicy-
styczny, a polemiki prowadzit wtedy w tonie nieprzejednanym, a zarazem
bardzo czytelnym. Nie szczedzit wéwczas swym przeciwnikom cietych
stéw i ztoSliwych epitetéw. Dla ilustracji mozna przytoczy¢ jego opinie
0 ,Goncu” z 1913 r., niegdy$s endeckim dzienniku. W ferworze dyskusji
nie omieszkat zaliczy¢ go do ,tych kuchtéw w polityce, ktorzy nigdy
sami zdrowej i posilnej zupy nie ugotowali, stoi za to nad cudzym garn-
kiem i wytapuje wilosy, ktére zdota w tej zupie dostrzec”Z Kilka zdan
dalej jeszcze dosadniej wyrazit sie o znanej publicystce pism liberalnych
jac, iz ,jest Swiecie przekonana, ze miedzy bezmyslinosScig polityczng aro-
zumem politycznym zachodzi tylko réznica przekonan”.

Trzeba jednak zauwazyé, ze tego typu polemiki w wydaniu Balic-
kiego rzadko miaty miejsce na tamach ,Przegladu Narodowego”, a funk-
cjonujgca w Srodowisku dziennikarskim opinia o nim jako powaznym
1wywazonym w sgdach publicyScie byta z pewnoscig uzasadniona. Doda¢
przy tym trzeba, ze nie wszystkie jego teksty byty jednakowo komuni-
katywne dla czytelnikéow, a hermetyczny jezyk socjologa, jakim sie nie-
kiedy postugiwat w swych publikacjach, miat na to duzy wplyw. Wy-
daje sie jednak, ze potrafit sobie dobrze radzi¢ z prowadzeniem wydaw-
nictwa i ze swym refleksyjno-filozoficznym sposobem interpretacji rze-
czywistosci, jak i uzasadnianiem posunie¢ programowych Narodowej De-
mokracji nadawat sie do kierowania jej organem teoretyczno-politycz-
nym. Nie byt tez tak jak Dmowski zaabsorbowany bezposrednim udzia-
tem w biezgcej polityce obozu, dlatego tez ten ostatni pozostawit mu
catkowitg swobode w wydawaniu ,Przegladu”. Balicki zresztg wspierat
znakomicie polityczne posuniecia Dmowskiego swymi wystgpieniami pra-
sowymi. Posiadat przy tym zobowigzanie aktywnej wspotpracy ze strony
pierwszego prezesa Kota Polskiego w rosyjskiej Dumie, ktéry starat sie

MZ. Balicki, Zydowszczyznci w polityce, PN, 1913, nr 9, s. 225. Wtadze ro-
syjskie uznawaly jednak pismo za organ SDN, AGAD, Warszawski Komitet Cen-
zury, Sprawozdanie z czynnoséci Komitetu za lata 1901—1912, k. 502.

Z Balicki, Zydowszczyzna w polityce, s. 229. ,Goniec” do 1908 nalezat do
obozu narodowego.
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z niego wywiazaé, a potwierdzajg to zamieszczane przezen artykutly
wstepne. Wspdigralty one z tekstami Balickiego, niekiedy uzupetniajac
je i rozwijajac, innym za$ razem inicjujac okresSlong akcje prasowg w
sprawach wazkich dla obozu narodowego. Wptyw Dmowskiego na ksztait
oblicza ideowo-politycznego ,Przegladu Narodowego” byt wiec nie tylko
posredni jako tworcy pewnych zalozenh programowych, ale i bezposredni
przez aktywne wigczenie sie w realizacje przyjetej linii dziatania na ta-
mach samego pisma.

Odczytywanie tych zatozen i ukazywanie, w jaki spos6b wprowa-
dzano je w publiczny obieg, odbywa sie zreszta najczesciej przez analize
tresci tekstéw ukazujacych sie w tego typu organach prasowych, do
jakich nalezat ,Przeglad”. Obok dokonania takiego zabiegu dla charak-
terystyki oblicza ideowo-politycznego interesujgcego nas miesiecznika
pomocna by¢ moze refleksja samej redakcji, ktéra po dwuletnim okresie
dokonata oceny realizacji postawionych przed pismem zamierzeh. Przy-
pominajac, ze ,Przeglad Narodowy” miat skoncentrowaé sie na rozwi-
janiu mysli teoretycznej ruchu i pogtebianiu jego zatozenn programowych
po okresie pewnego milczenia w tej sferze w latach — jak to okreslano
— ,burzy i wewnetrznego zametu” (chodzito o okres 1905— 1907), przy-
znawano, ze generalnie udato sie te plany wykona¢Z Zaznaczano jednak,
iz nie uniknieto potknie¢ i niedociggnie¢. Ttumaczono sie, ze ,pismo mie-
sieczne pragnace S$cisle wypetnia¢ plan szczegétowo nakreSlony jest za-
lezne w stopniu wyzszym niz jakiekolwiek inne od wsp6tpracownikéw
statych i przygodnych. Jedni i drudzy — dodawano — poswiecaja mu
tylko cze$¢ swego czasu zajetego gtownie sprawg zawodowa i pisza za-
zwyczaj o tym tylko, co wchodzi bezposrednio w zakres ich studiéw
i zainteresowan”. Stad tez zamoéwione na okreslony przez redakcje temat
artykuty stanowia tylko niewielkg cze$¢ materiatu, ktérym pismo roz-
porzadza, wiekszos¢ za$s zamdwienn zawodzi, a pewna ilos¢ tematéw nie
jest z braku odpowiednich os6b w ogdle podejmowana. Redakcja tym
samym nie jest wiec w stanie w peilni zrealizowa¢ swego programu.
W tym wyjasnieniu padio tez charakterystyczne zdanie: ,Pismo dzieki
kotu wspotpracownikoéw,odbija przewaznie prady mysli Krélestwa i poza
tematami ogélnymi jego gtéwnie sprawy omawia”. Caly siedmioletni
okres istnienia ,Przegladu Narodowego” wskazuje na to, iz z problemem
tym kierownictwo redakcji nie potrafito sobie do korica poradzi¢ i mie-
siecznik wyrastat przede wszystkim na organ teoretyczno-polityczhny na-
rodowych demokratéw zaboru rosyjskiego®

B Do czytelnikéw, PN, 1910, nr 1, s. 1—4

2B Ostatni numer PN wyszedt w lipeu 1914. W nr. 1 wznowionego w 1919 PN
znajduje sie na ten temat lakoniczna wzmianka: ,Wybuch wojny przerwat ukazy-
wanie sie »Przegladu Narodowego«”. Byto to rzeczywiscie ,przerwanie” egzystencji
pisma, poniewaz jeszcze w 7 numerze PN z 1914 zapowiadano dalszy cigg artykutu
L. Zarzyckiego.
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Na kilka tygodni przed wydaniem pierwszego numeru ,Przeglgdu
Narodowego” rozpoczeta obrady nowo wybrana Il Duma rosyjska, w
ktérej znalezli sie po raz kolejny reprezentanci Narodowej Demokracji,
tym razem jednak juz w okrojonym skiadzied Pismu przyszto wiec to-
warzyszy¢ parlamentarnym poczynaniom Kota Polskiego, pracujacego w
pierwszym okresie pod Kkierownictwem Romana Dmowskiego. Wiado-
mym stato sie, ze na tym forum przede wszystkim ujawni sie zwrot w
polityce obozu narodowego, o czym wczesniej juz wspomniano. Uwaga
miesiecznika koncentrowata sie w zwigzku z tym na analizie, wyjasnia-
niu i uzasadnianiu tego, co dziato sie w lzbie Pahstwowej. Zanim prezes
Kota Polskiego w swym wystgpieniu w Dumie w maju 1908 r. sprecy-
zowat stanowisko polskiej reprezentacji, ,Przeglad” bardzo dokiadnie
wyjawit swym czytelnikom, w jakim kierunku zmierzaé bedzie jej dzia-
taniedl Jeszcze nie przyznawano sie co prawda do rezygnacji z hasta
autonomii, ale juz moéwiono o fiasku takiego programu i zapowiadano,
ze ,przedstawicielstwo nasze moze by¢ zmuszone do zamilkniecia o nim
na pewien czas”2 Jednocze$nie dokonujac bilansu sit narodowych w Kro-
lestwie u progu startu zaréwno Il Dumy, jak i samego ,Przegladu Na-
rodowego” zdecydowano sie na znamienng konstatacje: ,Potozony zostat
kres mysli o realizacji w najblizszym czasie polskich postulatéw naro-
dowo-potitycznych droga dziatalnoSci parlamentarnej w rosyjskiej lzbie
Panstwowej”R8 Przygotowywano w ten sposéb polityczng klientele do
zaakceptowania zmiany polityki w stosunku do Rosji, ktérg uznano za
przeciwnika mniej groznego niz Niemcy3l Nie byly to zreszta pierwsze
enuncjacje prasowe tego rodzaju w obozie narodowym. Dmowski piszgc
w ,Gazecie Codziennej” o zadaniach politycznych polskiego przedstawi-
cielstwa w Dumie nie wyrazal aprobaty dla takiej akcji parlamentarnej,
ktéra ograniczy¢ sie miata tylko do protestow®d A wiec juz wtedy za-
decydowano o linii przysztego dziatania i dlatego trudno przyjaé twier-
dzenie, iz pierwsze posuniecia Kota Polskiego w IIl Dumie ,zdawaty sie

10 We wprowadzonej 3VI 1907 zmienionej ordynacji wyborczej do rosyjskiej
Izby Parnstwowej przewidziano zmniejszenie liczby postéw z terenu Krdlestwa Pol-
skiego z 34 do 11. W$réd tych 11 nowo wybranych postéw tylko 2 nie byto czion-
kami SDN.

3l Przeméwienie Dmowskiego zawierato trzy nowe elementy: rezygnacje z hasta
autonomii, skierowanie polityki Kota na tory polityki ugody, odciecie sie od anty-
rzadowej opozycji rosyjskiej. Por. Z. Lukawski, Koto Polskie w rosyjskiej Du-
mie Panstwowej w latach 1906—1909, Wroctaw 1967, s. 142.

2 Stary Narodowiec [Roman Dmowski], Refleksje z doby przetomu, PN, 1908,
nr 1, s. 12.

3B S.B., Przyczynki do bilansu sit narodowych w Krolestwie, tamze, s. 72.

3 Nie oznaczato to wszakze rewizji koncepcji obszaru ,zainteresowan narodo-
wych”, ktéry obejmowat m.in. ziemie nad Dnieprem i Morzem Czarnym. Wapin-
sk i, Narodowa Demokracja..., s. 109.

P ,Gazeta Codzienna”, nr 84 z 25X 1907.
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zapowiada¢ stosowanie przezen taktyki konsekwentnie opozycyjnej’3
Wyjasni¢ jednak musiano w takim razie czytelnikom, dlaczego mimo tej
pesymistycznej oceny oOwczesnej sytuacji i szans realizacji wtasnego pro-
gramu Narodowa Demokracja zdecydowalta sie nie tylko uczestniczyé¢ w
wyborach, ale i pozosta¢ w Izbie. Byto to konieczne, poniewaz odezwali
sie oponenci wobec takiego sposobu mys$lenia i dziatania we wiasnym
obozie. Podejmujac z nimi dyskusje, Roman Dmowski dowodzit: ,Gdy-
bysSmy nawet nie mieli dzi$ nic realnego do zdobycia przez naszg akcje
w Dumie lub przez oddziatywanie inng droga na zewnatrz naszego kra-
ju, to akcja ta ma ogromne znaczenie dla przygotowania gruntu do
rozwigzania sprawy polskiej w przysztosci”. | zaraz dodawat: ,Niewiele
warci sg politycy, ktorzy wolg nic nie robi¢, zeby czasem raz czego$
ztego nie zrobié, jeszcze mniej warci sg politycy, ktorzy dla zachowania
czystosci swoich ideatdw i przekonah chronig je przed starciem z czyn-
nikami praktycznego zycia i robig z nich zasuszony kwiatek w zielni-
ku”3¥ Zdawat sobie bowiem sprawe, ze spoteczenstwo polskie oczekuje
od swych reprezentantéw w Dumie bardziej wymiernych dla sprawy pol-
skiej wynikdw ich dziatarni na forum parlamentarnym. Nalezato wiec je
przekonaé, ze rezygnacja z wczesniej przyjetych zatozen programowych
w okreslonej sytuacji tez moze by¢ Srodkiem do osiagniecia celu nad-
rzednego. Wiaczyt sie do tej akcji rdwniez Balicki. ,JesteSmy stanowczo
spoteczenstwem od Swieta, czy jak kto woli od chwil nadzwyczajnych
i wyjatkowych” — przypominat i jednocze$nie podejmowat krytyke ta-
kiej postawy, ktéra uznawata koniecznos$¢ utylitarnych skutkéw kazdego
kroku politycznego3

Wypowiedzi Dmowskiego i Balickiego miaty charakter ogélny, nie-
jako programowy. Natomiast uzasadnienie szczeg6towe poczynann Naro-
dowej Demokracji, odchodzgcej od bezwzglednego utylitaryzmu politycz-
nego w zwigzku z dokonaniem wyboru orientacji na Rosje, pozostawiono
Sadzewiczowi w jego ,Przegladzie spraw polskich”. Relacjonujgc wiec
stanowisko Kota Polskiego w gtosowaniu nad kolejnymi pozycjami budze-
tu panstwa rosyjskiego, wyrazat petlng dla niego aprobate. Podkreslat
przy tym, iz wypowiadato sie ono ,za”, jeSli bylta to sprawa obojetna
z punktu widzenia interesu narodowego polskiego, wstrzymywato sie zas,
gdy wchodzita w gre ewentualna szkodliwo$¢ tegoz interesu® Stosowa-
nie takiej taktyki miato przekonac¢ rzad, ze Koto Polskie nie stoi na sta-
nowisku tylko negatywnym wobec panhstwa. Nie zadowalaty jednak
wszystkie te wyjasnienia opozycji we wiasnym jej obozie. Doszto zreszta
do roztamu zwanego frondag i faktu tego nie dato sie przeciez w pismie
przemilcze¢. Ujawniajac go, Sadzewicz przyznawat nawet racje zwo-

ltukawski, op. cit, s. 133.

37 Stary Narodowiec..., PN, 1908, nr 3, s. 281—282.

B Z. Balicki, Brak miary wartosci, tamze, nr 4, s. 401—411.
B A. Sadzewicz, Przeglad spraw polskich, tamze, s. 503.
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lennikom bojkotu Dumy, twierdzacym, iz obecno$¢ tam postéow polskich
nie zapewnia spoteczenstwu zadnych korzysci, oczywiscie rozpatrujac
catg sprawe z punktu widzenia utylitaryzmu. Bronigc za$ decyzji kierow-
nictwa SDN stwierdzat, iz jest to argument niewystarczajacy dla jej
zmiany. ,Trzeba dowies¢ — pisat — ze obecnos¢ ich [postéw polskich —
U.J.] w Izbie rosyjskiej wyrzadza jakie$ szkody spoteczeristwu polskie-
mu albo tez nalezy wykaza¢, jakie korzysci moralne czy materialne spty-
netyby na spoteczeristwo, gdyby nasi postowie wycofali sie z Izby”4

Bytly to wcigz pewnego rodzaju ,sytuacyjne wprowadzenia” czy-
telnika w kwestie stosunkdéw polsko-rosyjskich. Ostatecznie w sposéb
jasny i niezwykle juz czytelny wypowiedzial sie w tej podstawowej
sprawie w potowie 1908 r. Zygmunt Balicki4l Rozpoczat od stwierdzenia,
iz uktad sit miedzynarodowych zmienit sie zasadniczo. Nastgpito osta-
bienie Rosji, a wzmocnienie Niemiec. Probujac te zmiane oceni¢ poprzez
pryzmat interesu polskiego, méwit o bankructwie rosyjskich planéw wy-
narodowienia Polakéw, w przeciwienistwie do dziatah Niemiec gotowych
dalej rozszerza¢ swe polskie posiadtosci i ,niwelowac¢” zywiot polski.
Stad wyprowadzat juz bardzo konkretne wnioski. Uznat za konieczne pro-
wadzenie nie tylko dalszej akcji parlamentarnej na forum Dumy, ale
i wilaczenie sie do ruchu neostowianskiego, dajacego — jak dodawal —
mozliwo$¢ postawienia tamy ekspansji niemieckiej, przeciwdziatania
szkodliwym wpltywom Niemiec na panstwa oscienne, a takze wysunigcie
kwestii polskiej w Rosji, jako domagajacej sie uregulowania w interesie
samego panstwa rosyjskiego.

Wystapienie Balickiego miato miejsce juz po stynnej deklaracji Dmow-
skiego zapowiadajgcej przytaczenie sie Narodowej Demokracji do akcji
neostowianskiej bez zadnych zastrzezen, a tuz przed majacym sie odbyé
w Pradze kongresem neoslawistéw, w ktérym obok Dmowskiego i in-
nych przedstawicieli endecji wziat réwniez udzial kierownik ,Przegladu
Narodowego”£ Opowiedzenie sie za neoslawizmem byto wiec nastepna,
i to tak samo bulwersujaca znaczna czesé spoteczenstwa polskiego, kon-
sekwencjg praktyczng faktu przyjecia przez Narodowg Demokracje orien-
tacji na Rosje. Jezeli jednak juz w 1909 r.. wycofata sie ona z tego sta-
nowiska, stwierdzajgc niemoznos$¢ realizacji w jego ramach wiasnych
oczekiwan politycznych, to postawa wobec Dumy pozostata niezmieniona.

Sam Balicki wielokrotnie zabierat gtos w tej sprawie, niezmiennie
podtrzymujgc stanowisko zajete w pierwszych numerach pisma. W jed-
nym ze swych wystgpien dokonat bilansu ostatnich 40 lat w Krdélestwie
Polskim i sumujac historyczne doswiadczenia Polakéw z déwczesnymi
mozliwo$ciami, odrzucal zdecydowanie jako metode walki politycznej

MDA. Sadzewicz, Przeglad spraw polskich, tamze, nr 5, s. 620.

47Z. Balicki, Wobec nowego potozenia, tamze, nr 6, s. 662—675.

L+tukawski, op. cit, s. 152—154. Okazuje sie, ze w peini stanowisko Dmow-
skiego aprobowata tylko prasa‘'endecka w zaborze rosyjskim. -
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powstanie zbrojne. Uzasadniat to nastepujaco: ,Wiele pokolen u nas
sprowadzato mysl polityczng do wspomniert i marnowato przez to zawsze
chwile biezgcg. Negowanie polityczno-konstytucyjne metod walki jest
faktycznie odrzuceniem zdobyczy konstytucyjnych, cofaniem sie dobro-
wolnym z tego pota dziatalnosci, ktére byto zawsze przedmiotem naszych
dazen, co gorsze — jest to sprowadzanie przeciwnika jak niegdy$ w
walkach oreznych na taki grunt, na ktéorym byt zawsze najsilniejszy
i najsprawniejszy, na grunt walki nie normowanej prawem, przenoszg-
cej nas na powrot w czasy przedwojenne” 4

W ramach tak pomys$lanych metod walki nalezato jak najdiuzej wy-
korzystywaé¢ forum IIl Dumy. Byta to nie tylko sprawna i umiegjetnie
prowadzona argumentacja publicystyczna, ale przede wszystkim uzasad-
nienie i legitymizacja dziatarn Kota Polskiego w Izbie Panhstwowej. Nie
ukrywano przy tym, ze ,rosyjska Duma Panstwowa jest tworem sui
generis nie dajacym sie poréwnaé¢ z parlamentami zachodnioeuropejski-
mi”4 Dla Sadzewicza wieksze znaczenie w niej mialy same przeméwie-
nia niz glosowania. Pokrywato sie to zresztg z opinig Witadystawa Jabto-
nowskiego, nastepcy Dmowskiego na stanowisku prezesa Kota Polskiego.
Cho¢ méwi o sprawach, o ktérych jeszcze bedziemy wspominaé, warto
ja przytoczyé, gdyz Swietnie oddaje atmosfere, w jakiej przychodzito
postom polskim wypetnia¢ swoje obowigzki. ,,BroniliSmy spraw z gory
przesadzonych na nasza niekorzy$¢ — wspomina Jabtonowski — prze-
gralismy wszystkie, jakie byly: ziemstwa na Rusi i na Litwie, szkolna,
ziemska, kolei Warszawsko-Wiedenskiej itd. Co roku przybywalismy do
kraju po skonczonej sesji parlamentarnej ze zgnebiong ming zwyciezo-
nych i z pustymi rekoma, jako za$ dowody naszych dobrych checi moglis-
my spoteczenstwu przedstawié¢ tylko nasze przemoéwienia wygtoszone w
Dumie. Czyja mowa byla mocniejsza, gwattowniejsza i wiekszg dajgca
uczuciom narodowym satysfakcje — taki poset w oczach ogétu wygladat
na zastuzenszego od innych i stawat sie na krétka chwile popularnag po-
stacig’’b

Oczywiscie, takiego pesymizmu w ,Przegladzie” nie prezentowano.
Obecno$¢ w Dumie przedstawiano jako potrzebna i konieczng. Wyraznie
widaé, ze caly zespo6t redakcyjny koncentrowal swa uwage na dziata-
niach Kota Polskiego. W rozwazaniach Balickiego temat ten stale po-
wracat. Nalezato, wedtug niego, ,stosujac sie do granic przez realne wa-
runki zakreslonych”, podnosi¢ sprawe polska wszedzie tam, gdzie byta
ku temu okazja. W ten bowiem sposob nardéd zaznaczal swoje istnienie.
Nie mozna ogranicza¢ sie tylko do budzenia uczué¢ narodowych. Tym
wszystkim, ktdrzy mysSleli inaczej, rzucat stowa Wyspianskiego: ,Ja
wiem, czego ty chcesz: ze Polska ma by¢ mitem, mitem narodéw, pan-

BZ Balicki, Przeobrazenie metod walki, PN, 1908, nr 7, s. 11.

'S A. Sadze wic z, Przeglad spraw polskich, tamze, s. 112.
HW. Jabtonowski, Z biegiem lat, Bibl. Oss. rkps 12858, s. 321.
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stwem nad panstwy, przescigajagcym wszystkie, jakie sg, republiki i rzg-
dy; oczywiscie niedoscigtym, wymarzonym. Ma by¢ marzeniem — tak,
ideatlem. A nigdy ma sie sta¢, nigdy by¢, nigdy sie urzeczywistni¢. A ja
chce tego, co jest wszedzie. | tego, co jest, tak jak jest! tylko... tylko
usunieciem oszustwa narodowego”4 Kazda argumentacja byta — jak wi-

daé — dobra, a te stowa Wyspianskiego, choé¢ krytycznie ocenial jego
twoérczos¢, znakomicie pasowaty Balickiemu do uwiarygodnienia catego
wywodu.

Réwniez Dmowski nie zmieniat zdania o koniecznos$ci dalszej obec-
nosci polskich postéw w Dumie. Juz po wiasnej rezygnacji ze stanowiska
prezesa Kota uwazat, ze dopiero Ill Izba Panstwowa pozwolita polskiej
reprezentacji na skoncentrowanie sie na obronie w niej aktualnych na-
rodowych intereséw. W oczach Dmowskiego | i Il Duma nie byty do-
brym gruntem dla prowadzenia polityki stawiajacej sobie za cel obrone
konkretnych intereséw biezacych Polakéw, gdyz toczyta sie woéwczas
walka o realizacje konstytucyjnych zasad ustroju paristwa. Poniewaz za-
konczyta sie ona przegrang, nalezy poprze¢ z koniecznosci te sity par-
lamentarne, ktoére' stawialy na poszanowanie prawnych zobowigzan ze
strony caratu4 ,,W naszym interesie — pisat — lezy przede wszystkim,
azeby panstwo rosyjskie przeszto od panowania gwattu do panowania
prawa”’®8 A poniewaz uznat, iz ,pazdziernikowcy” reprezentujg podobne
stanowisko, zdecydowat sie ich wiasnie popiera¢ na terenie lzby Panh-
stwowej. To dazenie Dmowskiego do dziatan w ramach prawa wspot-
grato z wczesniejszymi napomnieniami Balickiego, aby nie daé sie spro-
wadzi¢ przeciwnikowi na grunt, gdzie zawsze czut sige lepiej. Nie mozna
bowiem przy charakterystyce ,Przegladu” traci¢ z pola widzenia faktu,
ze przyjecie orientacji na Rosje wcale nie oznaczalo wyeliminowania ze
stosunkoéw polsko-rosyjskich pojecia przeciwnika. Stawiajgc na Rosje,
wybierano mniejsze zto. Takiez mniejsze zto miano na uwadze, gdy de-
cydowano sie na popieranie ,pazdziernikowcéw”. Dmowski nie ukrywat
zresztg przy tym, ze nie ma ziudzen, aby zdotali oni zrobi¢ co$ powaz-
niejszego w zakresie naprawy polityki rosyjskiej na ziemiach polskich.
»MYy nie mozemy wigzac sie na dole i niedole z zadnym stronnictwem ro-
syjskim. Dla nas istnieje tylko sojusz w dgzeniach do przebudowy pan-
stwa rosyjskiego na zasadach tolerencji, swobdéd obywatelskich, prawo-
dawstwa narodowego, samorzgdu na zasadach prawa i samodzielnosci sit
spotecznych wobec rzadu” — powtarzat po raz kolejny swdj poglad na
te sprawed

%627 Balicki, Dylemat dziejowy, PN, 1908, nr 10, s. 386—389.

&4 R. Dmowski, Stanowisko Kola Polskiego, PN, 1909, nr 1, s. 18

BR. Dmowski, Pazdziernikowcy, tamze, nr 6, s. 653.

HR. Dmowski, Wspdtdziatanie polityczne w stosunkach polsko-rosyjskich,
tamze, nr 7, s. 8.
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Na takie stanowisko decydujgcy wptyw miata polityka rzadu, ta zas
nie bardzo dawata podstawy do zmiany spojrzenia na dwczesng sytuacje.
W 1909 r. Rada Ministrow wystgpita przeciez z projektem wydzielenia
z Krélestwa Polskiego kilku powiatéw guberni lubelskiej i siedleckiej,
z ktérych postulowano utworzenie nowej guberni chetmskiej i wytacze-
nie jej z terytorium dawnego Krélestwa Polskiego. ,Przeglad Narodo-
wy” sygnalizowat ten pomyst swym czytelnikom w nastroju og6lnego
przygniebiania. Nie znajdowal zadnego usprawiedliwienia dla zasadnosci
projektu. W jego ewentualnej realizacji widziano tylko mozliwosé po-
wstania ,jatrzacej rany w stosunkach polsko-rosyjskich”, ,wykopania
niezgtebionej przepasci” i stworzenia w ten sposéb ,przysziej wewnetrz-
nej Alzacji rosyjskiej”3)

Sprawa wyodrebnienia Chetmszczyzny nie schodzita z taméw pisma.
Zwrbécito sie ono do J. Diugosza o przeprowadzenie analizy statystycz-
nej ludnosci zamieszkujgcej te tereny i poréwnanie ich z danymi prezen-
towanymi przez wiladze rosyjskie. Zbadawszy sprawy Diugosza postawit
tym ostatnim zarzut Swiadomego falszowania obrazu narodowosciowego
spornego obszaruSL Sprzeciw pisma wobec rzadowej koncepcji miato
wzmocni¢ dodatkowo opublikowanie wystgpienia Adama Szelggowskiego,
ktéry w majestacie nauki udowadniat historyczne prawo Polski do tych
ziem® Wspotbrzmiato to wszystko z dziataniami SDN, ktére podjeto
akcje utworzenia specjalnego funduszu pienieznego celem prowadzenia
agitacji przeciw wyodrebnieniu Chetmszczyzny=® Frakcja polska ztozyta
tez w Dumie deklaracje-protest w tej sprawie.

Wkrdétce jednak okazato sie, ze sytuacja staje sie dla polskiej repre-
zentacji w Izbie Panstwowej bardziej skomplikowana. Rzad wystgpit
bowiem jednocze$nie z drugim projektem: wprowadzenia w Kroélestwie
Polskim samorzadu miejskiego. W literaturze przyjmuje sie, iz miedzy
jednym a drugim projektem istnial Scisty zwigzekOi Wysuniecie tych
dwu propozycji wydawato sie przez rzad dobrze przemys$lane. Poniewaz
przyszty samorzad miat byé, jak podkreslano, dostosowany do potrzeb
i specyfiki ludnosci polskiej, nie mozna wiec go wprowadza¢ na obsza-
rach z przewaga ludnosci niepolskiej, a za taki w oficjalnej statystyce
urzedowej uchodzita Chetmszczyzna. Trzeba wiec byto jak najszybciej
przeprowadzié¢ jej wyodrebnienie. Poza tym wiladze traktowaty calg spra-
we przetargowo. Je$li bowiem Koto Polskie chciato w szybkim tempie

DA Sadzewicz Przeglad spraw polskich, tamze, nr 2, s. 225.
51J. Dtugosz, Projektowana gubernia chetmska, tamze, nr 4, s. 451.

P A. Szelggowski, Historyczne prawo Polski na Rusi, tamze, 1910, nr 5,
s. 521—523.
BM. Wierzchowski, Sprawy polskie iv Il i IV Dumie Panstwowej, War-

szawa 1966, s. 189. Z inicjatywy SDN zebrano 47 tys. rb na subsydiowanie akcji
parcelacyjnej ws$rod chtopoéw katolikéw.
HAtukawski, op. cit, s 182
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uzyska¢ samorzad miejski, musiato tym samym mimo woli przyspieszaé
dyskusje nad wnioskiem chetmskim, ktéremu przeciez byto przeciwne.

Gdy wiec w pazdzierniku 1910 r. sprawa samorzadu miejskiego w
Kroélestwie Polskim staneta na porzadku dziennym w Dumie, kierownicy
-Przegladu Narodowego” precyzujgc wiasne stanowisko wobec projektu
zmuszeni byli wypowiedzie¢ sie w sposéb zdecydowany takze w kwestii
zydowskiej. Wniosek rzgdowy przewidywal wszak ograniczenie upraw-
nien ludnosci zydowskiej w zyciu samorzadowym. Sam problem zydow-
ski pojawit sie juz wczesniej na tamach ,Przegladu”, kiedy to w pierw-
szym numerze z 1909 r. w rubryce ,Z prasy” sygnalizowano rozwdj
nacjonalizmu zydowskiego. Pod koniec tegoz roku Bertold Merwin prze-
kazat czytelnikom dalsze informacje o ruchu syjonistycznym% WKkrotce
Roman Dmowski w artykule wstepnym opowiedziat sie za takim przy-
gotowaniem miodziezy, aby mogta — jak twierdzit — przejg¢ organizacje
zycia ekonomicznego w kraju z rak zydowskich@& Ciekawe, ze dostrze-
gano ten problem nie tylko na terenie zaboru rosyjskiego. Sadzewicz
alarmowat czytelnikéw pisma informacjami o przechodzeniu ziemi w po-
siadanie Zydéw w Galicji wschodniej5/.

Nie byt to jednak jeszcze temat dominujacy w piSmie. ,Gazeta War-
szawska” znacznie wyprzedzita ,Przeglad Narodowy” nie tylko w cze-
stotliwosci podnoszenia tej kwestii, co jest zrozumiate, poniewaz byta
dziennikiem, ale i w Kkonkretyzacji propozycji jej rozwigzan® Roman
Dmowski uznat za konieczne rezygnacje z bezposredniego oddziatywania
na masy zydowskie w duchu asymilacji i ewentualnie pozostawienie
mozliwosci taczenia sie ze spoteczenstwem polskim tylko jednostkom.
Za cel wszystkich poczynan politycznych ogtosit zmniejszenie procento-
wej liczby Zydow w Kroélestwie, a przede wszystkim zahamowanie ich
imigracji.

Dopiero wniesienie projektu samorzadu miejskiego pod obrady Du-
my spowodowato, ze ,Przeglad Narodowy” zaczal traktowaé kwestie zy-
dowskyg ,jako najwazniejsza sprawe wewnetrzng naszego zycia”, zgodnie
zreszta z zaleceniami samego Dmowskiego, ktéry ubolewat nad tym, ze
brakuje opracowan historycznych tego zagadnienia, jak réwniez analizy
sytuacji obecnej® Trzeba w tym miejscu przypomnie¢, ze pismo, tak jak
i wiadze SDN w Krélestwie, zdecydowanie wypowiedziato sie¢ za ogra-
niczeniem roli Zydéw w samorzadzie miejskim. Inne, a wiasciwie nie-
zdecydowane stanowisko zajeto poczatkowo Koto Polskie w Dumie.
.Przeglad” nie omieszkal przypomnie¢ postom, jaka zasada winna ich

% B. Merwin, Przewroty w syjonizmie, PN, 1909, nr 10.

BR. Dmowski, Wyksztatcenie praktyczne w szkole $redniej, tamze, 1910,
nr 1, s. 25

3 A, Sadzewicz, Przeglad spraw polskich, tamze, s. 21.

BA. Sadzewicz, Przeglad spraw polskich, tamze, nr 4, s. 494.

PR. Dmowski, Zagadnienie sprawy zydowskiej, tamze, nr 12, s. 643.
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w takich chwilach obowigzywaé. Stanistaw Kozicki pisat: ,Konstatowa-
liSmy juz niejednokrotnie wzrost antysemityzmu w Polsce, wszelako
ruch ten wynikat raczej z pobudek uczuciowych. Dopiero przy realnej
sprawie samorzadu przed oczyma naszymi staneta kwestia zydowska w
swej realnej postaci. Tu juz nie chodzi o instynktowny antysemityzm,
lecz o staniecie oko w oko z szeregiem faktow, ktére budzi¢ musza po-
wazne obawy o nasza przysztosé narodowa. Gdyby sie zgodzi¢ na réwno-
uprawnienie Zydéw w samorzadzie, to wiekszo$¢ rad miejskich w Kro-
lestwie znalaztaby sie w rekach zydowskich i jedyne prawie pole samo-
dzielnej gospodarki naszej przesztoby w rece obce”@ W dwa miesiace
pozniej dodawat zas, ze nacjonalizm zydowski jest ,faktem dla nas no-
wym. Dopiero teraz spostrzegliémy, ze Zydzi spolonizowaé sie nie chcg”6l

Takie sformutowania, a takze zachowanie sie postdw polskich w Du-
mie zdajg sie Swiadczy¢ o tym, ze faktycznie wczesniej nie dostrzegano
kwestii zydowskiej jako podstawowej i nie widziano koniecznos$ci spre-
cyzowania stanowiska obozu narodowego w tej sprawie. Ostatnie mie-
sigce 1910 r. zmusity kierownictwo Narodowej Demokracji do zdecydo-
wanego zajecia sie tg kwestig, wypracowania szczegétowych wytycznych,
a takze ich upowszechnienia. Stata sie ona tez pierwszoplanowym tema-
tem podnoszonym w ,Przegladzie”. Bohdan Wasiutynski zajat sie omo-
wieniem roli Zydéw w zyciu ekonomicznym, pézniej w oparciu o dane
statystyczne scharakteryzowat ten problem w odniesieniu do Krdélestwa
Polskiego® Byto to wiec tez w jakim$ stopniu realizowaniem tej czeSci
postulatu Dmowskiego, ktéra podnosita konieczno$é analizy aktualnej
sytuacji. Druga cze$¢ postulatu, gdzie byta mowa o sieganiu do historii
Zydoéw w Polsce, zrealizowal w kilka miesiecy potem Antoni Marylski&
Réwniez w prasie codziennej Narodowej Demokracji odnotowaé mozna
zwiekszenie publikacji poswieconych tej tematyce6l

Do tej publicystycznej akcji wigczyt sie takze Balicki. W potowie
1912 r. dat on niezwykle ostrg ocene zachowan spotecznosci zydowskiej,
sprzecznej z interesami narodu polskiego, interesami specyficznie zresztg
widzianymi przez jego ob6z. ,Poniewaz panstwo nigdy nie bylo celem
zabiegéw zydowskich, jest to wiec z natury rzeczy zywiot apolityczny,
apanstwowy. Nic tez dziwnego — dodawat — ze zydowski sposéb poj-
mowania polityki polega na aprobowaniu postawy opozycyjnej in per-
manentia”’& Podnoszac problem zydowski, sam ,Przeglad Narodowy”

0 S. Kozicki, Przeglad spraw polskich, tamze, nr 11, s. 615.

9 S. Kozicki, O podstawy bytu narodowego, tamze, 1911, nr 1, s. 6.

®B. Wasiutynski: 1) Rola Zydéow w zyciu ekonomicznym, tamze, nr 9;
2) Rola ekonomiczna Zydow w Krdélestwie Polskim, tamze, nr 10. Wydat tez osobno
broszure Ludno$¢ zydowska w Krélestwie Polskim, Warszawa 1911.

B A. Marylski, Dzieje sprawy zydowskiej, PN, 1912, nr 7—12.

6 Nasza polityka w kwestii zydowskiej — ten jedenastoodcinkowy cykl ukazy-
wat sie w ,Gazecie Warszawskiej” od 18 stycznia do 6 lutego 1941

& Z. Balicki, Apolityczny wplyw Zydéw, PN, 1912, nr . 347.
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podkres$lat nie raz, ze to wlasnie Narodowej Demokracji przypadia rola
dostrzezenia tej palacej sprawy, jej zasygnalizowania i poddania analizie.
Mimo takich deklaracji nie udato sie publicystom pisma ukry¢ zasko-
czenia, kiedy ogtoszono listy prawyborcéw do IV lzby Panstwowej w
Warszawie. Na listach tych wiekszo$¢ uzyskali Zydzi i stato sie jasne,
ze oni to mogg zadecydowac¢ o ostatecznym wyniku wyboréw.

Wowczas to pomyslano w obozie narodowym o powotaniu do zycia
wilasnego popularnego pisma, ktére by miato mozliwos¢ nie tylko wig-
czy¢ sie do trwajacej akcji wyborczej, ale i dotrze¢ do znacznie szerszych
kregéow czytelniczych, niz to czynity ,Gazeta Warszawska” czy bardzo
juz przeciez elitarny ,Przeglad Narodowy”. Byta to — jak twierdzi Sa-
dzewicz — decyzja nagta, podyktowana potrzebg chwiliG@ We wrzes$niu
1912 r. ukazat sie pierwszy numer takiego dziennika: ,Gazeta Poranna
2 Grosze”. Byta juz wkrétce niezwykle poczytnym pismem, a stato sie
tak — wedtug ,Przegladu Narodowego” — poniewaz wystgpita z hastem
bojkotu Zydowé. ,Dwugroszéwka” skoncentrowata sie z catg pewnoscig
na rozwijaniu i potegowaniu zagrozenia dla Polakéw ze strony Zydoéw,
ale nie jej to wcale przypadto w udziale zapoczgtkowanie tej akcji. | nie
wybory staty sie momentem do ujawnienia w ostrej postaci endeckiego
antysemityzmu, lecz wspomniany projekt samorzadu miejskiego. Dysku-
sje nad nim trwaty zresztg do wybuchu | wojny Swiatowej, w zwigzku
z czym nie zostat on wprowadzony w zycie@ Zainteresowanie za$ sama
kwestig zydowskg w prasie endeckiej nie stabto. W poczatkach 1913 r.
Balicki uznat, iz mozna jg w warunkach polskich rozwiaza¢ tylko poprzez
wzrastajacg w postepie geometrycznym emigracje Zydow@® Pojawit sie
tez nowy zupetnie argument w publicystyce ,Przegladu Narodowego”
w tej sprawie. Wedtug Stanistawa Kozickiego (prowadzacego jednoczes$nie
.Gazete Warszawska”), na tle zagadnienia stosunku do Zydéw odbywa
sie konsolidacja opinii narodowej@Q Wydaje sie, ze stwierdzenie to na-
bierato duzej wagi w 6wczesnej sytuacji. Nie udato sie przeciez kierow-
nictwu Narodowej Demokracji doprowadzi¢ do takiej konsolidacji opinii
publicznej wokét innych zagadnien. Trudno byto wszakze czyni¢ to od-
nosnie do sprawy wyodrebnienia Chetmszczyzny, jesli Koto Polskie nie
zajeto zdecydowanie antyrzadowej postawy, a jedynie robito wszystko,
aby v/ projekcie uzyska¢ dla intereséw polskich korzystniejsze sformu-
towania od tych, jakie poczatkowo przewidywano7l Cata akcja prasowa
-Przegladu Narodowego” zmierzata tez w tym Kkierunku. Postawiono po

8 ,Gazeta Poranna 2 Grosze”, nr 53 z 14X 11912
&S. Kozicki, Przeglad spraw polskich, PN, 1911, nr 11, s. 535.

BP. Maczewski, Przeglad spraw polskich, tamze, 1914, nr 5, s. 534.
Pz Balicki, Akcja uzdrowienia narodowego, tamze, 1913, nr 1, s. 9.
NS, Kozicki, Przeglad spraw polskich, tamze, nr 3, s. 312.

NS, Kozicki, Przeglad spraw polskich, tamze, 1912, nr 3, s.313. Por. tez
tenze, Polityka polska w Dumie, Warszawa 1912, s. 25—26.
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raz kolejny na parlamentarne metody dziatania, ktére nie zapobieglty w
rezultacie wyodrebnieniu Chetmszczyzny.

Réwniez wycofanie sie przywddcéw obozu narodowego z bojkotu ro-
syjskich szko6t rzadowych nie bardzo mogto liczy¢ na poparcie szerokich
kregéw spoteczenstwa polskiego, a wyjasnienie zajetego stanowiska, co
przekazywat takze ,Przeglad”? nie trafito do przekonania nawet czesci
cztonkéw SDN, poniewaz nastgpit w nim nastepny roztam, zwany sece-
sja, i doszto do kolejnych odejs¢ z szeregéw obozu narodowego. Wszyst-
kie te posuniecia taktyczne byty konsekwencjg przyjecia orientacji na
Rosje i realizowania tej linii programowej przez Narodowg Demokracje.
I chociaz wielokrotnie Kkrytycznie oceniano stan i perspektywy sprawy
polskiej w panstwie rosyjskim, nie wycofywano sie z planéw rozwigza-
nia jej wtasnie w oparciu o Rosje. Pod koniec 1913 r. opinie takie zna-
lazty sie w pismie: ,Watpliwe, by Rosja w bliskiej przysztosci wciggneta
sprawe polskag do swych rachub politycznych i postugiwata sie nig w
swej grze dyplomatycznej’73 Mimo tej pesymistycznej oceny w miesigc
potem Balicki przypominat to, co po wielekro¢ juz czytelnicy ,Przegla-
du” mieli okazje przeczytaé: ,Jedyna polityka, jakg obecnie prowadzié
mozemy na terenie panstwa, to polityka parlamentarna”7

Wykluczajac ze swego programu walke zbrojnag, przywdédcy obozu
narodowego uwazali jednakze za niedopuszczalng postawe bierng wobec
rozgrywajacych sie wydarzen; przeciwni byli zajmowaniu stanowiska
widza. Ciagle aktualny byt dla nich aforyzm: ,Jesli nie zajmiecie sie
polityka, to polityka zajmie sie wami”, a Balicki ze swej strony dodawat:
“Zwyczajem ludzi stabych jest trwanie w bezczynnosci, z wiarg w spra-
wiedliwos¢ dziejowa, w Nemezis historii, w zaslepienie wrogdéw, Kktére
przywiedzie ich do zguby, pocieszanie sie frazesem exoriare aliguis
nostris ex ossibus ultor’n. Przyjecie orientacji na Rosje bylo przeciez,
i 0 tym nalezy pamieta¢, wyborem mniejszego zla, ale wcale nie miato
to oznacza¢ zaprzestania krytyki rzadu carskiego i obdarzania go petnym
zaufaniem. Dlatego postulat, aby z wiekszg ostroznoscig méwié o ,kapi-
tulanctwie” i ,ugodowos$ci” Narodowej Demokracji jest jak najbardziej
zasadny® Tym bardziej ze i sam ,Przeglad Narodowy” w ostatnim swym
numerze przypomniat sformutowanag przez Balickiego w jego Egoizmie
narodowym (po raz trzeci wydanym w 1908 r.) zasade, ktéra towarzy-

”S. Kozicki, Przeglad spraw polskich, PN, 1911, nr 7, s. 87—90, oraz ten-
ze, Z nastrojow politycznych, tamze, nr 8, s. 116—119.
B K. Bohotynski, Widnokregi sprawy polskiej, tamze, 1913, nr 12, s. 551.

7 Z Balicki, Nasza polityka parlamentarna w Petersburgu, tamze, 1914,
nr 1 s 8

B K. Bohotynski, Nastroje polityczne a program narodowy, tamze, nr 5
S. 454.

7 P. Wieczorkiewicz [rec], Z. Kmiecik, Program polityczny ,Gtosu War-
szawskiego" i ,Gazety Warszawskiej" (1909—1915), Warszawa 1982, ,Kwartalnik Hi-
storii Prasy Polskiej, 1982, z. 3—4, s. 120—121.



118 URSZULA JAKUBOWSKA

szyta kierownikowi miesiecznika przez caly czas redagowania pisma:
~Wiemy za$s doskonale, ze polityka kazdego narodu ma tylko wilasne
interesa na widoku i ze narod, ktory sie wystuguje interesom obcym,
dazy w prostej linii ku zagtadzie, traci bowiem to, co stanowi 0 jego
istnieniu — indywidualnos$¢ wiasng” 7.

7S. Lubicz [S. Kozicki], W poszukiwaniu polityki zewnetrznej, PN, 1914,
nr 7, s. 2—3. Por. Z. Balicki, Egoizm narodowy wobec etyki, Lwoéw 1908, s. 101—
102.



