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Oceniajac og6lnie prace Lewandowskiego, trzeba stwierdzi¢, ze autor wykorzy-
sta!l dostepne ZrédJa dotyczace tematu i przedstawit catoksztatt spraw zwigzanych
z funkcjonowaniem przemystu poligraficznego w Warszawie. Pewien niedosyt od-
czuwa sie przy lekturze, gdy chodzi o ukazywanie wptywu zachodzacych w czaso-
pismach przemian na przeksztatcenie i rozwdéj poligrafii.

Zenon Kmiecik

Nowosci radzieckiej literatury z dziedziny historii prasy.

Ukazaty sie ostatnio dwie prace historykéw radzieckich, ktére swym zasiegiem
obejmuja dzieje prasy rosyjskiej od potowy XIX w. do wybuchu | wojny $wiato-
wej. Autorem pierwszej pt. Putieszestwije w prosztoje jest wykiadowca na Wy-
dziale Dziennikarstwa Uniwersytetu Moskiewskiego B. Jesin; druga, pt. Marksi-
stskaja robocza pieczat’ piéra G. Pietrjakowa, przeznaczona jest dla studentéw
dziennikarstwa. Obie wydane zostaty w Moskwie w 1983 r.

Jesin jest doSwiadczonym badaczem prasy rosyjskiej XIX w. majagcym w swym
dorobku naukowym kilka monografii historycznych. Ostatnia jego praca omawia
czynniki, ktére ztozyly si¢ na powstanie i funkcjonowanie nowoczesnej prasy ro-
syjskiej. Autor charakteryzuje sylwetki gtownych twércdw nowozytnej prasy co-
dziennej, przedstawia historie réznych czasopism oraz podkres$la te wszystkie ele-
menty postepowe w prasie rosyjskiej, ktére Swiadczyty o jej zywotnosci i atrakcyj-
nosci. Przy lekturze pracy Jesina historykowi prasy polskiej nasuwajg sie spostrze-
zenia dotyczace wielu podobieAstw miedzy czasopiSmiennictwem polskim i rosyj-
skim.

Zarowno prasa polska w Krdélestwie, jak i prasa rosyjska przeznaczone byty
dla czytelnikbw wywodzacych sie z warstw oswieconych: inteligencji, ziemianstwa,
mieszczanstwa. Dla chtopdw tu i tam wydawano pisma tygodniowe charakteryzu-
jace sie przystepnoscig formy i tresci. Postepowa grupa inteligencji rosyjskiej- wy-
dawata specjalnie dla chtopéw ,Sielskij Wiestnik”. Inne pisma rosyjskie do chio-
péw nie docieraty jako zbyt dla nich trudne. Dla chtopow w Krélestwie Polskim
wychodzita ,Gazeta Swigteczna” Konrada Prészynskiego, redagowana w podobny
spos6b jak ,Sielskij Wiestnik”. R6znice miedzy obu pismami widoczne byty w licz-
bie ptatnych prenumeratorow: w 1900 r. ,Sielski Wiestnik” miat 70 tys. abonen-
tow, podczas gdy ,Gazeta Swigteczna” osiggata zaledwie 12 tys. Z innych pism
polskich docierata do chtopéw w Krolestwie jedynie ,,Zorza”.

Istniatly réwniez r6znice miedzy prasa polskg a rosyjskg w wykorzystaniu no-
woczesnych Zrodet informacji. Prasa rosyjska, majgca kilkakrotnie wiecej ptat-
nych prenumeratoréow, dysponowata wiekszymi funduszami na wprowadzanie réz-
nych innowacji technicznych. Juz na poczatku lat sze$¢dziesigtych XIX w. gtowne
organy petersburskie nawigzaty kontakty z zachodnioeuropejskimi agencjami infor-
macyjnymi i zamieszczaty ich telegramy. Polskie pisma w Warszawie na szersza
skale kontakty takie zaczely nawigzywa¢ dopiero na przetlomie lat siedemdziesia-
tych i osiemdziesigtych XIX w.

Ciekawe sg te fragmenty pracy Jesina, ktére omawiajg czytelnictwo czasopism
wsérédd robotnikéw Moskwy. Ukazujac stan os$wiaty wsérdd nich, autor dochodzi do
whniosku, ze czytelnikami prasy w koncu XIX w. mogli byé nieliczni przodujacy
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robotnicy. Dochodzity do nich takie m.in. pisma, jak ,Kurier”, ,Moskowskij Listok”,
~Moskowskije Wiedomosti”, ,Potiticzeskije Wiedomosti” ,,Russkoje Stowo”, a takze
marksistowska prasa nielegalna.

Czytelnictwo prasy legalnej ksztattowato sie wséréd robotnikéw Warszawy po-
dobnie, jak ws$rod proletariuszy Moskwy. Na przetomie XIX i XX w. jedynie w
nieznacznym procencie robotnicy ci byli odbiorcami réznych dziennikéw; po6zniej
zaczely powstawaé gazety specjalnie obliczone na czytelnikéw z tych warstw. Do
tego rodzaju czasopism zaliczajg sie ,Dziennik dla Wszystkich” i ,,Kurier Polski”.

W koricowych fragmentach pracy autor omawia rézne projekty zorganizowania
w Petersburgu wyzszych kurséw dla dziennikarzy rosyjskich. Pierwszy pomyst po-
wotania do zycia kursow dla dziennikarzy, ktory narodzit sie w 1902 r. wsrdd
dziennikarzy petersburskich, nie zostat zrealizowany. Dopiero w 1905 r. gronu po-
stepowych dziataczy udato sie zorganizowac takie kursy, na ktorych wyktadano
elementy prawa, ekonomie polityczng, historie literatury powszechnej, prawo sgdo-
we, finansowe i policyjne, powszechng historie teatru, historie sztuki, a takze uczo-
no pisania reportazy.

Rowniez w $rodowisku dziennikarzy polskich w Krélestwie planowano w 1910 r.
zorganizowanie wyzszych kurséw dla dziennikarzy, ze wzgledu jednak na brak wy-
starczajgcych funduszy projektu tego nie zrealizowano.

Wiadze carskie dtugo wzbraniaty sie przed wyrazeniem zgody na cyrkulowanie
legalnej prasy marksistowskiej w Rosji. Mozliwosci takie zaistniaty dopiero, gdy
system carski zostat nadwerezony w czasie rewolucji 1905—1907. (Pierwsze trwate
legalne pismo marksistowskie polskie pt. ,Wiedza” powstato w 1906 r. w Wilnie).
Pod koniec 1910 r. dziataczom bolszewickim udato sie wraz z mienszewikami zorga-
nizowa¢ i wydawa¢ w Petersburgu legalng gazete partyjng pt. ,Zwiezda”, ktdrej
pierwszy numer ukazat sie 16 grudnia. Nad sprawami pisma czuwat zespét dzia-
taczy partyjnych na czele z W. I. Leninem.

Zastugg Pietrjakowa jest przedstawienie zespotu ludzi, ktérzy kierowali pis-
mem i zapewniali mu stalg egzystencje. Przypomina on. ze wiele dla pisma uczynili
poset do IIl Dumy PaAstwowej Mikotaj Poletajew oraz Konstantin Jermiejew, ktory
petnit funkcje redaktora i wydawcy. Ukazuje zwigzki Lenina z pismem i skrzetnie
wykorzystuje jego artykuty ukazujgce sie na tamach ,Zwiezdy” i innych pism mar-
ksistowskich w Rosji.

Drugim pismem marksistowskim byta bolszewicka ,Mysi” wydawana w Mo-
skwie. Szczegdlnie duzo miejsca poswieca Pietrjakow omoOwieniu tre$ci powstatego
22 kwietnia 1912 r. pierwszego dziennika marksistowskiego w Rosji — gazecie
»Prawda”. Inicjatywa jej zalozenia wyszta od klubu robotniczego — Towarzystwa
Oswiatowego Stasiulewicza, jednego z legalnych os$rodkéw bolszewickich w Peters-
burgu. Cztonkowie tego klubu przeprowadzili pierwszg zbiérke funduszy potrzeb-
nych na zatozenie codziennego pisma, ktore rozchodzito sie w dziesigtkach tysiecy
egzemplarzy wsérod zatdég robotniczych w fabrykach; czytano je tam zbiorowo i prze-
kazywano z jednego wydziatu do drugiego. Pismo to silnie angazowato sie w bie-
zacg walke polityczng, publikujac w kazdym numerze korespondencje z przebiegu
wystgpien robotnikéw w réznych miastach Rosji. ,Prawda” angazowata sie bezpo-
Srednio w walke mas. drukujgc ogtoszenia o strajkach, bojkocie przedsiebiorcow,
listy tamistrajkéw oraz inicjujgc zbiérki dardw dla strajkujacych; byta legalng
trybung walki proletariackiej w okresie wzniesienia fali rewolucyjnej w Rosji.

Autor skrupulatnie odnotowuje i cytuje wszystkie artykuty Lenina drukowane
w ,Prawdzie” i ukazuje jego wptyw na kierunek tego pisma. Podkresla, ze infor-
macje zamieszczone w ,Prawdzie” i zawarte w nich oskarzenia stanowity wypo-
wiedzenie wojny catemu systemowa rzgdzenia w Rosji. Czytanie zbiorowe zawar-.
tych tu materiatéw i dyskusje nad nimi sprzyjaly wyrastaniu dziataczy rewolu-
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cyjnych sposréd robotnikéw. Pismo miato sie¢ korespondentéw terenowych, zwo-
lennikdw jego programu, ktorzy byli bezposrednio zaangazowani.w walke ideowg
prowadzong przez bolszewikéw.

Zesp6l redakcyjny nie ograniczat sie do prowadzenia walki o sprawy bytowe
robotnikdw, ale interesowat sie réwniez zyciem chtopéw. ,Prawda” zamieszczata
korespondencje chtopdw i popierata ich dazenia, domagata sie konfiskaty calej
ziemi obszarniczej na rzecz chtopéw.

Na koncu pracy zamieszcza autor teksty ciekawszych artykutow i korespon-
dencje robotnikéw drukowanych przez ,Zwiezde” i ,Prawde”, co utatwi czytelni-
kowi zapoznanie sie z celniejszymi wypowiedziami obu pism.

Omawiane prace niewatpliwie zainteresujg czytelnika polskiego zajmujacego sie
historig prasy, gdyz umozliwia mu poznanie rdznic i podobiefistw' miedzy prasa
obu narodéw.

Zenon Kmiecik

Tarn6w. Dzieje miasta i regionu, t. 2. Czasy rozbioréw i Drugiej Rzeczypospo-
litej, pod red. F. Kiryka, Z. Ruty, Tarn6w 1983, ss. 728, ilustr.

Opublikowanie przed kilku laty pierwszego tomu monografii Tarnowa spot-
kato sie z duzym zainteresowaniem czytelnikoéw, ktédrych nie przerazita wysoka
jego cena. | oto na rynku wydawniczym ukazat sie drugi tom dziejow miasta i re-
gionu tarnowskiego, obejmujacy czasy rozbioréw i Drugiej Rzeczypospolitej. Zna-
lazty sie w nim publikacje doswiadczonych badaczy historii, dziejow o$wiaty, obok
ktérych pojawity sie nazwiska miodych historykéw. Doswiadczeni redaktorzy, a za-
razem wspotinicjatorzy tego rodzaju badan i prac nadali catosci taki ksztalt, ze
ulegty zatarciu roznice dzielgce badaczy réznych pokolen.

Tom sktada sie z dwu czesci: pierwsza przedstawia dzieje ziemi tarnowskiej
w czasach rozbioréw i niewoli, druga — w dwudziestoleciu miedzywojennym. Na
pierwszg skladajg sie nastepujgce prace: Ziemia tarnowska w okresie przedautono-
micznym Mariana Tyrowicza i Bolestawa topuszanskiego, Tarnéw i region tarnow-
ski w dobie walk o wolno$¢ narodowg i spoteczng Mariana Tyrowicza, Jerzego
Zdrady Ziemia tarnowska w okresie autonomii galicyjskiej 1849—1918. OS$wiatg
i kulturg regionu tarnowskiego w okresie rozbioréw i niewoli zajeli sie tacy znaw-
cy przedmiotu, jak Czestaw Majorek i Wactaw Marmon (Szkolnictwo ludowe w la-
tach 1772—1830, Rozwdj szkolnictwa ludowego i pedagogicznego w czasach auto-
nomii galicyjskiej 1870—1918), Zygmunt Ruta (Szkolnictwo $rednie og6lnoksztatcace
w Tarnowie), Stefan Kmie¢ i Jan.Matula (Szkolnictwo zawodowe) oraz Stanistaw
Potepa (Zycie kulturalne w okresie autonomii galicyjskiej).

Cze$¢ druga, dotyczaca lat 1918—1939, stanowia rozprawy Jerzego Gotebiow-
skiego (Stosunki spoteczno-ekonomiczne Tarnowa i powiatu tarnowskiego), Jozefa
Hampla (Zycie polityczne i walka z sanacjg), Marii Zychowskiej (Organizacje mto-
dziezowe w Tarnowie), Zygmunta Ruty (Szkolnictwo powszechne, $rednie og6lno-
ksztatcace i pedagogiczne..,), Stefana Kmiecia i Jana Matuty (Szkolnictwo zawo-
dowe), Tadeusza Aleksandra (Organizacje i instytucje kulturalno-o$wiatowe), Marka
Biatoty (Prasa Tarnowa), Wiestawa tozifnskiego (Sport i turystyka). Henryka J. Ma-
niocha (Ochrona zdrowia),



