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SYLWESTER DZIKI

PRASA POLSKA W LATACH 1944—1948

W sadach publicystycznych, a czesto i w refleksjach naukowych,
zmierzajgcych do prob systematyzacji i syntezy, panujg do$é¢ jednolite
i schematyczne opinie na temat polskiego powojennego dziennikarstwa,
utrzymane w tonacji minorowej typu ,,zarazliwe, niewolnicze powtarza-
nie komunikatow agencyjnych o identycznej tresci, najczesciej dotycza-
ce probleméw produkeyjnych, przeladowanie materialami oficjalnymi,
a calos¢ utrzymana w tonie dworskiej ustuznosei”.

Nie zamierzam dyskutowaé z tym stereotypowym, mocno uproszczo-
nym ujeciem. Ogranicze sie tylko do stwierdzenia, ze ujecie to nic a nic
nie ma wspélnego z najwczesniejszym okresem dziejow polskiego dzien-
nikarstwa, zamykajgcym sie w latach 1944—1948. Charakteryzujac te la-
ta prof. J. Skrzypek konstatuje:

»W tematyce tego etapu prezentowanej czytelnikowi przez prase na
plan pierwszy wybijajg sie kwestie zwigzane z aktualnie prowadzong
wojng i walkg wyzwolericzg przeciw najezdzcy. Dla tego celu — w tym
momencie najwazniejszego — prasa mobilizuje wszystkie wysitki spo-
teczenstwa polskiego, poprzez wytezenie wszystkich mozliwych sil. Oczy-
wiscie ten glowny cel nie wykluczal innej tematyki, wiazacej si¢ z re-
wolucjg spoteczng i zmianami ustrojowymi, ktére dokumentarnie stwier-
dzit PKWN, oglaszajac Manifest Lipcowy. Jego lapidarnym postanowie-
niom nadala prasa poprzez swoje informacje i komentarze zrozumialg
tre$¢ dla mas i wskazala kierunki codziennej ich realizacji, wigzac Scisle
wojne i walke z faszyzmem hitlerowskim z nakazem rewolucji spolecz-
nej. Ilosciowo zaréwno pod wzgledem tytuldéw, jak tez i nakladéw prasa
tego etapu nie przedstawiala imponujacych cyfr.

Drugi etap, ktéry mozna zamkna¢ w ramach lat 1945—1948, roézini
sie od poprzedniego pewng stabilizacjg form graficznych, miejse druku,
skladow redakcyjnych oraz rozrostem liczbowym tytuléw prasowych,
przy réwnoczesnym zrdznicowaniu i podziale, zwlaszeza jesli chodzi o ty-
godniki. Mozna, wydaje si¢, mowi¢ takie o wyraZznie zarysowujacym
sie podziale na tzw. prase centralng i prase prowincjonalng oraz o prasie
regionalnej w dos$¢ szerokim tego slowa znaczeniu. Na obliczu prasy
polskiej lat 1945—1948 zawazy! fakt, znajdujacy zreszta na jej lamach
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jaskrawe odbicie, aktywnej dziatalnosci dwu partii robotniczych réwno-
cze$nie oraz dwu stronnictw chlopskich. Ten stan rzeczy warunkowal
w duzej mierze tematyke prasy’.

Musimy zdawaé¢ sobie sprawe z tego, Ze data koncowa omawianego
tu etapu rozwoju polskiej prasy ma raczej charakter umowny, tylko
porzgdkujgcy. Pewne tendencje zapowiadajgce zalamanie sie tego roz-
dzialu w zyciu prasowo-wydawniczym pojawiajg sie juz w roku 1947
(mysle tu o konferencji redaktoréw pism ,,Czytelnika” w Wisle, a takze
o zorganizowaniu scentralizowanego wydawnictwa prasowego PPR —
RSW ,,Prasa”). Ostateczne zamkniecie tego rozdzialu stanowi likwidacja
pionu prasowego ,,Czytelnika” i przejecie prasy tzw. czytelnikowskiej
przez RSW | Prase” w dniu 1 marca 1951 r.

W moim odczuciu okres, o ktorym tu pragne moéwié, tzn. lata 1944—
1948, jest jednym z najwspanialszych i najbardziej trwalych w dziejach
powojennej prasy. Najbardziej trwalym w tym sensie, ze w latach tych
rozwinely sie i uksztaltowaly z jednej strony najogdlniejsze kanony
polityki prasowej, z drugiej za$ szczegélowe rozwigzania modelowe.
W duzej mierze te szczegdlowe rozwigzania, cho¢ w niejednym stracily
na swej aktualnosci, i dzi§ determinujg ksztalt polskiego Zycia praso-
wo-wydawniczego. Nadal w $wiadomosci potocznej funkcjonuje pojecie
tzw. prasy czytelnikowskiej, cho¢ malo kto potrafi dzi§ poprawnie okre-
§li¢ i opisa¢ jej specyfike, wyjasni¢ geneze.

Watki tematyczne, ktére zamierzamy przedstawié¢, pojawily sie w
cytowanych powyzej konstatacjach prof. J. Skrzypka. Pragne je jedynie
rozwina¢ i skomentowaé. By¢ moze oceny te okaza sie subiektywne, ale
bedzie to gléwnie spojrzenie bibliografa i typologa. Niezbedne jednak
wydaje sie wprowadzenie obszerniejszej refleksji.

Dziennikarstwo pierwszego okresu Polski Ludowej jest wytworem
wydarzen rewolucyjnych zachodzacych w naszym kraju, a glownie real-
nych wymagan tworzacej sie nowej rzeczywistosci ideowo-politycznej.
Poszczegdlne zas tytuly prasowe byly instytucjami nie tylko wyrazaja-
cymi, ale i w duzym stopniu programujacymi niezwykle bujne i aktyw-
ne zycie polityczne, ktéremu ton nadawaly partie robotnicze — PPR,
PPS, stronnictwa chlopskie, a takze SD i SP. Jakkolwiek na rynku czy-
telniczym dominowala prasa tzw. czytelnikowska, nie zaangazowana w
wewnetrzne zycie polityczne poszczegédlnych ugrupowan. W duzym stop-
niu w regionie Slgska — i w ogole Polski potudniowo-zachodniej — suk-
ces czytelniczy prasa ,,Czytelnika” dzielila z katowicky ,,Trybuna Robot-
nicza”, najbardziej masowym dziennikiem PPR2

Zmiany, jakie nastgpily w polskiej rzeczywistosci prasowo-wydaw-

1J, Skrzypek, Etapy rozwojowe prasy w Polsce Ludowej, ,Zeszyty Pra-
soznawcze” 1964, nr 3, s. 22.
? Dzialo sie to gléwnie za sprawg licznych wydan mutowanych.



PRASA W LATACH 1944—1948 67

niczej — a szczegdlnie jej uspolecznienie — nie majg analogii w do-
tychczasowych dziejach prasy polskiej. W tym zakresie trudno poszu-
kiwa¢ porownan miedzy narodzinami prasy Drugiej Rzeczypospolitej
a okresem, ktory nas tu interesuje. Jakkolwiek i wtedy, tzn. po 1918 r.,
w dziennikarstwie polskim zachodzg istotne zmiany, nie maja one na-
tury polityczno-ideologicznej, lecz organizacyjno-techniczng, ekonomicz-
ng. Rodzil sie wowczas nowy typ prasy codziennej — prasy informacyj-
nej, nie majgcy w naszym dziennikarstwie glebszej tradycji.

Wszystko, co obserwujemy na polskim rynku prasowo-wydawniczym
po roku 1944 — a wiec gwaltowny rozwdj prasy tworzonej w warun-
kach trwajgcej jeszcze wojny, w warunkach niebezkonfliktowo przeciez
przebiegajacej rewolucji spoleczno-politycznej (ktorej prostg konsek-
wencjg jest rewolucja obyczajowo-kulturalna), prasy tworzonej na po-
trzeby realnych uwarunkowan ideowo-politycznych — powstaje i ro-
zwija sie w bardzo trudnych okolicznosciach obiektywnych. Smiem
twierdzi¢, iz proby modelowego uksztaltowania polskiego dziennikarstwa
(ktore to uksztaltowanie w znaczacych szczegodlach jest rowniez dzi§ kon-
tynuowane, cho¢ dawne uwarunkowania genetyczne stracity swg aktual-
nos¢) byly woweczas bardziej rezultatem wielkiej improwizacji, uogdlnien
z dnia na dzien ksztaltujgcej sie realnej polityki i praktyki prasowo-wy-
dawniczej niz realizacjg z gory zalozonych ustalen politycznych. I w tym
jawi sie koloryt obrazu dziennikarstwa tamtych lat. I to okresla prawa
1 reguly oOwczesnego rynku prasowo-wydawniczego. S3 to oczywiscie
tylko robocze hipotezy, ktore trzeba zweryfikowaé w drodze szczegd-
lowych badan.

Jak wspomnialem, prasa polska rodzila sie i rozwijala w warunkach
trwajgcej jeszcze wojny. Rzecz znamienna, tematyka ta nigdy nie do-
minowala na lamach gazet; zastepowala jg inna, istotniejsza, a miano-
wicie — perspektywa dnia jutrzejszego. Znamienne w tym wzgledzie
jest credo redakcyjne krakowskiego ,,Dziennika Polskiego”, sformulo-
wane przez Jerzego Putramenta: , Jednym z czolowych zadan naszego
dziennika jest ukazanie polskiemu czytelnikowi prawdziwej, nie zakla-
manej rzeczywistosci. Drugim zadaniem jest ukazanie tego dorobku, kto-
ry zdobylo nasze panstwo na ziemiach Lubelszezyzny, Rzeszowskiego,
Bialostockiego. [...] Nie gonimy za sensacja, nie mamy na celu zyskow.
Jesli przez obiektywng informacje zdolamy wyjasni¢ zagmatwang rze-
czywisto$¢ dnia dzisiejszego, je$li dopomozemy panstwu i narodowi w
dzwignieciu sie z okupacji do nowej, lepszej, silniejszej Polski — bedzie
to dla nas najwiekszy zaszezyt. Uznamy woweczas, ze zastuzyliSmy na za-
szezytny tytul, ktory dzi$ przyjmujemy’

Zalozenia redakcyjne czesto wrecz nie uwzglednialy nie uksztalto-
wanych jeszcze realidw tworzgcej sie dopiero rzeczywistosci, nieustabi-

3 ,,Dziennik Polski”, 1945, nr 1, s. 1.

4*
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lizowanego zycia politycznego. Tak np. w programie redakcyjnym byd-
goskiej ,,Ziemi Pomorskiej”’ znalazlem charakterystyczny zwrot: ,Dajgc
pismu nazwe tej pieknej ziemi, podejmujemy prace z jej spoleczenstwem
— od Krolewca po Szczecin i od Gopla po Baltyk’™.

Z wynikéw pobieznej analizy zawartoSci krakowskiego ,,Dziennika
Polskiego” dowiadujemy sie, ze juz od pierwszego numeru pismo podje-
1o tematyke popularyzacji i wyjasniania zalozen politycznych sformuto-
wanych w podstawowym akcie konstytucyjnym — ManifeScie Lipcowym
PKWN (m.in. w nr. 3 ankieta: ,,Czolowi przedstawiciele naszego spole-
czenstwa o nowej rzeczywistosei”’). Tematyka wojny, narodowej marty-
rologii ustepuje na lamach ,,Dziennika” materialowi informacyjnemu
o odradzajacym sie zyciu panstwowo-gospodarczym (rubryka ,,Wzdluz
i wszerz Polski”). Pojawia sie publicystyka podejmujgca problematyke
nowych ideatéw wychowawczych, zwalczajgca falszywe postawy uksztal-
towane dawniej, a szczegblnie w okresie okupacji (od nr. 32 cykl B. Brze-
zinskiego ,,Prosze o przyjemny wyraz twarzy. Panstwo Nowodulscy”,
inspirowany przez J. Putramenta, czy publicystyka W. Zechentera pod
wspolnym nadtytutem ,,Sgdzmy sami siebie”). W niespelna dwa miesigce
po wyzwoleniu Opola, 18 marca, ,,Dziennik Polski” wydaje specjalny nu-
mer poSwiecony Slgskowi Opolskiemu, bedgcy publicystyczno-naukows
dokumentacjg polskich praw do tego regionu.

Do najistotniejszych trudnosci obiektywnych towarzyszacych naro-
dzinom polskiego dziennikarstwa, juz jako pewnej instytucji spolecznej
po roku 1945, zaliczam:

1) zniszczenie bazy technicznej i straty natury osobowej spowodowa-
ne okresem okupacji hitlerowskiej’,

2) brak stabilizacji zycia politycznego, w stuzbe ktérego wprzegnigte
zostalo dziennikarstwo,

3) brak tradycji, a raczej jej mala przystosowalno$¢ do zmienionych
warunkoéw spoleczno-politycznych.

Do czynnikéw za$ sprzyjajgcych zaliczyé trzeba glownie istniejgcy
gléd stowa polskiego, cheé¢ czynnego wilgczenia sie do stuzby dziennikar-
skiej — traktowanej najpierw jako wielki obowigzek narodowy, cheé
oddzialywania wychowawczego, a pdzniej jako wypelnianie swych za-
dan statutowych wobec instytucji sprawczej.

Takiemu rozumieniu spolecznej stuzby dziennikarstwa w duzym stop-
niu sprzyjaly — w pierwszym okresie — poszczegolne partie polityczne,
a takze wladze rzadowe, nie majgce wyraznie sprecyzowanej polityki
wobec dziennikarstwa, a takze wobec swych organéw prasowych. Za-

4 Cytuje za: M. Mroczko, Z dziejow prasy pomorskiej (,Ziemia Pomorska”
1945—1950), ,,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego. Uniwersytet Gdanski.
Historia”, 1981, nr 11, s. 107—1186.

5 A. Stomkowska, Straty dziennikarstwa polskiego w wyniku drugiej woj-
ny $wiatowej, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, 1977, nr 3, s. 5—20.
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sadniczym novum w polskiej rzeczywistosci bylo uspolecznienie dzien-
nikarstwa w sensie fizyczno-prawnym. Konsekwentne uszanowanie plu-
ralistycznego oblicza tej rzeczywistosci sprzyjalo réwniez uspolecznieniu
prasy w odczuciu i $wiadomosci czytelniczej. Odczucia te wspomagaly
i potegowaly poszczegdlne redakcje, m.in. poprzez czeste wykorzystywa-
nie na swych lamach listéw czytelnikéw czy tez rozwdj wydan muta-
cyjnych, ktore zezwolily dociera¢ gazecie do najmniejszych miejscowos-
ci i odzwierciedla¢ jej istotne problemy. Rodzi to z kolei wrecz zinsty-
tucjonalizowang kategorie ,spolecznych wspoélpracownikéw redakeji”,
ktérych pozniej nazywaé bedziemy korespondentami terenowymi, robot-
niczymi, chlopskimi. Tak np. krakowski ,,Dziennik Polski” mial w 1948 r.
4 wydania mutacyjne, ,Dziennik Zachodni” (Katowice) — 8, za$ naj-
bardziej masowa gazeta PPR, katowicka ,,Trybuna Robotnicza” — 15
(niektoére z nich, jak np. ,, Krakowska Trybuna Robotnicza”, mialy 2 wy-
dania), w tym 4 wydania mutacyjne pochodzg juz z roku 1947.

Do faktycznego uspolecznienia prasy przyczynila sie przede wszyst-
kim zawartos¢ poszczegblnych pism, ktérym nieobce bylo podejmowa-
nie nawet najbardziej drazliwych tematéw. Szczegélnie charakterystycz-
ne to bylo dla prasy mlodych i przez mltodych redagowanej®.

Kazdy wlasciwie organ prasowy prezentowal swoje wlasne rozumie-
nie rzeczywistosci. Klasycznym tego przykiadem sg ,,Odrodzenie”, , Kuz-
nica”, ,,Tygodnik Powszechny”, ,,Tygodnik Warszawski”’, organy prasowe
PPR i PPS oraz innych stronnictw politycznych a nawet tych, ktére
nie popieraly wspdlnej platformy bloku demokratycznego. Wypadki zbyt
razgcego naruszania ksztaltujgcego sie porzadku politycznego byly w
tych latach sporadyczne. Bodaj jeden tylko tytul (lubelska ,,Gontyna”)
zostal zlikwidowany wskutek niezrozumienia nowych warunkoéw politycz-
nych. Pojecie pluralistycznego charakteru prasy i jej uspolecznionego
charakteru miato w tym czasie realng i autentyczng wartos¢.

Znalazlo to najpelniejszy wyraz w wyksztalceniu trzech autonomicz-
nych typoéw prasy codziennej, ktoére w procesie informacji prasowej
,otrzymaly od dysponenta rézne zadania do wypelnienia wobec réinych
kategorii [...] ludnosci”™:

1) dzienniki partyjne, adresowane do najszerszych kregow czytelni-
czych zwigzanych ze $rodowiskiem robotniczym i chlopskim, ktéore w
swym programowym zalozeniu oprocz podstawowych funkeji informacyj-
nych spelniaé mialy w wiekszym stopniu niz dwa pozostale typy funkcje
propagandowo-agitacyjne i organizatorskie przez odzwierciedlanie roli
partii w caloksztalcie zycia polityczno-spotecznego i gospodarczego oraz

6 Mogibym sie tu powolaé na przyklad publicystyki krakowskiej: ,,Mlodej Rze-
czypospolitej”, czy tez ,,Pokolenia” R. Bratnego.

"I. Tetelowska, Problem podzialu pracy w procesie informacji prasowej,
nZeszyty Prasoznawcze”, 1963, nr 4, s. 30.
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upowszechnianie i wyjasnianie jej polityki wsréd najszerszych rzesz czy-
telnikow;

2) dzienniki popoludniowe (wieczorne), z pewng przewagg tresci roz-
rywkowych, adresowane do masowego czytelnika, nie przywykiego do-
tagd do systematycznego kontaktu z prasg. Dzienniki preferujgce male
formy dziennikarskie, podawane w atrakcyjnej, zZywej oprawie graficz-
nej;

3) dzienniki ,czytelnikowskie” — ,mniej radykalne spotecznie i po-
litycznie, przeznaczone dla zachowujgcych pewng rezerwe do dokonuja-
cej sie rewolucji spolecznej grup inteligencji’®.

Typ pierwszy jest zdominowany przez prase PPR, drugi — przez
prase PPS (i czeSciowo SD). W miare uplywu lat terenowe dzienniki par-
tyjne rozwing sie w najbardziej masowe gazety, wzbogacajac znacznie
swo6) warsztat wydawniczy (m.in. poprzez rozwdj wydan mutacyjnych,
tzw. wydan sobotnio-niedzielnych, grawitujgcych w kierunku uniwer-
salnych magazynéw z przewagg treSci o charakterze kulturalno-spotecz-
nym i rozrywkowym. Przedstawiony wyzej podzia} w miare poste-
pujacych przemian politycznych i spolecznych zachowa jedynie wartosc
historyczna, cho¢ w potocznej Swiadomosei jest nadal aktualny. Central-
ne gazety — organy prasowe poszczegdélnych partii politycznych — juz
u swych narodzin byly formowane jako pisma adresowane glownie do
czolowego aktywu partyjnego.

Wypracowanie tego rodzaju systemu wydawniczego, adekwatnego
do o6wczesnej sytuacji, stanowilo jeden z elementéw wyrazistego prze-
jawu realizacji uspolecznienia prasowej instytucji. Zezwalalo to kazde-
mu czytelnikowi — bez wzgledu na przekonania polityczne czy zainte-
resowania tematyczne — znalezé w ,,swojej gazecie” maksimum intere-
sujacych go informacji, a takze w znacznym stopniu identyfikowaé sie
z opiniami upowszechnianymi przez te gazete’.

W odniesieniu do codziennej prasy informacyjnej traktowa¢ to na-
lezy jako swoiste novum organizujacego sie systemu prasowego w Pol-
sce. W przypadku prasy publicystycznej poszczegolne ugrupowania spo-
leczno-polityczne, kulturalne, czy tez swiatopogladowe powolywaly wlas-
ne organy (najczesciej tygodniki). I to uwazam za najdonioslejszy mo-
ment w ksztaltowaniu polskiego modelu wydawniczego, adekwatnego
dla potrzeb niejednolitego przeciez ze wzgledéw $wiatopoglagdowych spo-
teczenstwa, przejawiajgcego rozny stopien spoleczno-kulturalnej aktyw-
no$ci, udzialu w zyciu polityczno-spolecznym.

Bylo to rozwigzanie na wskro$ oryginalne, nie posiadajace dotad
glebszej tradycji. I dotad w ogolnych zarysach kontynuowane. Pewnych

8 Tamze.
*T. Kupis, Miejsce prasy SD w systemie prasowym PRL, [w:] Prasa Stron-
nictwa Demokratycznego. Tradycje i wspbleczesno§é, Warszawa 1978, s. 48—49,
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wzorcOw mozna by poszukiwaé w okresie jednolitofrontowego dzienni-
karstwa z lat poprzedzajgcych wybuch II wojny Swiatowej, ale byl to
przeciez tylko drobny epizod w dziejach polskiego dziennikarstwa. Wy-
starczajgcych wzorcow nie dostarczalo tez dziennikarstwo konspiracyjne
okresu okupacji hitlerowskiej; stad tez tylko mnieliczne tytuly z lat oku-
pacji znalazly kontynuacje po lipcu 1944 r.

Brak tradycji w tym zakresie zastepowaly sporadyczne préby wyko-
rzystywania pewnych doswiadczen, ale raczej natury formalnej, dzien-
nikarstwa przedwojennego. Wyrazalo sie to m.in. w przejmowaniu nazw
dawniejszych tytuléw dla pewnego ,uwiarygodnienia” w oczach wspodl-
czesnego czytelnika. Np. wroclawski ,,Pionier” po kilku miesigcach zmienit
tytut na ,,Stowo Polskie”. Proponowana zmiana tytulu katowickiego
»Dziennika Zachodniego” mna ,,Polonia” nie uzyskala akceptacji zespolu
redakcyjnego. ,Ilustrowany Kurier Polski”’, zwigzany ze Stronnictwem
Pracy, w swych zapozyczeniach posunal sie znacznie dalej: korzystajgc
z duzej popularnosci krakowskiego ,,Ilustrowanego Kuriera Codzienne-
go” nie tylko nieznacznie zmodyfikowal swéj tytul, ale zapozyczyl takze
niektore charakterystyczne elementy ukladu graficznego. Jeszcze bardziej
widoczne zwigzki ideowe, nie tylko matury formalnotechnicznej, obser-
wujemy w przypadku ,,Rolnika Polskiego”, ktérego rodowodu poszuki-
waé nalezy w poznanskim ,,Wielkopolaninie”®. W przypadku tego tytu-
lu wrecz mechanicznie wykorzystano przedwojenne do$wiadczenia w za-
kresie kolportazu za posrednictwem poczty.

Inne zjawisko obserwujemy w przypadku krakowskiego ,,Dziennika
Polskiego”, ktéry przejat w spadku po ,Ilustrowanym Kurierze Codzien-
nym” jego warsztat techniczny, bogate zbiory dokumentacyjne (gtéwnie
ikonograficzne), a takze cze$¢ zespolu redakcyjnego (lgcznie z pdzniej-
szym redaktorem naczelnym ,Dziennika Polskiego” — Stanistawem W.
Balickim). W praktyce redagowania pisma zauwazd sie tendencje do two-
rzenia licznych szpalt, kolumn, dodatk6w monotematycznych, ktore bytly
charakterystyczng cechg warsztatu dziennikarskiego przedwojennego ,,Ilu-
strowanego Kuriera Codziennego”. W dwu pierwszych latach ukazywa-
nia sie ,,Dziennika Polskiego” mnaliczylem blisko 80 rozmaitych dodat-
kow, szpalt i kolumn monotematycznych. Natomiast w ciggu dwu pierw-
szych miesiecy redagowania pisma bylo ich 9. Wymienie je w porzagdku
chronologicznym:

1) ,Literatura i Sztuka” — tygodnik, od nr. 1 (4 II); paginowany
Iacznie z pismem macierzystym, dodawany do numeru niedzielnego; kier.:
S. W. Balicki.

2) ,Ilustracja Polska” — tygodnik, od nr. 15 (18 II); oddzielnie nu-

0 F. Fikus, Ze wspomnien, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”,
t. 13: 1973, z. 1.
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merowany, wykonywany technika rotograwiurowa w Drukarni Naro-
dowej.

3) ,,Zew”. Pismo mlodziezy. Wedlug zapowiedzi: ,,autonomiczne wy-
dawnictwo w obrebie »Dziennika Polskiego« pod redakcjg zespolu mto-
dych”. Ukazatl sie tylko nr 1 (18 II). Tematyke jego podejmuje wkroétce

4) ,,Walka”. Tygodnik literacko-spoteczny mlodych, od nr. 25; pagi-
nowany lagcznie z podstawowym wydaniem; kier.: A. Wiodek.

9) ,,Nauka i Wiedza” — od nr. 36; nieregularnie, w zasadzie w dwuty-
godniowych odstepach, bez oddzielnej numeracji i paginacji.

6) ,,Oswiata i Wychowanie” — od nr. 44; dwutygodnik, paginowany
lacznie z wydaniem podstawowym.

7) ,,Zycie Gospodarcze” — od nr. 55; nieregularnie, paginowane lgcz-
nie z wydaniem podstawowym,;

8) ,,Gazeta Dzieci”, od nr. 56; wykonywana technikg rotograwiurows;

9) ,Lajkonik” — dodatek satyryczno-humorystyczny, od nr. 36.

Jedne z tych dodatkow szybko upadaly (,,Zew”), inne dawaly poczatek
samodzielnym pismom lub innym autonomicznym dodatkom. Tak np.
»llustracja Polska” ustepuje miejsca ,,Przekrojowi”; , Walka” — , Mlo-
dej Rzeczypospolitej” (nr 1 ukazal sie z datg 9—15 czerwca 1946); z ,,Li-
teratury i Sztuki” wyksztalcil sie ,,Dziennik Literacki” (1 nr: 7 marca
1947), ktéry z kolei dal poczatek ,,Zyciu Literackiemu”. Kazdy z tych
dodatkow — jako wydawnictwo autonomiczne — wymagalby oddziel-
nych, szczegdélowych opracowan monograficznych, ukazujgcych ich istot-
ng role w ksztaltowaniu nowych stosunkoéw spolecznych i nowej socja-
listycznej kultury. Niestety, jak dotgd opracowaniem takim poszezyci¢
si¢ moze tylko ,,Mloda Rzeczpospolita’.

PowiedzieliSmy sporo o uspolecznieniu prasy jako z jednej strony
pewnej kategorii artykulowania pogladéw wszystkich zorganizowanych
grup spolecznych, z drugiej zas — jako formy oddzialywania na mozliwie
najszersze rzesze czytajgcej spolecznosci. W pewnym sensie oba te aspek-
ty tak rozumianego uspolecznienia mozna wyraza¢ w relacjach iloScio-
wych, i to w rozmaity sposéb. Np. poprzez:

1) opisywanie organizacji systemu wydawniczego poszczegolnych grup
wydawniczych,

2) charakteryzowanie wielkosci ruchu wydawniczego (ilo$¢ tytulow,
wielkos$¢ nakladow),

3) charakteryzowanie (réwniez w relacjach ilosciowych) zréznicowa-
nia typologicznego tej prasy.

Niedostateczny stan badan nad najwcze$niejszym okresem dzienni-
karstwa odrodzonej Polski nie zezwala na wyczerpujagce omowienie tej
problematyki. Mozna jedynie okresli¢ najogélniejsze trendy rozwojowe.

1.0, Jedrzejczyk, ,Mloda Rzeczpospolita” i mlodzi publicyéci, ,Zeszyty
Prasoznawcze”, 1963, nr 1/2, s. 142—151.
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Ad 1. Brak wyraznie sprecyzowanych zasad polityki prasowo-wydaw-
niczej znalazl! odbicie w braku organizacyjnego uporzgdkowania rynku
prasowego, tak aby o jego obliczu decydowaly zorganizowane wydaw-
nictwa prasowe. Tylko niektére osrodki dysponujace prasg — glownie
zwigzane z partiami i stronnictwami politycznymi — wytworzyly wlas-
ne, wzglednie dobrze zorganizowane wydawnictwa. Zadne z nich nie
doczekalo sie gruntownego opracowania naukowego'

a) Najwczes$niej powstalym, a zarazem najbardziej preznym by}t pion
prasowy w Spoéldzielni Wydawniczej ,,Czytelnik”, powolanej do zycia
w Lublinie w lipcu 1944 r. W 1951 r., w chwili przejmowania ,,czytel-
nikowskiej” prasy przez RSW ,Prase”, ,Czytelnik” byl wydawcag 12
dziennikéw o $rednim jednorazowym nakladzie 1 mln egz. oraz 28 cza-
sopism o nakladzie 3,3 min egz.”® '

Rozw0j prasy ,,czytelnikowskiej”” w latach 1944—1950
(wg M. Zawadki, zob. przyp. 12)

Rok Dzienniki Czasopisma
o
ilo§¢ | jednorazowy naklad ilog¢ ] jednorazowy naklad

1944 1 54 800 3 55 000

1945 11 383000 14 411500

1946 12 591 000 15 748 700

1947 13 915 200 17 954900

1948 13 1 221 400 20 1710900

1949 12 1161900 27 3492100

1950 12 1 023 500 28 3310600

b) Kolejnym chronologicznie wydawnictwem jest Spoéldzielnia Wydaw--
nicza ,,Wiedza” — wyspecjalizowane wydawnictwo ksigzkowo-prasowe
PPS, powstale w 1945 r. W grudniu 1948 r. wydawala ,,Wiedza” 8 tytu-
6w prasy centralnej i 14 terenowej. Obok ,Robotnika”, ,Naprzodu”,
»Przegladu Socjalistycznego”, ,,Nowin Literackich” ukazywala sie tu jed-
na z najpopularniejszych na rynku czytelniczym gazet — ,,Express Wie-
czorny” (jego jednorazowy naklad wynosil ponad 200 tys. egz.). Wspo-
mnieé¢ trzeba takze o ,,Wroclawskim Kurierze Ilustrowanym”, &dzkim
»Kurierze Popularnym”, ,Kurierze Morskim”, ,,Glosie Pomorza”, , Ex-
pressie Poznanskim”, ,,Czestochowskim Kurierze Ilustrowanym?”, czy tez

12 Ogblne informacje mozna znalezé w publikacji M. Zawadki Z historii
niektérych powojennych wydawnictw prasowych, tamze, 1962, nr 1/2, s. 62—179.

13 Obszerniejsze informacje o ,Czytelniku” zob.: R. Hancko, Dzienniki Spéi-
dzielni Wydawniczej ,,Czytelnik”, , Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego”,
t. 8: 1968, z. 1, s. 241—270; J. Centkowski, Prasa Spéidzielni Wydawniczo-O$-
wiatowej ,,Czytelnik” (1944—1951), [w:] Prasa Polski Ludowej, z. V, Warszawa 1971,
s. 17.
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Naklady wybranych pism ,,Czytelnika”
w latach 1946 i 1949 (zrodlo jw.)

Jednorazowe naklady
Tytul
1946 | 1949
ssModa i Zycie Praktyczne” 142 000 265 000
»»Odrodzenie” 23 000 53000
s Problemy” 32000 124 000
»sPrzekroj” 216 000 245 000
s, Przyjaciel Rzemie$lnika” 17 000 90 000
s Przyjaciotka® 520 000* 1 700 000
s> Swierszczyk” 66 000 243 000

* Naktady z marca 1948 r.

,,Chlopskiej Prawdzie”. W 1947 r. ,Wiedza” wydawala 7 dziennikéw
(o lacznym jednorazowym nakladzie 550 tys. egz.) i 4 czasopisma (o na-
kladzie 10 tys. egz.).

¢) Stronnictwo Demokratyczne obstugiwala ,,Nowa Epoka” (zalozona
15 V 1945; od 1948 r. pn. ,,Prasa Demokratyczna — Nowa Epoka”); wy-
dawala m.in. ,Kurier Codzienny’’, ,Mlodg Demokracje”, ,,Kurier Wiel-
kopolski”.

d) Stronnictwa ludowe obstugiwaty Wydawnictwo Ludowe i ,,Chlop-
ski Swiat”. W roku 1946 ruch ludowy posiadal 15 pism: m.in. dzienniki —
»Dziennik Ludowy” (SL), ,,Gazeta Ludowa” (PSL); tygodniki — ,,Zielony
Sztandar” (SL), ,,Chtopski Sztandar” (PSL), ,,Chlopi” (ZSCh), ,,Wici”,
»Wie$” (tyg. spol.-literacki, wydawany przez ,,Czytelnika”), ,,Chlopska
Gospodarka”, ,,Piast” (PSL); miesieczniki: ,,Wie$ i Panstwo” oraz ,,Mlo-
da My$l Ludowa”.

e) Polska Partia Robotnicza dopiero w kwietniu 1947 powolala scen-
tralizowane wydawnictwo o charakterze spoétdzielezym — RSW , Prase”,
ktore przejeto juz wytworzone komérki wydawnicze poszczegoélnych ko-
mitetow wojewodzkich PPR (m.in. Robotniczej Spoéidzielni Wydawniczej
»Prasa” w Katowicach, Lodzkiego Instytutu Wydawniczego, Warszaw-
skiego Wydawnictwa Mtlodziezowego ,,Plomienie”)*.

Mozna wyliczy¢ jeszcze 10—15 innych wydawnictw (nb. czesto po-
wolywanych dla wydania 1 tytutu), w sumie jednak wszystkie wymie-
nione placowki wydawnicze nie koordynujg wiecej niz 20—25%0 dzia-
lalno$ci prasowo-wydawniczej z lat 1944—1948. Dzialalno$¢ wydawnicza,
mocno rozproszona, koordynowana byla przez najrozmaitsze instytucje
wladz administracyjnych, samorzgdowych, organizacji spoleczno-politycz-

4 M. Zawada, XV lat RSW ,,Prasa”. Szkic historyczny, ,Zeszyty Prasoznaw-
cze”, 1962, nr 3, s. 3—106; S. Dziki, Calendarium XX-lecia, tamze, 1967, nr 2,
s. 17—39. Zestawione tu zostaly w porzadku chronologicznym wszystkie pisma wy-
-dawane przez RSW , Prasa’.
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Dzialalno§¢ wydawnicza RSW ,,Prasa” w latach 1947—1961 (wg M. Zawadki, zob. przyp. 12)

Tlos¢ wyda- | Lriecietny jednorazowy |, oo | Preecietny jednoraz

Rok Wyh naklad tytuléw wydawa- o - cigtny jednorazowy
wany'c nych przez RSW w nakla(.izxe . naklad calej ?rasy krajo-
tytuléw , Prasa” prasy krajowej wej

1947 12 1 349000

1948 20 3286290

1949 32 4 814 200

1950 40 6 671 900

1951 92 11 611 300 75,9 15 300 000*

1952 102 12 321 000 75,5 16 300 000

1953 105 10 857 000 76,4 14 200 000

1954 109 11 899 100 77,8 15 300 000

1955 114 11 922 700 75,0 15 900 000

1956 130 13 061 000 75,9 17 200 000

1957 143 13 270 600 77,8 17 061000

1958 134 12 306 400 65,0 18 944 000

1959 124 12 500 200 60,6 20 618 000

1960 124 12 381 500 68,0 21 024 000

1961 150 13 397 000 65,0 20 598 800**

* Ogodlne naklady prasy polskiej od momentu powstania ,,Ruchu’”,

*+ Sredni naklad za 10 miesiecy 1961 r.

nych, kulturalnych, stowarzyszen tworczych, wojska, zwigzkéw wyzna-
niowych. W sumie takich o$rodkow dyspozycyjnych mozna by wymienié
kilkaset.

Ad 2. Mimo iz na temat wielkosci produkecji (gléwnie mierzonej ilos-
cig tytulow) panujg rozmaite opinie, to uwzgledniajgc 6wczesne trud-
nosci, a glownie zniszczenia w dziedzinie przemyslu poligraficzno-papier-
niczego, musimy stwierdzic¢, ze liczby, ktoérymi dysponujemy dla odzwier-
ciedlenia wielkosci produkeji, sg zadziwiajgco wysokie. Z Bibliografii
prasy polskiej w latach 1944—1948 w opracowaniu J. Myslinskiego —
najbardziej kompetentnego wydawnictwa, na podstawie ktoérego pozna-
jemy charakter i zakres 6wczesnej dzialalnosci prasowo-wydawniczej —
ilos¢ wydawanych w latach 1944—1948 tytulow ksztaltowala si¢ naste-
pujaco:

1944 — 61 tytuléw

1945 — 599 tytuléw (w tym 46 kontynuowanych z roku 1944)

1946 — 906 tytulow (w tym 25 kontynuowanych z roku 1944, 372 — z roku 1945)
1947 — 1055 tytuléw (w tym 22 kontynuowane z roku 1944, 297 z 1945, 393 z 1946)

1948 — 1045 tytuléw (w tym 18 kontynuowanych z roku 1944, 212 z 1945, 273 z 1946,
247 z 1947).

Ruch wydawniczy by! wiec mocno nieustabilizowany, ale w tej kon-
kretnej rzeczywistosci, w jakiej rodzilo sie dziennikarstwo, nie mogtlo
by¢ inaczej.
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Zupehie inne dane dotyczace ruchu prasowo-wydawniczego znajdu--
jemy w wydawnictwie Polska Ludowa. Stownik encyklopedyczny™: ,Wg
pierwszego oficjalnego spisu czasopism, w 1944 r. bylo 37 tytulow, z kto-
rych jako regularne wydawnictwa mozna traktowac 22. W 1945 liczba
tytulow ukazujacych sie¢ w sposéb ciaggly wynosila juz 332. W polowie
1947 liczba ta wzrosta do 373, w tym 45 dziennikow, 73 tygodnikéow, 42
dwutygodnikéw, 121 miesiecznikéw i 92 innych. Na koniec 1947, po od-
liczeniu pism ukazujacych sie nieregularnie i wliczeniu 29 mutacji, bylo
lacznie 586 tytulow. Peilnych danych o nakladach prasy polskiej w pierw-
szych latach po wyzwoleniu nie da si¢ odtworzyé. W 1949 r. globalna
(nie jednorazowa) liczba egzemplarzy dziennikéw i czasopism rozprowa-
dzonych przez »Ruch« (ponad 90%o nakladoéw calej prasy polskiej) wy-
nosila 1423 mln. W niespelna 5 lat po wyzwoleniu liczba egzemplarzy
pism znacznie przewyzszala, i to przy o ok. 9 mln mniejszej liczbie lud-
nosci, globalny naklad prasy przedwojennej, ktory w 1937 r. wynosil
ok. 850 mln egz.”

Dysponujemy wiec bardzo fragmentarycznymi i niepewnymi danymi,
ktére nie zezwalaja na wyciggniecie zbyt daleko idgecych wnioskéw. Moz-
na jednak stwierdzi¢, ze w rezultacie dokonan spoteczno-politycznych
i kulturalno-o$wiatowych (m.in. zlikwidowanie analfabetyzmu) prasa sta-
la sie dostepna dla kazdego, za$ krag ludzi siegajacych po nig byl coraz
szerszy. 1 to uwazam za najtrwalszy dorobek tego okresu. Do procesu
tego, majacego miejsce w dziejach polskiego dziennikarstwa dopiero w
pierwszych latach powojennych, przyczynily sie przede wszystkim naj-
bardziej masowe pisma (my$le tu m.in. o , Gromadzie”, ,Przyjacidice”,
tez o ,Expressie Wieczornym”), adresowane gléwnie do tych warstw
spolecznych, ktérych dotychezasowy kontakt z prasg byt sporadyczny al-
bo wrecz zaden. Moze tu pas¢ zarzut, iz pisma te reprezentowaly zbyt ni-
ski poziom. To prawda, ale ich poziom byl dostosowany do predyspozycji
czytelnika, do ktérego byly adresowane. Ich udzial w powszechnej eduka-
cji byl decydujacy; to one ksztaltowaly swiadomosé spoleczno-obywatel-
ska, wprowadzaly w arkana powszechnej oswiaty i kultury. Obok tych
pism masowopopularnych wytworzyt si¢ wcale obszerny zestaw pism
adresowanych do elity intelektualnej: ,,Odrodzenie”, ,,KuZnica”, ,,Tygod-
nik Powszechny”, ,,Mysl Wspoélczesna” i wiele innych, ktére staly sie
gléwng (ale bynajmniej nie jedyng) areng do podejmowania najrézno-
rodniejszych dyskusji dotyczacych najbardziej aktualnych probleméw no-
wej rzeczywistosci. Nikt nie zarzuci, ze z areny tej nie korzystano cze-
sto, moze nawet nazbyt czesto.

Podejmujac ocene polskiego dziennikarstwa okresu powojennego, trze-
ba pamieta¢, szczegdlnie je$li pragnie sie akcentowaé jego stabe strony,
o dokonaniach, ktére doprowadzity do obudzenia glodu czytelniczego, na

15 Warszawa 1965, s. 259.
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dobrg sprawe dotad nie zaspokojonego. Pamieta¢ musimy wreszcie, Ze w
$wiadmosci czytelniczej prasa nasza jest nie tylko $rodkiem rozpowszech-
niania informacji i ksztaltowania postaw spotecznych, ale réwnoczesnie
wielkg instytucja spoleczng — doradczg, opiekunczg, instytucjg, ktora
rozstrzyga i lagodzi sytuacje konfliktowe miedzy obywatelem a wladza.

Wszystkie podjete czy wypracowane rozwigzania modelowe tamtych
lat do dzi$§ kontynuuje polskie dziennikarstwo, z mniejszymi lub wiek-
szymi korektami, ktére narzucil aktualny rozwéj zycia polityczno-spo-
lecznego.

Chce zasygnalizowaé jeszcze jeden aspekt. Rzeczywiste potrzeby or-
ganizujacych sie instytucji politycznych, spolecznych i administracyjnych
spowodowaly, ze w omawianych latach glowny nacisk polozony zostal
na rozwdj prasy ogoélnokrajowej i terenowych (wojewddzkich) osrodkow
administracyjnych. Mimo to znalazl si¢ wcale obszerny margines na
rozwdj prasy lokalnej — ukazujacej si¢ w mniejszych niz wojewddztwo
jednostkach administracyjnych.



