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1. SPORY WOKOL OKRESLENIA DYSCYPLINY, JEJ MIEJSCA I ZADAN

1. GENEZA I RODOWOD BADAN HISTORYCZNOPRASOWYCH SPOSROD NAUK
POMOCNICZYCH

Dopiero w Polsce Ludowej uznano prase za zroédlo historyczne, co
wplynelo na wzrost zapotrzebowania na badania historycznoprasowe.

Zainteresowania prasg jako podmiotem badan zrodzily sie wsrod spe-
cjalistbw nauk pomocniczych historii stosunkowo pdzno. Nauki pomoc-
nicze historii, rozwijajace sie od konca XVII w. we Francji i w osrod-
kach niemieckich, oddzialujacych najsilniej na nauke polska, nie zajmo-
waly sie poczatkowo prasg jako zrodiem historycznym'. Réwniez J. Le-
lewel, ktory polozyl podwaliny pod nauki pomocnicze historii w nauce
polskiej, wywierajac decydujacy wplyw na ich charakter i dalszy rozwdj,
nie uwzglednial prasy. Jako zrdédlo historyczne nie znalazla sie prasa w
obrebie zainteresowan historykéw w XIX w. W okresie dwudziestolecia
miedzywojennego zarowno S. Ptaszycki i W. Semkowicz zajmujacy sie
naukami pomocniczymi historii, jak i M. Handelsman zajmujacy sie
metodologig i teorig poznania historycznego nie uwzgledniali prasy jako
zrodla historycznego; historycy dostrzegajacy ten jej walor nalezeli do
rzadkosci®

Nie weszla wiec prasa w obreb zainteresowan specjalistéw z zakresu
nauk pomocniczych i metodologow, a takze nie byla wykorzystywana
przez historykéw i historykéw literatury. W historiografii tego okresu
byla na ogé! pomijana i niedoceniana. Tak wiec brak zainteresowania ze
strony specjalistow w dziedzinie krytyki zrédel historycznych, jak i hi-
storykéw wywarl, oprocz wielu innych czynnikéw, negatywny wplyw
na stabe tempo rozwoju badan nad prassg.

Zapotrzebowanie na badania historycznoprasowe wywodzi sie z kregu

1W. Semkowicz, Rozwéj nauk pomocniczych historii w Polsce, Krakéw
1948, s. 6; J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Lublin 1968, s. 17.
2J. Dutkiewicz Szymon Askenazy i jego szkola, Warszawa 1958, s. 94.
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uczniéw M. Handelsmana®. W okresie dwudziestolecia miedzywojennego
odezwaly sie pierwsze pojedyncze glosy zwracajace uwage na prase jako
cenne i niezwykle obfite zrédlo historyczne; towarzyszyly temu postula-
ty podjecia badan nad prasg w ramach nauk pomocniczych historii, ba-
dan zwanych woéweczas ,,dziennikoznawstwem”.

Na lamach ,Kwartalnika Historycznego” z roku 1929 w artykule pt.
O potrzebie specjalnej metodologii dla historii mowozytnej i nowych
nauk pomocniczych skonstatowano, ze nauki pomocnicze zwigzane z ba-
daniami mediewistycznymi sg niewystarczajace do analiz i studiow nad
historia nowozytna. Domagajac sie badan ,,dziennikoznawczych” na po-
trzeby historykéw, formulowano postulaty skromne i w zasadzie ogra-
niczajgce sie do gromadzenia danych bibliograficznych o dziennikach
i redaktorach. Jednoczesnie zalecano stosowanie metody statystycznej.
Podkreslano, ze idzie glownie o to, aby pomoéc uczonym w korzystaniu
z prasy jako niezbednego zrédia historycznego®. Postulaty te i rozwaza-
nia nie spowodowaly okreslonych skutkoéw ani dyskusji.

Po II wojnie $wiatowej, gdy — jak wspomniano — w przeciwienstwie
do okresu dwudziestolecia miedzywojennego nauki pomocnicze uznaty wa-
lory prasy jako pelnowartosciowego zrodla historycznego, specjalisci z dzie-
dziny nauk pomocniczych zaczeli domaga¢ sie odrebnych studiéw nad
prasa jako nieodzownym zrédlem dla historyka, badan w konwencji
dyscypliny usiugowej. Stopniowo takze wsrod historykdéw upowszechnia
si¢ zapotrzebowanie na badania nad prasg jako Zrddlem. Niewatpliwy
wplyw na Srodowisko historykow i specjalistow w zakresie nauk po-
mocniczych wywarla w tym wzgledzie praca H. Jablonskiego Opinia —
Parlament — Prasa (wydana w 1947 r.). Rowniez straty i zniszczenia
czasu wojny i okupacji, ktore objely archiwa i biblioteki, przyczynily
sie do wzrostu rangi prasy jako zrodia.

W 1948 r. A. Gieysztor domaga sie badan hist-orycznop-rasowyéh —
»dziennikoznawstwa”, w ramach nauk pomocniczych historii, dla badan
dziejow nowozytnych’. Nastepnie w zestawie nauk pomocniczych historii
Pbojawia sie i stosuje termin ,,prasoznawstwo” (I. Ihnatowicz, J. Szyman-
ski, W. Sladkowski) w odniesieniu do badan historycznoprasowych, kté-
re wymieniane jest jako nauka pomocnicza historii. W sekeji nauk po-
mocniczych VIII Zjazdu Powszechnego Historykow Polskich 1. Ihnato-
wicz w referacie ,,Zakres i zadania nauk pomocniczych historii nowo-
zytnej i najnowszej” stwierdzil, ze historykowi nowozytnikowi potrzebne
sg badania historycznoprasowe — ,,prasoznawstwo’. Wskazywal, ze pro-
wadzit¢ je i podejmowaé¢ powinny osrodki naukowe wyspecjalizowane i po-

3J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 1983, s. 20.

* A. Zand, O potrzebie specjalnej metodologii dla historii nowozytnej i no-
wych nauk pomocniczych, ,Kwartalnik Historyczny”, 1929, z. 3, s. 206—209.

5 A, Gieysztor, Zarys mauk pomocniczych historii, Warszawa 1948, t. 1,
s. 9, t. 2, s. 317—322.
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Swiecajace sie wylgcznie badaniom historycznoprasowym®. I. Thnatowicz
nie zajmowal sie dlatego analizg i oceng prasy jako Zrddla, cho¢ sygna-
lizowal, ze stanowig one sprawy dyskusyjne i sporne wérdd historykow?.
J. Szymanski, ktéory wsrod nauk pomocniczych historii takze wymienia
prasoznawstwo, nie zajmuje sie¢ nim w ostatnim wydaniu swojej ksigzki
pt. Nauki pomocnicze historii (Warszawa 1983). W. Sladkowski w pod-
reczniku nauk pomocniczych, w rozdziale zatytulowanym ,Prasoznaw-
stwo”, podkres$la wazno$¢ prasy jako zrodia dla historyka najnowszych
czasow; traktuje prasoznawstwo jako odrebng dyscypline i stwierdza,
ze glownym jej trzonem jest historia prasy spelniajaca funkcje nauki
pomocniczej historii®. Trzeba nadmieni¢, ze w literaturze dotyczacej nauk
pomocniczych (poza W. Sladkowskim wlasnie) nie wystepuje okreslenie
»historia prasy”. Ugruntowalo sie w okresie PRL uznanie i zrozumienie
dla prasy jako zrdédla oraz powstalo zapotrzebowanie na badania histo-
rycznoprasowe. Jednoczesnie przesadzono, ze historycznoprasowe ba-
dania prowadzone bedg ptzez wyodrebnione o$rodki i specjalistow, a nie
w ramach nauk pomocniczych, cho¢ jako nauka pomocnicza historii i nie-
zbedna historykom.

Zapotrzebowanie ma badania historycznoprasowe nie znajduje dosta-
tecznego oddiwieku w historiografii, a zwlaszcza w dziedzinie tak nie-
odzowne]j historykom, jak analiza i krytyka prasy jako zrddia.

Nie rozwinely sie badania metodyczne nad prasg jako zrédiem histo-
rycznym. Na temat prasy jako zrédla historycznego wypowiadali sie
m.in. M. Tyrowicz, W. Kula, J. Mysliiski, B. Krzywoblocka, gltownie
jednak w odniesieniu do epok wcze$niejszych, a nie w powigzaniu
z okresem PRL’. Prasa PRL jako zrédio do badan nad dziejami najnow-
szymi czeka na opracowanie. Zapotrzebowanie wywodzace sie z nauk po-

§I. Ihnatowicz: 1) Zakres i zadania nauk pomocniczych historii nowozyt-
nej i najnowszej, [w:] Pamietnik VIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich
w Krakowie 14—17 wrzesnia 1958, t. 1, Warszawa 1958, s. 295 [lub w:] VIII Po-
wszechny Zjazd Historykéw Polskich, [w:] Nauki pomocnicze historii, t. IX, War-
szawa 1960, s. 102; 2) Dorobek mauk pomocniczych historii XIX i XX wieku w
$wietle nowych potrzeb, ,Studia Zrédtoznawcze”, t. 7: 1963, s. 12.

71. Thnatowicz: 1) Nauki pomocnicze historii a sprawa warsztatu histo-
ryka czaséw mnajnowszych, ,Dzieje Najnowsze”, 1969, z. 4, s. 116—122; 2) Wplyw
nowszych Zrédet na ksztaltowanie sie metod badawczych historii, [w:] Pamietnik
XII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich 17—20 wrze$nia 1979, t. 1, Katowi-
ce 1979, s. 84—90.

8 W. Sladkowski, Prasoznawstwo, [w:] J. Szymanski, Nauki pomoc-
nicze historii, Lublin 1968, s. 351—391.

9J. Mys$linski, Uwagi o prasie polskiej przetomu XIX i XX w. jako 2réd-
le historycznym, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” (dalej: RHCP),
t. 14: 1974, z. 1, s. 5—26; B. Krzywoblocka: 1) Prasa jako Zrédlo historyczne,.
»Kwartalnik Prasoznawczy”, 1957, nr 3, s. 38—51; 2) Prasa jako 2rédio historyczne,
[w:] Metody i techniki badawcze w prasoznawstwie, t. 3, Warszawa 1971, s. 60—80;.
W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963, s. 148 i n.
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mocniczych historii nie wyczerpuje zamoéwienia spolecznego na badania
historycznoprasowe, ktore szczegoélnie obecnie daje zna¢ o sobie, m.in.
wsrod studentow.

2. SPORY O OKRESLENJE MIEJSCA BADAN HISTORYCZNOPRASOWYCH
WSROD I WOBEC INNYCH DYSCYPLIN

Na przelomie lat sze$édziesigtych i siedemdziesiatych podjeto proby
okreslenia miejsca badan historycznoprasowych wobec prasoznawstwa.
W tej kwestii wypowiadali si¢ m.in. V. Klime§, M. Kafel, I. Tetelowska.
W tym czasie takze, odwolujgc si¢ do I. Tetelowskiej i rozwijajac jej
my$li, J. Szewczyk zaatakowal badania historycznoprasowe na lamach
»Zeszytow Prasoznawczych””. Odpowiedzieli M. Tyrowicz, B. Golka
i A. F. Grabski, podnoszgc znaczenie i role tych badan'. Z tych kon-
trowersji wylonily sie, obok spraw zwigzanych z okresleniem miejsca
badan historycznoprasowych wobec prasoznawstwa, takze i kwestie zwig-
zane z zadaniami tych badan i problemy metodologiczne. W sporach
tych jednak na og6l nie brano pod uwage prasy z okresu PRL.

Nie rozstrzygniety pozostal spor, czy historia prasy jest samodzielng
dyscypling naukowg czy naukg pomocniczg? Niezbedne wydaje sie¢ jednak
obecnie nie tyle rozstrzygniecie tych przedstawionych sporéw i okresle-
nie miejsca badan historycznoprasowych wobec innych dyscyplin, lecz
raczej dyskusje i refleksje metodologiczne w powigzaniu z prasg okresu
PRL. Okreslenie ,historia prasy” w odniesieniu do PRL powinno byé
raczej zastgpione nazwg ,historia dziennikarstwa”.

Swiadomos$é genezy, zapotrzebowania, miejsca badan historycznopra-
sowych wsréd innych dyscyplin powinna pomoéc przy formulowaniu za-
dan w zakresie doboru i stosowania metod naukowych.

3. DYSKUSJE WOKOL METOD HISTORYCZNOPRASOWYCH

W ostatnim dziesiecioleciu kwestie metodologiczne badan historycz-
noprasowych podejmowali m.in. M. Tyrowicz, J. Jarowiecki, S. Lewan-
dowska, J. Myslinski, J. Ratajewski, A. Paczkowski, W. Wladyka®, kon-
centrujac sie przewaznie na prasie znacznie poprzedzajgcej okres PRL.
Analize ilosciowsg i statystyczng zawarto$ci prasy PRL zastosowali w

1 J Szewczyk, Uwagi o historii i historiozofii polskiej prasy, ,Zeszyty
Prasoznawcze”, 1968, nr 4(38), s. 19—26.

1 B. Golka, A. F. Grabski, M. Tyrowicz O historii polskiej prasy,
tamze, 1969, nr 4(42), s. 71—76.

12 M. Tyrowicz, Historia prasy — jej zadania, 2rédia i metody badan, [w:]
Metody i techniki badawcze w prasoznawstwie, t. 1, Warszawa 1969, s. 166 i n.;
T. Butkiewicz, Z probleméw badan historycznoprasowych, tamze, t. 3, s. 38—51;
V. Klime83, Zagadnienie me:odologii badan nad historiq prasy, tamze, s. 52—59.

13 J. Ratajewski: 1) Proba zastosowania metody statystycznej analizy za-
wartoéci na przykladzie wybranych czasopism $lgskich z 1911 r., RHCP, t. 8: 1969,
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swoich badaniach m.in. J. Natanson, J. Zalubski, B. Lukaszewicz, M.
Chrzanowski™.

W historiografii poswieconej prasie zdecydowanie dominujg tradycyj-
ne metody opisowe w ukladach chronologicznych. Przewaza faktografia.
Brakuje uje¢ syntetyzujacych i komparatystyki. Podejmowane proby za-
stosowania metod iloSciowej analizy zawartosci w badaniach historyczno-
prasowych wywotuja zwykle kontrowersje, ale jednoczes$nie zyskujg co-
raz wiecej zwolennikéw.

II. ROZBUDZENIE ZAINTERESOWAN I ZAPOTRZEBOWANIE NA NAJNOWSZA
HISTORIE

W ostatnich pieciu latach widocznie wzrastalo zainteresowanie spo-
leczne najnowsza historig. Przyczynily sie do tego obchody rocznic od-
zyskania niepodleglosci i wybuch wojny. W latach 1980—1981 szczeg6lnie
rozbudzone zostaly zainteresowania spoleczne dziejami PRL.

W rozmaitej formie i w roznych okolicznosciach formulowane byly
w tym czasie postulaty w sprawie publikacji na temat najnowszych dzie-
jow Polski. Zgdania takie wysuwali uczniowie, nauczyciele, studenci,
uczeni, politycy. Pojawialy sie one na forum sejmowym, na posiedze-
niach Akademii Nauk, podczas spotkan i wiecow o charakterze politycz-
nym, na specjalnie organizowanych ulicznych demonstracjach, a takze
na lamach prasy zaréwno kontrolowanej, jak i wydawanej poza cenzura.
Zrodla i przyczyny dezyderatéow w sprawie historii PRL byly réznorod-
ne. Na og6l jednak gorowaly emocje polityczne nad racjami naukowymi.

Naprzeciw zapotrzebowaniu czy zamowieniu spolecznemu wyszly pra-
sa, organizacje i pojedyncze osoby. Rozwinela sie publicystyka rozra-
chunkowa. Nie tylko zawodowi historycy weryfikowali i komentowali
nasze dzieje. I nie tylko reinterpretowano historie. Podnoszone byly te-
maty dotgd przemilczane lub niedopowiedziane. Analizowano takze me-
chanizmy sprawowania wladzy. Upowszechniane byly i ujawniane roz-
ne sprawy personalne z kuluaréw polityki, czy nawet alkowy. Zasieg
tego rodzaju wypowiedzi jeszcze bardziej rozbudzil i upowszechnil za-
interesowania najnowszg historig. I niewatpliwie ten wzrost zaintereso-

z. 2, 5. 214—226; 2) O trudnosciach badan Mistorycznoprasowych historii prasy pol-
skiej na Slgsku w XIX i na poczqtku XX w., ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”
(dalej: KHPP), t. 16, z. 3; A. Paczkowski, Badania historycznoprasowe w za-
stosowaniu do badan nad dziejami mysli politycznej, [w:] Na warsztatach history-
kéw polskiej myéli politycznej, Wroctaw 1980, s. 9—21; W. Wtladyka, Stan badan
nad historiq prasy a badania dziejow polskiej my$li politycznej, tamze, s. 23—36.

14 J Zalubski, Wielkopolska prasa i jej twércy w latach 1945—1955, War-
szawa—Poznan 1972; B. Lukaszewicz Prasa informacyjno-polityczna Warmii
i Mazur 1945—1957, Warszawa 1982; M. Chrzanowski, Zycie literackie w la-
tach 1951—1980, Krakoéw 1983.
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wania naszg przeszloscig jest zjawiskiem pozytywnym. Ale na tej ,fali”
takze wystgpily objawy niepokojace. Razil nadmiar epitetoéw przy nie-
doborze konkretéw. Nie zawsze jasne lub niezbyt wymowne byly mo-
tywacje niektérych wypowiedzi na tematy historii PRL. Dominowaly
emocje i ambicje polityczne, a mniej liczyly sie fakty i racje naukowe
oraz wzgledy poznawcze.

Rozbudzenie zainteresowan spolecznych historig najnowszg ma i be-
dzie mialo wplyw na badania historycznoprasowe. Wydaje sie, ze nadal
znajdujemy sie¢ w okresie niezaspokojonych oczekiwan spolecznych i za-
potrzebowania na opracowania poswiecone dziejom PRL. Wystepujace
wyraznie zjawisko niespelmionego zamoéwienia spolecznego jest niezwykle
zroznicowane. Z jednej strony oczekiwane sg nadal krytyczno-rozliczenio-
we 1 rozrachunkowe publikacje, z drugiej — istnieje zapotrzebowanie na
zbilansowanie i ocene dziejow PRL w zwigzku z jubileuszem czterdzie-
stolecia. Sytuacja obecna na ogo6l sprzyja prowadzeniu badan nad dzie-
jami PRL. Jednoczesnie jednak zdyferencjonowanie oczekiwan i zapo-
trzebowania moze wplywaé hamujgco lub ujemnie na podejmowanie
badan czy ich wyniki. Do tego jeszcze nalezy doda¢, ze brak jest pod-
recznikow dla adeptéw dziennikarstwa.

III. SPORY O CEZURY I WOKOL PERIODYZACJI

Propozycje podzialu i dat granicznych w historii PRL wywolywatly
polemiki nie tylko wsrod historykow. Dyskusje nad problematyka pe-
riodyzacji dziejow najnowszych nasilaly sie z okazji pietnastolecia, dwu-
dziestolecia, dwudziestopieciolecia, trzydziestolecia i trzydziestopieciolecia
PRL. Spierano sie o cezury na zjazdach, sesjach i sympozjach nauko-
wych oraz na lamach prasy i czasopism specjalistycznych. Na temat pe-
riodyzacji pietnastolecia PRL dyskutowano na lamach ,Polityki” (w ro-
ku 1959). Artykuly polemiczne o daty graniczne i podzial dwudziestole-
cia PRL (1964) ukazaly sie réwnmiez w ,Polityce”, a takze na lamach
»Kultury i Spoteczenstwa” oraz ,,Z pola walki”. Dyskusje te kontynuo-
wano z okazji éwieréwiecza, trzydziesto- i trzydziestopieciolecia®. Sporne

15W. Gobra, Periodyzacja pietnastolecia (Artykul dyskusyjny), ,Polityka”,
nr 26(121) z 27 VI 1959; M. Turlejska, O periodyzacji pietnastolecia. Kilka
uwag dyskusyjnych, tamze, nr 35(130) z 29 VIII 1959; R. Halaba, N. Kotlo-
mejczyk, O periodyzacje pietnastolecia, Dyskusje i polemiki, tamze, nr 43(138)
z 24 X 1959; W. Goéra, 20 lat Polski Ludowej (Problemy periodyzacji), ,,Kultura
i Spoleczenstwo”, nr 2 z kwietnia—czerwca 1964, s. 80—97; F. Ryszka, M. Tur-
ski, Cztery daty graniczne, ,Polityka”, nr 29(385) z 18 VII 1964; Z. Landau,
J. Tomaszewski, Cwieréwiecze PRL — etapy rozwoju, tamze, nr 29(646) z 19
VII 1969; M. Turski, Z podziatkq dom historii, tamze, nr 30(647) z 26 VII 1969,
W. Géra, Etapy rozwoju Polski Ludowej (Préba periodyzacji), ,Z pola walki”,
1971, nr 4(56), s. 235—242; M. Zychowski, Etapy rozwoju Polski Ludowej, tam-
ze, s. 242—250; J. W. Golebiowski, W. Géra, Charakter i etapy rewolucji
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_byly glownie proponowane daty graniczne. Polemiki woké! cezur nie
ograniczyly sie jednak do oceny waznosSci i rangi wybranej daty, lecz
zawieraly takze argumentacje obejmujacg charakterystyke i wartoscio-
wanie poszczegdlnych etapéw historii PRL. Spory o cezury zwigzane
byly i sa tylko pozornie z wyborem okreslonych dat. Najpelniejsza kon-
cepcje periodyzacji przedstawil W. Goéra w ksigzce Refleksje nad historig
Polski Ludowej'. '

Nikt nie kwestionuje celowosci ustalania cezur granicznych w hi-
storii. Wrecz przeciwnie — gromadzi sie coraz wiecej argumentow prze-
mawiajacych za koniecznoscia dokonania podzialow. Periodyzacje trak-
tuje sie jako zabieg pomocniczy, ulatwiajacy jedynie systematyzacje.
Zjawisk i procesé6w historycznych nie mozna przeciez precyzyjnie wy-
odrebnié, gdyz wystepuja we wzajemnej wspoétzaleznoéei i uwarunko-
waniach. Na ogdél fetyszyzuje sie znaczenie dat, kazda propozycja perio-
dyzacyjna jest kwestia umowng. Trudno bowiem w rozwoju organizmu
spolecznego wskazaé na konkretne daty, kiedy zjawiska ilosciowe prze-
chodza w zmiany jakosciowe, tak jak u pojedynczego osobnika nie mozna
wyznaczy¢ daty, kiedy zmienil poglady. Nie sposéb przesgdzié, ktore
przemiany i wydarzenia odgrywaly role decydujgcg czy to z dziedziny
polityki wewnetrznej, sytuacji miedzynarodowej, ekonomiki czy kultu-
ry? Praktycznie bowiem nie da sie zhierarchizowaé tych kryteriow i kon-
sekwentnie potem przestrzega¢. Nie mozna tez roéwnolegle uwzgledniaé
wszystkich tych kryteriow jednocze$nie. Zaleznie wszakze od okolicznoSci
w pewnych sytuacjach przetlomowy charakter posiadajg zjawiska ze sfery
politycznej, kiedy indziej za§ miedzynarodowej badZz ekonomicznej.
A przeciez wszelkie zjawiska i wydarzenia bywajg powigzane i trudno
jest ktéres z nich preferowaé. W zaleznosci rowniez od tego, czy perio-
dyzacja dotyczy historii politycznej, gospodarczej, kultury, prawa czy
partii, wazniejszg role odgrywaja zmiany wtlasnie ze sfery tych wydarzen
i procesdéw najblizszych. Ale cho¢ wszyscy zgadzaja sie, ze daty granicz-
ne traktuje sie elastycznie, to jednak spér o cezury trwa nadal.

Wbrew pozorom doboér kryteridéw nie jest zabiegiem o charakterze
formalnoporzadkowym. Zadaniem i celem periodyzacji jest ustalenie pra-.
widlowosci oraz czynnikéw decydujgcych o rozwoju dziejow, a takze
wydobycie z ggszcza wydarzen najwazniejszych ogniw w procesie histo-
rycznym. Jako kryterium podzialu niektoérzy przyjmujg zmiany personal-
ne i czasokresy sprawowania kierowniczej funkecji w panstwie przez po-
szczegdlnych przywodeow. Czesé historykow dokonuje podzialu wediug
kryterium ekonomicznego, gdzie kolejne plany gospodarcze odgrywaja

ludowej w Polsce (Tezy), tamze, 1975, nr 3(71), s. 141—156 i (dyskusja) s. 156—204;
H. Stabek, Rewolucja polska — stadia rozwoju i charakter (1944—1970), tamze,
s. 81—122.

18 W. Géra, Problemy periodyzacji dziejow Polski Ludowej, [w:] Refleksje
nad historiq Polski Ludowej, Lublin 1979, s. 69—129.
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znaczng role przy wyznaczaniu podokreséw. Wiekszos¢ preferuje wszak-
ze polityczne kryteria podzialu. Na ogo! jednak stosowanie jednego kry-
terium, prowadzgce do uproszczen, okazalo sie niewystarczajace. Pod
presja przemyslen i polemik nastepowaly przesuniecia cezur oraz zmiany
i uscislenia periodyzacyjne. W dyskusjach starano sie wytyczy¢ wicksze
czasokresy jako glowne etapy rozwoju, ktére dzielono na mniejsze od-
cinki czasowe, zwane fazami. Jednakze te pomocnicze podzialy na pod-
okresy nie tylko nie zniwelowaly sporéow, ale je jeszcze zaostrzyly.

Problematyka periodyzacji dotyczaca historii PRL — analizowana w
kategoriach ogolnych, zwigzanych z analizg caloksztaltu dziejow i pro-
cesoOw — prowadzi do formulowania kryteriéw wynikajacych z podsta-
wowych zadan i prawidlowosci oraz teorii rozwoju spolecznego. Zalo-
zenia doboru kryteriow na ogél nie wywoluja dyskusji. Analizujac jed-
nak np. cezury i etapy rozwoju literatury w PRL okazuje sig, ze nie
wystarczg tylko kryteria ogdlne, stosowane z punktu widzenia historii
i ewolucji calego spoleczenstwa. Nie wystarcza takze kryteria ogélne w
badaniu etapéw rozwoju szkolnictwa w PRL. Cezury w rozwoju ruchu
robotniczego nie beds identyczne jak w dziejach ruchu ludowego. Wy-
lania sie konieczno$¢ uwzglednienia specyfiki badanej dziedziny. Gdy
jednak dochodzi do propozycji cezur i wytyczania etapéw rozwoju wy-
odrebnionej dziedziny, powstaja kontrowersje, bowiem niezbedne jest
uzupelnienie i positkowanie si¢ dodatkowymi kryteriami wynikajgcymi
z analizy przemian w tej dziedzinie zachodzgcych. A je$li w wyniku sto-
sowania dodatkowych kryteri6w dla wyodrebnionej dziedziny wylaniajg
si¢ cezury nie zawsze zgodne z cezurami akceptowanymi przy analizie
i periodyzacji ogdlniejszych proceséw historycznych PRL, powstaja wow-
czas rozbieznos$ci wywolujgce spory.

W zasadzie etapy rozwoju dziennikarstwa zgodne sg z cezurami przy-
jetymi w najnowszej historii politycznej, spolecznej, gospodarczej, lite-
ratury i kultury, z ktérymi to $rodki masowego przekazu sg jak naj-
$ciSlej zwigzane'. Ale zgodno$¢ ta jest raczej wzgledna, zbiezne sa bo-
wiem tylko ogdlne zalozenia periodyzacji, natomiast daty graniczne pod-
okresow sg zroznicowane. Rozbieznosci sa mniejsze, jesli cezury trakto-
waé bedziemy elastycznie, jako wyznaczniki umowne. Jesli jednak sta-

17 A, Jezierski, Historia gospodarcza Polski Ludowej 1944—1968, Warsza-
wa 1971, s. 8—10; A. Karpinski, Zarys rozwoju gospodarczego Polski Ludowej.
Fazy rozwoju, Warszawa 1968, s. 7—23 i n.; H. Jedruszczak, Zatrudnienie
a przemiany spoieczne w Polsce w latach 1944—1960, Wroctaw 1972, s. 6—9; W. G 6-
ra, Polska Rzeczpospolita Ludowa 1944—1974, Warszawa 1974, s. 8—9; C. Koz-
lowski, Historia ruchu robotniczego, Warszawa 1972, s. 171, 207, 239 i n.; Polski
Tuch robotniczy. Zarys historii, pod red. A. Czubinskiego, Warszawa 1972, s. 294,
364, 418, 481 i n.; Miedzynarodowy ruch robotniczy, pod red. I. Koberdowej, t. 2:
Lata 1945—1975, Warszawa 1976; W. Macigg, Literatura Polski Ludowej 1944—
1964, Warszawa 1973.
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wia sie w sprawie cezur pytanie kategoryczne i zgda jednoznacznej od-
powiedzi, wystepuja niezgodnosci.

W historii ruchu robotniczego i przemian spoleczno-politycznych w
PRL eksponowane sg lata 1948 i 1956, jako cezury o decydujgcym zna-
czeniu. W sprawozdaniu z prac komisji KC PZPR powolanej dla wyjas-
nienia przyczyn i przebiegu konfliktéw spolecznych w dziejach PRL czy-
tamy, ze ,,w polowie 1948 r. zostala gwaltownie i w sposéb zaskakujacy
partie przeprowadzona daleko idgca zmiana w linii politycznej PPR.
Istota tej zmiany — ktora poprzedzil kryzys w kierownictwie partii —
byl zwrot o charakterze dogmatyczno-sekciarskim. Wyrazal sie on w
odejsciu od dotychczasowych koncepcji i form socjalistycznej przebudo-
wy struktur politycznych i spoleczno-gospodarczych oraz w duzym, wo-
luntarystycznie zalozonym przyspieszeniu tempa tej przebudowy, przy
znacznym udziale $rodkow przymusu pozaekonomicznego. Glownie wokot
wymienionych spraw w kierownictwie PPR powstaly i rozwinely sie
powazne rozbieznosci’*®.

Wydarzenia, jakie mialy miejsce w 1948 i 1956 r., niewatpliwie wply-
nely decydujaco na zmiane i rozwdj dziennikarstwa, jakkolwiek — moim
zdaniem — zmienialo sie ono zasadniczo nie w tych konkretnych latach.
I nie umniejszajagc ani nie podwazajgc znaczenia tych cezur w dziejach
PRL, chcialam tylko zwrdci¢ uwage, ze w historii dziennikarstwa od-
grywaja one mniej wazng role niz np. w losach ruchu robotniczego.

W historii dziennikarstwa PRL rok 1948 byl jednym z ogniw procesu,
ktory rozpoczgl sie w 1947 i rozwijal przez kilka lat. Moim zdaniem,
w 1947 r. dokonala sie reorganizacja o przelomowym znaczeniu dla pol-
skiego modelu $rodké6w masowego przekazu. Na poczatku roku zlikwi-
dowano Ministerstwo Informacjii Propagandy, zamknieto wiele pism, dra-
stycznie zmniejszajac ilo$¢ ukazujgcych sie tytulow, wprowadzono ob-
ostrzenia przy wydawaniu zezwolen na nowe pisma, ograniczono obje-
tos¢ gazet. Rozpoczal sie proces komasacji prasy, w wyniku czego na
miejsce samodzielnych dziennikéw terenowych tworzono mutacje, co dla
pojedynczych miast stanowilo regres w stosunku do okresu przedwojen-
nego. Na mocy uchwaly Sekretariatu KC PPR utworzono spoldzielnie
wydawnicza RSW , Prasa”, ktora scalila kilka redakeji, a nastepnie stop-
niowo przejmowala i wchlaniala dalsze instytucje prasowe. Mozna takze
wskaza¢ na dokonane w tym roku zasadnicze zmiany w zakresie podej-
mowanej problematyki i polemik dziennikarskich. Trzeba przypomnie¢
o zakazach form i tematyki okreslanej jako sensacyjna. W nurcie tego
procesu, zapoczgtkowanego wczedniej, scalenie prasy mlodziezowej oraz
polaczenie wydawnictw PPR i PPS w 1948 r. byly kolejnym ogniwem,

18 Sprawozdanie z prac komisji KC PZPR powotanej dla wyjasnienia przyczyn
przebiegu konfliktéw spotecznych w dziejach Polski Ludewej, ,,Nowe Drogi”, 1983
[b.nr.] s. 21.
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po ktérym w nastepnym roku nastgpila komasacja pism ruchu ludowe-
go, finalem za$ byla reorganizacja prasy SP i ,,Czytelnika”. Z wielu tak-
ze innych powodow roku 1948 jako przelomowego dla polskiego dzien-
nikarstwa uznaé¢ nie moge.

Moim zdaniem, w historii dziennikarstwa PRL rok 1956 takze nie jest
cezurg. Wyrazenie zgody na te cezure w rozwoju dziennikarstwa byloby
réwnoznaczne z niedocenianiem lub pomniejszaniem roli prasy. W pelni
doceniam wplyw wszystkiego, co oddzialywalo w tym roku na prase,
nie moge jednak zgodzié sie na niewidzenie i przemilczanie udziatu prasy
jako wspotuczestniczacej sily sprawczej w tzw. przelomie pazdzierniko-
wym. Zmiany w prasie rozpoczely sie¢ w koncu 1953 r. i narastaly w la-
‘tach nastepnych.

Juz w polowie 1953 r. dziennikarstwo polskie zaczelo stopniowo wy-
zwala¢ sie z krepujgcego gorsetu. Mechanizmy funkcjonowania prasy
skrytykowano po raz pierwszy na posiedzeniu Biura Politycznego KC
PZPR juz w czerwcu 1953 r. Ogélnokrajowa konferencja na temat prasy
i pracy ideologicznej zorganizowana 25—30 czerwca 1953 r. w KC PZPR,
z udzialem kierownikéw redakeji i partyjnego aparatu propagandowego
szczebla wojewddzkiego, zapoczatkowala narady poswiecone krytycznej
ocenie dziennikarstwa®. Po tej konferencji w calym kraju odbyly sie
wojewodzkie narady pracownikéw prasy i radia, z udzialem korespon-
dentéw oraz pracownikéw wydzialéw propagandy szczebla wojewodzkie-
go i powiatowego. W lipcu na lamach , Nowych Drog” ukazal sie artykul
pt. O niektérych brakach w pracy maszej prasy®. Na walnym zebraniu
Oddzialu Warszawskiego SDP w listopadzie 1953 r. metody dzialania
prasy spotkaly sie z druzgocgca krytyka, co znalazlo takze swoj wyraz
na lamach ,Prasy Polskiej”?. Po IX Plenum KC PZPR (29—30 X 1953)
fala krytyki prasy narastala.

Pojedyncze redakcje zrzucaly ujednolicone dla calej prasy uniformy.
Topniala warstwa lukru na gazetach. Znikaly tabelki z pngcymi sie w
gore wykresami oraz wskazniki i wyniki osiagnie¢ produkcyjnych. Od-
stepowano od fasadowosci i pokazywania awersow bez rewerséw. Roz-
szerzyl sie wachlarz podejmowanych tematéw. Na lamy prasy wkraczala
publicystyka rozrachunkowa. Zarysowala sie tendencja do uatrakcyjnia-
nia prasy oraz rozszerzenia zrédel i serwisu informacyjnego. Miejsce
sprawozdan produkcyjnych zajmowala problematyka spoleczno-politycz-
na i moralno-obyczajowa. W reportazach i wywiadach miejsce zadowo-
lonych, usmiechnietych interlokutoréw zajmowali sterani zyciem i praca

13 Sprawozdania z pracy Sektora Prasy w czerwcu 1953, CA KC PZPR, Zespét
KC PZPR 237/X1X-10, k. 51—54.

20 S, Staszewski, O niektérych brakach naszej pracy, ,Nowe Drogi”’, nr
7(49) z lipca 1953.

2 H, Korotynski, O mniektérych 2ywotnych zagadnieniach naszej prasy,
.»Prasa Polska”, nr 11(66) z listopada 1953.



HISTORIA DZIENNIKARSTWA PRL 17

zwykli obywatele, méwigcy o bolaczkach dnia codziennego. Rozwinely
sie dyskusje prasowe.

Zmienila sie zasada kolportazu prasy — rozpadl sie system prenu-
meraty zbiorowej, tzw. zakladowej, zaczela natomiast rozwijaé sie sieé
sprzedazy kioskowej, tzw. komisowej. Jedne gazety zalegaly w kioskach,
inne byly rozchwytywane. Powstawaly nowe pisma. Niektore pisma zmie-
nialy swoj charakter, pozostawiajgc jedynie tytul. Studencki tygodnik
»Po prostu” podjal dyskusje Swiatopogladows, wypowiadajgc sie takze
na temat moralnosci, szcze$cia, ZMP, AK, na temat inteligencji, w re-
portazach ukazywal wadliwie funkcjonujacy system zarzgdzania, kliki,
marnotrawstwo. Na fali tych przemian od nr. 27 (336) z 4 wrzes$nia
1955 r. ,,Po prostu” przeksztalcito si¢ w pismo spoleczno-polityczne mlo-
dej inteligencji. W tym wlasnie numerze w artykule wstepnym czytamy:
»Wlaczamy sie do dyskusji, ktére juz sie tocza, i sami wzorem ubieglego
roku akademickiego bedziemy inicjowaé¢ dyskusje i spory na tematy,
ktoére nas zywo obchodzy”. A przeciez pisano to na rok przed pazdzier-
nikiem 1956. Przed paZdziernikiem tez na lamach ,Trybuny Ludu” czy-
tamy o ,,wypaczeniach i propagandzie przejawiajacych sie w niedocenia-
niu informacji” (4 lipca 1956). W rozwoju kultury i polityki kulturalnej
w PRL wytycza sie jako punkty graniczne lata 1949 i 1956. Za taka
periodyzacjg opowiadaja sie J. Kossak, S. Krzemien-Ojak, J. Szczepan-
ski, S. Zotkiewski, B. Fijatkowska® Wskazujac na cezury w rozwoju
dziennikarstwa PRL nie mozna poming¢ i takich dat, jak lata 1947 i 1953.

IV. STAN BADAN NAD DZIENNIKARSTWEM PRL

O znacznym dorobku historiografii PRL w czterdziestoleciu ukazalo
sie wiele publikacji®. Podejmowane nad dziennikarstwem badania moga
odwolywa¢ sie¢ do opracowan z historii gospodarczej, ruchu robotnicze-
go i ludowego, kultury, szkolnictwa, literatury, dyplomacji, dziejow re-
gionu itd. '

2 B, Fijatkowska, Dzialalno§é PZPR w §todowiskach twérczych w latach
1948—1959, Warszawa 1979, s. III—IV.

2 S, Arnold, S:an, warunki i perspektywy badarn naukowych nad dziejami
PRL, ,Zeszyty Problemowe Nauki Polskiej”, t. XXIV: 1961, s. 12—14; C. Mada j-
czyk, H. Zielinski, Stan i potrzeby w zakresie his'oris» Polski Ludowej, [w:]
IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Warszawie 13—15 wrzeénia 1963.
Polska Ludowa, Warszawa 1964, s. 7—41; A. Czubinski, Stan badan nad dzie-
jami PRL, [w:] Spoleczens'wo Polskiej Rzeczypospilitej Ludowej, pod red. A. Czu-
binskiego, Warszawa 1977; N. Kolomejczyk, Badania nad dziejami Polski Lu-
dowej, ,,Wiadomosci Historyczne”, nr 5(126) z wrze$nia—pazdziernika 1979, s. 203—
213; M. Jaworski, Problemy historiografii Polski Ludowej, ,Zeszyty Naukowe
WAP”, nr 105. Z metodologii historii i nauk politycznych, Warszawa 1980, s. 80—
104; W. G6ra, Stan i perspektywy badan nad dziejami Polsk: Ludowej, [w:] Re-
fleksje nad historiq Polski Ludowej, Lublin 1979, s. 9—65.

2 — KHPP 2/83



18 ALINA SELOMKOWSKA

Badania historii dziennikarstwa PRL, ktore rozwinely sie w zasadzie
w latach siedemdziesigtych (cze$ciowo omoédwila je B. Petrozolin-Skowron-
ska?), zainicjowane zostaly w latach sze$¢dziesigtych w ramach Pracow-
ni Historii Czasopi$Smiennictwa Polskiego XIX i XX wieku Instytutu
Badan Literackich PAN cyklem interesujacych przyczynkéw przez Je-
rzego Myslinskiego, ktory jednak zaniechal ich kontynuowania®.

W latach 1970—1975 wyszly m.in. ksiazki J. Zatubskiego, A. L. Gzellj,
S. Miszczaka, J. Markiewicza, A. Swidzinskiej, B. Tuszynskiego, A. K.
Waskiewicza. W tych samych latach ukazaly sie wspomnienia dzienni-
karzy po$wiecone prasie PRL (H. Korotynskiego, M. Zywienia, M. An-
druszkiewicza, J. Krawczynskiej, J. Renike, R. Hajduka, S. Wiechec-
kiego, K. A. Jaworskiego, A. Srogi, S. Ziemby, E. Lipinskiego, W. Mro-
zowskiego).

Badania nad historig dziennikarstwa PRL, jakkolwiek mmniej zaawan-
sowane niz innych dziedzin historii z tego okresu, znacznie wyprzedzajg
kraje wspoélnoty socjalistycznej, gdzie znajdujg sie w stanie zalgzkowym.
Badania te na ogél nie zamykaja sie w obrebie pierwszego pieciolecia
PRL, jak wiele wartosciowych monografii historycznych wydanych w
latach siedemdziesigtych®. Wséréd badaczy dziejow dziennikarstwa nie
ma dyskusji na temat periodyzacji, metodologii warsztatu naukowego,
zrodel oraz kryteriéw oceny i hierarchii prasy, jak to ma miejsce wsréd
historykéw innych specjalnosci. Cele, techniki badawcze i charakter pu-
blikacji dotyczgcych historii dziennikarstwa PRL sg niezwykle zrézni-
cowane.

Badania regionalne historii dziennikarstwa rozwijajg sie rownolegle
z badaniami prasy centralnej Polski Ludowej. Ukazala sie w druku,
opracowana przez Jana Zalubskiego, prasa wielkopolska pierwszej dekady
Polski Ludowej, Alojzego Z. Gzelli trzydziestolecie prasy lubelskiej

24 B, Petrozolin-Skowronska, Bibliografie—analiza—synteza—warsztat
(Badania nad dziejami czasopi§miennictwa polskiego), cz. I, ,,Przeglad Humanistycz-
ny”, 1976, nr 7(130), s. 65—81; cz. II, tamze, nr 8(131), s. 103—119,

%3 J, Mys$linski: 1) Prasa Polskiej Partii Robotniczej (1944—1948). Przeglgd
informacyjno-bibliograficzny, [w:] Materialy i studia z najnowszej historii Polski,
t. 2, Warszawa 1965, s. 119—126; 2) Prasa polska okresu Polskiego Komiletu Wy-
zwolenia Narodowego 23 VII—31 XII 1944 r., RHCP, t. 3: 1963, z. 1, s. 285—297;
3) Z dzialalnosci Resortu Informacji i Propagandy PKWN w zakresie prasy i in-
formacji prasowej, tamze, t. 6: 1967, z. 1, s. 155—162.

% H. Stabek, Dzieje polskiej reformy rolnej 1944—1948, Warszawa 1972;
J. Jakubowski, Polityka oSwiatowa Polskiej Partii Robotniczej 1944—1948,
Warszawa 1975; S. Kué§mierski, Propaganda polityczna Polskiej Partii Robot=
niczej w latach 1944—1948, Warszawa 1976; B. Syzdek, Polska Pariia Socjali-
styczna w latach. 1944—1948, Warszawa 1974; J. W. Golebiowski, Pierwsze
lata 1945—1947, Katowice 1974; E. Olszewski, Poczqtki wladzy ludowej na
Rzeszowszczyinie 1944—1947, Lublin 1974; K. Cwik, Problemy wspétdzialania PPR
i PPS w wojewddztwie krakowskim, 1945—1948, Warszawa 1974.
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i Bohdana Lukaszewicza prasa Warmii i Mazur®”. W sposob bardziej po-
pularny opracowane zostaly monografie niektérych pism regionalnych;
z okazji dwudziestolecia ,,Gazety Bialostockiej” przez Agnieszke Swidzin-
ska, z okazji dwudziestopigciolecia ,Ilustrowanego Kuriera Polskiego”
przez Janusza Markiewicza oraz opracowanie zbiorowe z okazji trzy-
dziestopieciolecia ,, Trybuny Robotniczej”®. Oméwione zostaly: przez Sta-
nistawa Miszczaka historia radiofonii i telewizji, przez Bogdana Tuszyn-
skiego prasa sportowa, przez Jerzego Centkowskiego prasa Stronnictwa
Demokratycznego oraz zbiorowym wysilkiem pod redakcjg Andrzeja K.
Waskowskiego prasa studencka”. Niektére instytucje prasowe czy re-
dakcje z okazji swoich rocznic wydajg niekiedy popularne informatory
zawierajgce niejednokrotnie cenny materiat zrédtowy (PAP, RSW ,Pra-
sa—Ksigzka—Ruch”)*. Z okazji jubileuszu ,,Stowa Polskiego” zorgani-
zowana zostala we Wroclawiu (26 wrzesnia 1970) sesja popularnonauko-
wa poswigcona dziejom prasy ziem péimocnych i zachodnich w dwudzie-
stopiecioleciu Polski Ludowej". Przygotowane z tej okazji referaty
byly wydane i rozpowszechnione znacznie poza kregi uczestnikéw sesji.
Czesciowo zostaly takze opracowane czasopisma literackie®. W ostatnim
dziesigcioleciu na lamach ,Kwartalnika Historii Prasy Polskiej” ukazalo
sie wiele nowatorskich opracowan z historii dziennikarstwa Polski Lu-
dowej, natomiast wydawane w Krakowie ,,Zeszyty Prasoznawcze” pu-
blikowaly opracowania historyczne.

W drugiej polowie 1970 r. powolany zostal Zesp6l Naukowo-Badaw-
czy Historii Dziennikarstwa Polski Ludowej na Uniwersytecie Warszaw-

27 J. Zaltubski, Wielkopolska prasa i jej twércy w latach 1945—1955, War-
szawa 1972; A. L. Gzella, Prasa lubelska 1944—1974; L.ukaszewicz, op. cit.

8 A, Swidzinska, 20 lat ,Gazety Bialostockief” 1951—1971, Biatystok 1972;
J. Markiewicz, Dzien po dniu, Warszawa 1970; ,,Trybuna Robotnicza”, pod red.
T. Lubiejewskiego, Katowice 1980.

S, Miszczak, Historia radiofonii i telewizji w Polsce, Warszawa 1972;
B. Tuszynski, Sprintem przez prase sportowqg, Warszawa 1975; J. Centkow-
ski, Prasa SD w Polsce Ludowej 1945—1973, Warszawa 1976; Czasopisma studenc-
kie w Polsce (1945—1970), pod red. A. K. Waskiewicza, Warszawa 1975; Czasopisma
studenckie w Polsce (1971—1976), pod red. A. K. Waskiewicza, Warszawa 1977.

3 J. Gerhard, Dwadziescia lat Polskiej Agencji Prasowej PAP 1944—1964,
Warszawa 1965; [B.a.], Dwadzie$cia pieé lat Polskiej Agencji Prasowej PAP, War-
szawa 1970; Prasa lubuska, pod red. J. Sicinskiego, Zielona Goéra 1972; Dwadzieécia
pie¢ lat ,Glosu Szczeciniskiego”, 1947—1972, pod red. T. Karwackiego, Szczecin 1972;
Informator RSW ,Prasa”, Warszawa 1967; Informator RSW ,,Prasa”, Warszawa 1972,

31 Prasa ziem zachodnich i péinocnych w XXV-leciu Polski Ludowej. Mate-
riaty na sesje z okazji jubileuszu ,,Stowa Polskiego”, pierwszego dziennika na Zie-
miach Zachodnich, Wroctaw 1970.

27Z Za bicki, ,Kuénica” i jej program literacki, Krakéw 1966; S. Bebenek,
MyS$lenie o przesziodci, Warszawa 1981; W. P. Szymanski, ,Odrodzenie” i ,,Twér-
cz08¢” w Krakowie (1945—1950), Wroctaw 1981; M. Chrzanowski, ,Zycie Li-
terackie” w latach 1951—1980, Krakéw 1983,

2¢
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skim (w ramach Instytutu Dziennikarstwa na Wydziale Dziennikarstwa
i Nauk Politycznych), przemianowany nastepnie na Pracownie Historii
Dziennikarstwa PRL. Skupili sie tu m.in. zainteresowani badaniami hi-
storii dziennikarstwa Polski Ludowej dziennikarze — wspoipracownicy
prasy powojennej i doktoranci przygotowujacy dysertacje zwigzane
z najnowszymi dziejami prasy. Mimo ze zesp6l nie otrzymal nigdy zad-
nych subwencji na prowadzenie prac naukowych ani tez pomocy mate-
rialnej czy technicznej, zainicjowal badania, a takze zbieranie relacji
i biografii dziennikarzy oraz materialéw archiwalnych i statystycznych
dotyczgcych dziennikarstwa PRL. Wyniki tych prac opublikowane zosta-
ly przez OSrodek Dziennikarstwa przy Stowarzyszeniu Dziennikarzy Pol-
skich w serii zeszytow pod zbiorczym tytulem ,Prasa Polski Ludowej"®.
Uniwersytet Warszawski wydaje ,Materialy Pomocnicze do Historii
Dziennikarstwa Polski Ludowej”, zawierajgce m.in. — oproécz opracowan
— relacje i biografie dziennikarzy. Zaawansowane sg lub finalizowane
wieksze opracowania poswiecone dziennikarstwu w Lublinie, Radomiu,
Plocku, Lodzi, Kielcach, a takze prasie sportowej i mlodziezowej w PRL.

Wiekszo$¢ publikacji poswieconych dziennikarstwu PRL ma charak-
ter popularnonaukowy. Ukazywaly sie one przewaznie z okazji rocznic
ogbélnonarodowych lub jubileuszy gazet. Niejednokrotnie cenne i pionier-
skie inicjatywy zainspirowane rocznicami lub jubileuszami pozostawiaty
wprawdzie trwale $lady w najnowszej historiografii, jednak nie przyczy-
nily sie do kontynuowania i rozwoju badan naukowych nad historig
dziennikarstwa PRL. Wielu autoréow wartosciowych przyczynkow czy
monografii — takich wtlasnie okazjonalnych — poprzestalo na jednora-
zowej publikacji; niejednokrotnie przygotowane zbiorowym wysitkiem
publikacje nie znalazly sie w obiegu ksiegarskim.

Dotychczasowe opracowania cechujg: roéznorodnos$é metodologiczna
i warsztatowa, niejednolito$é terminologiczna, rozproszenie i brak koor-
dynacji problemowej, odmiennos¢ celéw i zalozen badawczych.

V. STAN ZRODEL

Problemy badawcze w zakresie historii dziennikarstwa PRL nalezy
rozpatrywaé przede wszystkim w kontekscie stanu zrodel. Wprawdzie
w badaniach historycznoprasowych prasa jest jednym z podstawowych
zrodel, jednak nie mozna ograniczy¢ sie do korzystania jedynie z niej

3 W serii ,Prasa Polski Ludowej” ukazaly sie: T. Gtowacki, Prasa Polskiej
Partii Socjalistycznej w latach 1944—1948, Warszawa 1971, z. 2; A. Stomkowska,
Prasa Polskiej Partii Robotniczej w latach 1944—1946, Warszawa 1971, z. 1; S. L a-
to, Prasa Stronnictwa Ludowegd, Warszawa 1971, z. 3; J. Wagner, Czasopis-
miennictwo literackie lat 1944—1948, Warszawa 1971, z. 4; J. Centkowski,
Prasa Spétdzielni Wydawniczo-OSwiatowej ,,Czytelnik” (1944—1951), Warszawa 1971,
z. 5; B. Tuszynski, Prasa sportowa, Warszawa 1973.
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w przypadku, gdy stanowi ona przedmiot badan. Mamy obecnie do dys-
pozycji wiecej rodzajow Zrodetl niz przy badaniach prasy XVIII czy
XIX w.

Niedostatki odczuwa sie w nastepujacych kategoriach:

— Wydawane dotychczas drukiem dokumenty zrodlowe zwigzane
z najnowszymi dziejami PRL w znikomym stopniu dotycza bezposred-
nio dziennikarstwa. Liczne wazne dla dziejow dziennikarstwa w PRL
dokumenty znajdujg sie jeszcze rozproszone w zbiorach archiwalnych,
redakcyjnych, prywatnych i badz wymagaja zabezpieczenia, badZz zaslu-
guja na opublikowanie.

— Elementarnym wprost materialem Zrodlowym winny byé roczni-
ki statystyczne oraz dane informacyjne BN i GUS. Niestety — oficjal-
nie publikowane przez GUS dane wymagaja odrebnych badan i oddziel-
nej dyskusji, dane za§ publikowane przez Instytut Bibliograficzny Bi-
blioteki Narodowej roéznig sie od danych podawanych przez GUS oraz
przez Gléwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk.

— Zanikajacym rodzajem zrodel jest epistolografia, podupadia bo-
wiem sztuka pisania listow. Przy badaniach nad prasg XIX w. dysponu-
jemy jeszcze ogromna iloScig rdéznego rodzaju korespondencji, obecnie
za$ nie istniejg juz potrzeby, ktore przyczynialy sie dawniej do jej pro-
wadzenia i rozwoju.

— Niezwykle zrdznicowane sg zasoby archiwalne wydawnictw i re-
dakcji. W zasadzie poszczegdlne z nich gromadzg przez dluiszy czas
dokumenty, ale raczej nie pod katem analiz i badan naukowych, co wy-
maga jakiego$ unormowania. Cenne, dotychczas nie wyzyskane zbiory
posiadajg m.in. redakcje ,,Przyjaciotki”, ,,Chlopskiej Drogi”, ,,Gromady
— Rolnika Polskiego”.

— Archiwa prywatne nie wszystkie sg dostepne. Pewne z nich oto-
czone sg tajemnicg lub mitami; niektére sg udostepniane, jak np. Pawla
i Laryssy Mitzneréw, inne niszczejg z réznych powodéw i nie zawsze
z braku pieniedzy mna zakupienie z rgk spadkobiercow po luminarzach
dziennikarstwa.

Niedostatki wskazanych wyzej, jak i nie wymienionych Zrédel sg nie-
watpliwe, nie mozna jednak méwic o ich nieistnieniu.

Whrew temu, co slyszy sie niekiedy na temat braku czy ubostwa
naszych zasob6éw archiwalnych zwigzanych z najnowszymi dziejami PRL,
trzeba stwierdzi¢ z calg stanowczo$cig, iz istnieje raczej nadmiar gro-
madzonych dokumentéw. Czesto tylko dziwig nas kryteria doboru gro-
madzonych akt: na ogél nie narzekamy na brak teczek, lecz na ich za-
warto$é. Na IX Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich (w 1963 r.)
w referacie o stanie badan i potrzebach w zakresie historii PRL zwro6-
cono uwage, Ze ,,masowo$¢ wytwarzanych biezaco akt roénie w zastra-
szajacy sposob, grozge wprost fizyczng niemozliwoscig zbadania ogromu
zrodet historycznych, co gorzej — eo ipso eliminuje mozliwoé¢ przepro-
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wadzenia krytyki zrodel. Zjawiskiem do$¢é powszechnym jest przeciez
u badaczy dziejow najnowszych — autoréw monografii — grzeznigcie
na etapie poszukiwania i selekcji zrodel. Rozwoj techniki produkowa-
nia akt, a z drugiej strony sklonnosci biurokratyczne prowadzg do tak
ogromnego zalewu dokumentacjg, iz réwniez archiwisci nie podolaliby
zadaniom selekcji przy stosowaniu dotychczasowych zasad. [...] Jezeli me-
diewista nastawia sie raczej na ujawnienie zrddel oraz wyczytanie z nich
najbogatszych tresci, to badacz dziejéw III Rzeczypospolitej po upora-
niu sie z selekcjg powinien przy analizie szczegélng uwage poswigcic
konfrontacji swiadectw historycznych”*.

W dziedzinie zZrddel o charakterze pamietnikarskim nie odczuwamy
zastoju. Wrecz przeciwnie — na ogél nie narzekamy na braki, lecz na
jako$¢ i przydatno$¢ do naszych badan. Posiadamy przeciez nie setki,
lecz tysigce stron drukowanych wspomnien i nie setki, lecz tysigce stron
pamietnikéw przechowywanych w formie maszynopiséow w zbiorach bi-
bliotecznych.

Mamy do dyspozycji pamietniki, wspomnienia i dzienniki nie tylko
dziataczy politycznych, stanowigce bogate Zrodlo, aczkolwiek bardziej
zesrodkowujgce uwage na pierwszych latach po wyzwoleniu (np. M. Spy-
chalskiego, J. Dgb-Kociola, P. Zaremby, S. Darskiego). Ukazaly sie zbio-
ry wspomnien osadnikéw, inzynieréw, lekarzy, mlodziezy itp. Wiele
z nich zostalo omdéwionych w publikacjach bilansujgcych stan pamiet-
nikarstwa zwigzanego z PRL®.

Najbardziej cenng skarbnicg wiedzy dla historii dziennikarstwa sg
oczywiscie wspomnienia dziennikarzy, ktorych sporo w ostatnich dzie-
sieciu latach wyszlo w druku, np. Henryka Korotynskiego, Stanistawa
Ziemby, Jadwigi Krawczynskiej, Jozefa Renika, Ryszarda Hajduka, Ste-
fana Wiecheckiego, Kazimierza A. Jaworskiego, Alojzego Srogi, Eryka
Lipinskiego, Wactawa Mrozowskiego, Leopolda Marschaka, Teofila Glo-
wackiego, Szymona Kobylinskiego®*. Niezwykle pozytecznym wydawnic-

3 C. Madajczyk, M. Zielinski, Stan badan i potrzeby w zakresie Polski
Ludowej. IX Powszechny Zjazd Historykow Polskich w Warszawie 13—15 wrze$-
nia 1963. Polska Ludowa, Warszawa 1964, s. 10 i 13.

35 K. Kersten, T. Szarota, Materialy pamietnikarskie z dwudziestolecia
Polski Ludowej (Uwagi krytyczne i préba systematyzacji), , Kwartalnik Historycz-
ny”, 1964, nr 2, s. 505—517; K. Dunin-Wasowicz, Wspomnienia z pierwszych
lat Polski Ludowej, ,,Dzieje Najnowsze”, R. I: 1969, nr 3, s. 251—256.

% H Korotynski, Réinie bywato, Warszawa 1972; S. Ziemba, Czasy
przetomu, Wspomnienia dziennikarza z lat 1944—1946, Krakéw 1975; J. Kg;a w-
czynska, Zapiski dziennikarki warszawskiej 1939—1947, Warszawa 1971; J. Re-
nik, Od kaszty do piéra. Wspomnienia starego dziennikarza, Katowice 1967;
R. Hajduk, Od ,Nowin” do ,Trybuny”, Katowice 1970, S. Wiechecki
[Wiech], Pigte przez dziesiqte. Wspomnienia warszawskie, Warszawa 1970; K. A.
Jaworski: 1) W kregu ,,Kameny”, Lublin 1965; 2) Koniec seansu, Lublin 1970;
A. Sroga, Studenckie lata, Lublin 1966; E. Lipinski, Erl-69 donosi, Warszawa
1972; W. Mrozowski, Dolno§lgskie wspominki, Katowice 1966; L. Marschak,
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twem sg trzy zbiory wspomnien dziennikarzy, dotyczacych okresu dwu-
dziestolecia miedzywojennego oraz wrze$nia 1939 r. i okupacji hitlerow-
skiej, wydane z inicjatywy Pracowni Historii CzasopiSmiennictwa Pol-
skiego XIX i XX wieku Instytutu Badan Literackich oraz Zespolu Star-
szych Dziennikarzy przy Stowarzyszeniu Dziennikarzy Polskich®”. Wiele
wspomnien dziennikarzy ukazuje sie w prasie codziennej z okazji rocz-
nic poszezegélnych pism lub jubileuszy wydawnictw. Cenne materialy
zawierajg wspomnienia okolicznosciowe J. Dgbrowskiego i G. Jaszun-
skiego. Nie sposdéb wymieni¢ mnoéstwa wspomnien i relacji, ktore uka-
zaly sie z okazji jubileuszy, wydania pieésetnego lub tysiecznego nume-
ru jakiego$ dziennika lub po przekroczeniu stutysiecznego czy miliono-
wego nakladu®. W zwiagzku z piecioleciem ,,Czytelnika” rozproszone jest
w dziennikach prawdziwe bogactwo materiatow zrédlowych we wspomnie-
niach m.in. Jerzego Borejszy, Jerzego Putramenta, Mirosltawa Zulaw-
skiego, Henryka Korotynskiego®. Podobnie z okazji pieciolecia i dziesie-
ciolecia ,,Zycia Warszawy” opublikowano wiele interesujgcych wspo-
mnien, m.in. Miroslawy Parzynskiej i Bolestawa Wdjcickiego. Gazeta ta
zresztg wielokrotnie i w p6zniejszych latach drukowala wartosciowe wspo-
mnienia, m.in. wyzej wymienionych czy Bogdana Skgpskiego®. Sporo

Bytem przy tym, 11 wyd., Warszawa 1976; J. Huszcza: 1) Wspominki nie zawsze
frasobliwe, 1.6dZ 1960; 2) Zdarzenia i zwierzenia, £.6dz 1964; J. Szwajcer [Jotes],
Ze wspomniern karykaturzysty, Wroclaw 1960; J. Zaruba, Z pamietnikéw by-
walca, Warszawa 1960; M. Walicka, Préba wspomnien. Gdansk 1945—1946,
Gdynia 1968; M. Zywien, Ze ,Stowem Polskim” przez éwieréwiecze Dolnego
Slaska, Wroclaw 1971; A. Wiodek, Nasz lup wojenny, Krakéw 1970; M. Andru-
szkiewicz, Z notatnikiem w plecaku, Warszawa 1972.

37 Wspomnienia dziennikarzy o wrze$niu 1939 roku, oprac. E. Rudzinski, War-
szawa 1965; Wspomnienia dziennikarzy z okresu okupacji hitlerowskiej, oprac. E.
Rudzinski, Warszawa 1970; Moja droga do dziennikarstwa. Wspomnienia dzienni-
karzy polskich z okresu miedzywojennego (1918—1939), oprac. J. Lojek, Warszawa
1974.

3% J Dagbrowski: 1) Dwa lata ,,Robotnika”, ,,Robotnik”, nr 311(711) z 11 XI
1946; 2) Lublin 1944, tamze, nr 197(986) z 22 VII 1947; J. Wasowski, Podzigkowa-
nie, , Kurier Codzienny”, nr 186(361) z 8 VII 1946; B. Wit Swiecicki, Nasza
rocznica, ,Dziennik Baltycki”, nr 137(354) z 20 V 1946; W. Kra§k o, Wspélna rocz-
nica, tamze; J. Izycki, Pierwsze slowo drukowane na Wybrzezu, tamze, nr 125
z 8V 1949; E. Uzdanski, 1000 1000 1000 1000, ,,Glos Robotniczy”, nr 72(1000) z 13
IIT 1948; A. Mikutko, 1000, ,Dziennik %o6dzki”, nr 94(1000) z 6 IV 1948; G. Ja-
szunski, ,,Gazeta Lubelska”, ,,Robotnik”, ,Polityka”, nr 47(925) z 23 XI 1974.

3 J, Borejsza, Rozmyslania na postrzyzyny. W pieciolecie ,,Rzeczpospolitej”,
,Rzeczpospolita”, nr 292(1858) z 23 X 1949; J. Putrament, Trzy pierwsze Kroki,
tamze; M. Zutawski, Pudelko wspomnien, tamze; H. Korotynski, Kraju nasz
nie$miertelny, tamze.

% M. Parzynska, 5X15 paidziernika, ,Zycie Warszawy”, nr 384 z 15 XII
1949; Mir-Par. [M. Parzynskal, Na Lochowskiej, tamze, nr 248 z 18 X 1954;
B. Wéjcicki, Troche wspomnier osobistych i ogélnych rozwazan w 10-lecie ,Zy-
cia”, tamze; B. Skapski, Dlaczego ,Zycie Warszawy”, tamze, nr 246 z 15 X 1969.



24 ALINA SEOMKOWSKA

wspomnien dziennikarzy ukazywalo sie w ,,Prasie Polskiej” lub w ,,Rocz-
niku Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego™, jak np. Zdzislawa Wédjto-
wicza, Stanistawa Ziemaka, Henryka Dzendzela, Feliksa Fikusa, Adriana
Czerminskiego, Bolestawa W. Swigcickiego®.

Redakcja ,,Prasy Polskiej” oglaszala niejednokrotnie konkursy na
wspomnienia dziennikarzy, ktorych cze$¢ ukazala sie na lamach miesigcz-
nika SDP, cze$¢ za$ znajduje sie w zbiorach archiwalnych Biblioteki przy
Zarzadzie Glownym SD PRL i mozna z nich korzysta¢ do badan nauko-
wych. ,Prasa Polska” i Zarzad Glowny SD PRL oglosily konkurs na
wspomnienia dziennikarzy z okazji trzydziestolecia PRL, ktérego plon zo-
stal czesciowo opublikowany®. Rowniez w wydawnictwach zbiorowych
znajdujg sie bardzo interesujgce wspomnienia dziennikarzy, np. Anatola
Mikulki, Jana Huszczy, Bronistawa Winnickiego, Tadeusza Tulasiewicza,
J. Kowalskiego®.

Ciekawe wspomnienia lub relacje na temat poczatkoéw prasy w Polsce
Ludowej znajduja sie nie tylko w Bibliotece przy Zarzadzie Glownym
SD RPL, lecz takze w Pracowni Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego
XIX i XX wieku IBL PAN, w Wojskowym Instytucie Historycznym, w
Centralnym Archiwum KC PZPR (prace Laryssy Zajgczkowskiej-Mitz-
nerowej, Zbigniewa Mitznera, Mieczyslawa Krzepkowskiego, Stefana Ma-
tuszewskiego)®. Istnieje pilna potrzeba opracowania informatora lub bib-
liografii wspomnien dziennikarzy w celu szerszego ich wykorzystania w
badaniach naukowych. Cenne materialy Zrodtowe na temat poczatkow
prasy zawieraja tez wspomnienia zalozycieli i wspoltworcoéw pism. Jak-
kolwiek w podzniejszym okresie rozluzniali oni czesto swoje zwiazki z
poszczegdlnymi redakcjami, wiele z tych pamietnikéw czy wspomnien,

i47Z Wobjtowicz, Pierwociny prasowe na przycélku sandomierskim w .
1944, ,Prasa Polska”, nr 4(22) — 5(23) z kwietnia—maja 1949; S. Ziemak, Nie-
zapomniane dni, tamze, nr 7(25) z grudnia 1949; H. Dzendzel, Geneza pewstania
»Dziennika Ludowego”, pierwszego pisma codziennego dla wsi i o wsi, RHCP, t. 4:
1965, z, 1. s. 188—219; F. Fikus, Ze wspomnien, tamze, t. 12: 1973, z. 1, s. 109—129;
B. Wit Swiecicki, ,WiadomoSci Wejherowskie” z 1945 r., tamze, z. 3, s. 409—
—411; A. Czerminski, Lata chmurne, lata gérne, tamze, t. 14: 1974, z. 1,
s. 117— 137.

2 7 Mikulski, Poczqtek. Praca wyrézniona w konkursie na wspomnienia
dziennikarzy z okazji 30-lecia PRL, ogloszonym przez ,,Prase Polskg” i Zarzad Giow-
ny SDP, ,Prasa Polska”, nr 7—8(312—313) z lipca—sierpnia 1974.

48 A, Mikulko, Pierwsza polska gazeta, [w:] W stotecznym Lublinie, Lublin
1955, s. 81—83; J. Huszcza, Dom przy ul. Radziwillowskiej, tamze, s. 89—90; B.
Winnicki, ,Polpress—Naprzéd Dolnoslgski”, [w:] Trudne dni. Wroctaw 1945 we
wspomnieniach pionieréw, t. 1, Wroctaw 1960, s. 236—245; T. Tulasiewicz, Ze
wspomnien dziennikarza, tamze, s. 259—265; J. Kowalski, Narodziny pierwszej
gazety, tamze, t. 2, Wrocltaw 1961, s. 152—156.

“ M. Krzepkowski, Jak nie wydalem , Kuriera”. Zbiory archiwalne przy
Bibliotece Zarzgdu Gléwnego SDP (mpis).
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zwlaszcza literatéw, stanowi niepowtarzalne dokumenty, wspaniale od-
dajace atmosfere ostatnich miesiecy wojny i pierwszych lat po wyzwo-
leniu. Do takich nalezg m.in. wspomnienia Jerzego Putramenta, Janiny
Broniewskiej, Janusza Przymanowskiego, Jana Huszczy, Jacka Friihlin-
ga, Witolda Zachentera, Tadeusza Brezy, Heleny Boguszewskiej®. W wy-
dawanych drukiem wspomnieniach edytoréw i drukarzy, a takze dziala-
czy znajdujg sie wzmianki o poczatkach prasy i jej tworcach®. Podobne
wzmianki znalez¢ mozemy w dziennikach, m.in. Zofii Natkowskiej czy
Waclawa Kubackiego®.

Osobnego omdwienia wymagajg publikacje dziennikarzy takich, jak
K. Kozniewski, M. Radgowski, M. Rakowski, R. Wojna, A. Pawlowska,
przedstawiajace znaczng wartos¢ jako zrodla, dokumenty, cho¢ na ogél
bez konotacji stosowanej w pracach naukowych®. Publikacje te przyno-
szg jednoczesnie pionierskie proby analiz i ocen mechanizméw funkcjono-
wania dziennikarstwa w PRL.

Bogactwo i szeroki wachlarz zrédel pamietnikarskich dostarczaja po-
nad miare materialow, aby polemizowa¢ z tymi, ktérzy uporczywie jesz-
cze, wbrew oczywistym faktom twierdza, Ze brak jest zrédel do prowa-
dzenia badan zwigzanych z okresem PRL.

W badaniach poswieconych PRL konieczne jest gromadzenie rela-
cji jako niezbednych zrodel, totez badacz staje wobec koniecznosci ich
,Wywolywania” i tworzenia. Technika gromadzenia relacji jest niezwykle
zroznicowana i na ogél uzalezniona od osobowasci interlokutora, ale spra-
wy te wymagajg juz odrebnych dyskusji, poswieconych warsztatowi ba-
dacza dziejow najnowszych.

4% J, Putrament, P6t wieku, t. 2: Wojna, Warszawa 1969; J. Broniew-
ska, Z notatnika korespondenta wojennego, t. 1—2, Warszawa 1953; J. Przyma-
nowski, Ze 101 frontowych nocy, Warszawa 1962; J. Huszcza, Wspominki nie
zawsze frasobliwe, £6dz 1960; J. Friihling, W moim kalejdoskopie, Warszawa
1964; W. Zechenter, Uplywa szybko 3ycie. Ksigika wspomnien, wyd. II, Krakéw
1975; T. Breza, Nelly. O kolegach i o sobie, Warszawa 1970; H. Boguszew-
sk a, Poprzez ulice, Warszawa 1961.

% J Zaremba, Byto i tak. Wspomnienia, Wrocltaw 1976; Wspomnienia dru-
karzy, pod red. Komitetu Obchodu Dziesieciolecia Przemystu Poligraficznego, War-
szawa 1955; Drukarskim szlakiem. W setng rocznice marodzin zwigzku zawodowego
drukarzy polskich, pod red. S. Poznanskiego, Warszawa 1970; Minels éwieré wie-
ku.., pod red. F. Fajeckiego, Warszawa—Wroclaw 1970.

47 Z. Natkowska, Dzienniki czasu wojny, Warszawa 1970; W. Kubacki,
Dziennik 1944—1958, Warszawa 1971.

48 K. Kozniewski, Historia co tydzien. Szkice o tygodnikach spoteczno-kul-
turalnych 1944—1950, Warszawa 1977; M. Rakowski: 1) Przesilenie grudniowe.
Przyczynek do dziejéw mnajnowszych, Warszawa 1981; 2) Rzeczpospolita ma progu
lat osiemdziesigtych, Warszawa 1981; R. W ojna, Dojrzewanie.., Warszawa 1980;
M. Radgowski, ,Polityka” i jej czasy. Kronika lat 1957—1980, Warszawa 1981;
A. Pawlowska, Niech sie odezwie ,,Walka Miodych”, Warszawa 1983.
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VII. WNIOSKI

Analiza aktualnego stanu badan i dorobku pismienniczego pozwala
na stwierdzenie, Ze mimo licznych publikacji badania naukowe w za-
kresie historii dziennikarstwa PRL znajdujg sie w stadium niezadowala-
jacym. Wnioski wynikajgce z tej analizy mozna rozpatrzy¢ w wielu plasz-
czyznach:

— w Kkategoriach instytucjonalno-organizacyjnych, gdzie nasuwa sie
postulat koordynacji badan;

—- z punktu widzenia zabezpieczenia czy realizacji niezbednych wa-
runkéw wstepnych do prowadzenia i rozwoju badan. Na pierwszym
miejscu umiescilabym potrzebe opracowania bibliografii prasy PRL, cho¢
w tej dziedzinie co$ juz zostalo zrobione®. Brak jest wydawnictw Zrédlo-
wych, biografii dziennikarzy, kroniki dziennikarstwa PRL, jakkolwiek
i tu istniejg pierwsze proby™;

— konieczno$ci okre$lenia potrzeb badawczych na uzytek szkolnict-
wa wyzszego i dla edukacji adeptéw dziennikarstwa.

Do probleméw spornych lub wymagajacych przedyskutowania za-
liczam:

— okreslenie nazwy i miejsca dyscypliny,

— zagadnienia zwigzane z cezurami i periodyzacjg dziennikarstwa
PRL,

— kwestie terminologiczne,

— sprawy warsztatowe i metodologie badan (w tym przydatnos¢ sto-
sowania metody analizy iloSciowej),

— hierarchie i preferencje tematéow badawczych,

49 Bibliografia prasy polskiej 1944—1948, oprac. J. Mys$linski, Warszawa 1966;
Materiaty do bibliografii dziennikarstwa i prasy w Polsce w latach 1944—1954. Wy-
bor, Warszawa 1957; Bibliografia czasopism pomorskich. Wojewéddztwo bydgoskie,
pod red. H. Baranowskiego, Torun 1960; Prasa Rzeszowa XIX i XX wieku, oprac.
S. Darlakowa, Rzeszéw 1966; Bibliografia prasy tédzkiej 1944—1963, oprac. W. Ka-
szubina, Warszawa 1967; Centralny katalog czasopism wojskowych, oprac. R. Han-
cko i Z. Rutkowski, Warszawa 1967; Polska bibliografia adnotowana wiedzy o $rod-
kach masowego komunikowania, pod red. S. Dzikiego, Krakéw 1966—1983 [za lata
1965—1981]; J. Kowalik: 1) Materialy do historii prasy polskiej ma obczyinie
1939—1962, Paryz 1963; 2) Polskie czasopi$miennictwo emigracyjne po roku 1939.
Zarys historyczno-bibliograficzny (Polish emigré press since 1939 a historical-biblio-
graphical survey), Londyn 1965; J. Wepsiec, Polish american serial publications
1842—1966 an annotated bibliography, Chicago 1968; Katalog czasopism polskich
i dotyczqcych Polski oraz innych krajéow slowianskich, wydawanych poza Polskq
po dniu 1 IX 1939, oprac. M. Danilewicz i B. Jablonska, Londyn 1971; J. Glensk,
Bibliografia opracowan prasy $lgskiej, t. 2: 1945—1975, Opole 1976.

50 J. Glensk, Kronitka polskiej prasy miasta Katowic, ,,Rocznik Katowicki”,
t. VI: 1979, s. 97—147.
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— okreslenie potrzeb i mnadrzednych celow, ktorym przedsiewziecia
badawcze winny stuzy¢.

Przede wszystkim jednak na zakonczenie chcialam stwierdzié, ze
opowiadam sie za badaniami z najnowszej historii dziennikarstwa, prowa-
dzonymi zespolowo i przy wspoélpracy z dziennikarzami.



