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BOGDAN TUSZYNSKI

PRASA TOWARZYSTWA GIMNASTYCZNEGO ,,SOKOL”
W TRZECH ZABORACH

»2PRZEWODNIK GIMNASTYCZNY” (LWOW—WARSZAWA 1881—1939)

Bylo to zaledwie kilka lat po klesce powstania styczniowego, kiedy
grono ludzi rozumiejgcych potrzeby narodu postanowilo dzwignaé¢ spo-
leczenstwo polskie z upadku przez pobudzenie wszystkich do pracy w
imie hasel: oswiata, odrodzenie fizyczne i moralne, praca na polu gospo-
darczym. ,, W programie prac tych — pisali Edmund Cenar i Alojzy Wal-
lek — jako jedng z pierwszych postawiono: rozbudzenie ducha narodo-
wego przez hart ciala, a dewize do tego obrano: »w silnym ciele — sil-
ny duch« [...] i powstal »Sokodt« pierwszy, »Sokoét« lwowski, ktéremu prze-
kazano budzié, rozkrzewia¢ i strzec mysl podang, wzmocnié ciato, urobic
charaktery, ksztalei¢ ducha?.

Idealy byly waznioste, ale spoleczenstwo zniechecone, przygnebione,
a nmawet apatyczne, propaganda zatem tych hasel niezwykle trudna. Za-
cigzyly na tym niewatpliwie tradycje. Ktéz powaznie méglt traktowac
jakie§ tam ,fikanie koziotkdéw”? Ruchowi gimnastycznemu towarzyszyla
nie tylko obojetnos¢, ale nawef wrogo$c. Poza tym, jak pisze we wspo-
mnieniach Gdy sport byt wystepkiem Mariusz Nowina: ,,W »Sokole« ¢wi-
czono $cisle po »turnersku« na przyrzadach, a popisy sokole byly rewis
akrobacji. Lud patrzyl na to, otwierajgc szeroko geby, éwiczgcych sie
nazywano »golimastyki«, wedle ludowej sklonnogei do polonizowania ob-
cych nazw’’2.

W dwanascie lat po powstaniu lwowskiej organizacji stworzono do-
piero tzw. komisje redakcyjng, z przewodniczacym Paulinem Targonskim,
ktorej zadaniem byla propaganda wiadomosci o gimnastyce i ,,Sokole”
przy pomocy prasy. Jej wysitki okazaly sie jednak’ niedostateczne. Po-
wrécono wiec do propozycji Antoniego Dziedzielewicza, zgloszonej pod-

1 Rocznik Sokoli 1896. Kalendarz na rok 1896 wydany staraniem E. Cenara i A.
Walleka, Lwoéw 1896, s. 6.
? M. Nowina, Gdy sport byl wystepkiem, ,Sport”, [Lwoéw] 1925, nr 132, s. 139,
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czas urcczystosci dziesieciclecia covganizacii, sugerujgee] vtworzenie wia-
snego organu prasowego do wylgcznej propagandy gimnastyki i idei so-
kolskiej. Inicjatywa byla godna uwagt, ale znalazla tez wieclu przeciwni-
kéw w gronie samecgo ,,Sokola”. Prorckowano, ze ,.pismo gimnastvezne,
ograniczone do szezuplegs grona prenumeratoréw z nielicznej poddwezas
druzyny sokolej, schorzeje 1 zemrze, ze ra poparcie ogdiu liczyd nie ynok-
na, skoro nawolywania prasy nie skuthuja”? Obawy te nie bvly pozba-
wione podstaw. Brakowale przede wszystkim édrodkéw finansowych, ad-
ministracji, redaktordéw i wspélpracownikéw. Nawet redakior ,Cazety
Narcdowej” Jan Dobrzanski, jeden z gléwnych akiywistéw lwowskiego
»Sokola”, przestrzegal: nierealne i przedwezesnel

Kazda jednak nowa idea wymags zaangazowanych i wierzacych w
ej powodzenie wyznawcdHw. A, Drziedzielewicz tak diugo przekonywal
molestowal, az wreszeie uzyskal poparcie naczelnika Antoniego Durskie-
go, a kropke nad ,i” postawil dr Tadeusz Zunlinski, dlugcletni wiceprezes
tej organiracji, wydajac decyzje: , Powstanie pismo gimmnastyezne!l” For-
malnosci zatatwiono bardzo szybko. 12 listopada 1880 r. na posiedzeniu
wydziatu uchwalono wniosek A. Driedzielewicza, aby przedlozvé walne-
mu zgromadzeniu projekt zslozenia wlasnegn organu. Walne zgromadze-
nie uchwalilo ten wniosek 21 listopada 1880 r., powierzajac redakeje pi-
sma komitetowi zlozonemu z A. Dziedzielewicza, dr. Frydervka Papée
i dr. Tadeusza Zulinskiego. 1 kwietnia 1 r. ukazal sle pierwszy nu-
mer pisma pod pelnym tytulem ,,PlZE‘\’VOd‘lT]{ Gimnastyczay”, organ To-
warzystwa Gimnastycznegoe ,,Sokoét” we Lwowie. Jego redaktorem gléow-
nym i odpowindzialnym zostat T. Zuliaski 85). Nad tytulem
umieszezono sokola zrywajacego sie do lotu, zag pod tytulem przybory
gimnastyczne, oplecione debowymi galazkami. Winiete wykoral na za-
mowienie Karol Mtodnicki.

Programowe zadania pisma zostaly przedstawione w artykule Od Re-
dakeji. Pisal w nim T. Zulinski m.in.: ,Zadaniem tvm bedzie, rozpow-
szechniajac rzetelne i zdrowe pojecie o znaczeniu gimnastyki, rodzinom
da¢ pismo, w ktérym by znalazly vomoc w pelnieniu glownego swego
obowigzku wychowania czerstwego i zdrowego peokolenia, szkole i ¢wi-
czgcym sie zastgpié poniekad podrecznik w tym przedmiocie, a w mio-
dziezy wzbudzi¢ zamilowanie do cielesnych ¢wiczen i przypomnie¢ jej
obowigzki, jakie na niej cigza w tym wzgledzie”s.

Autor, prezentuijagd zalozenia twéreéw pisma, juz na poczatku swojej
pracy publicystycznej musial wystapi¢ z caly mocy przeciwko blednym

i
J
i

3 A, Mataczynski. Dzieje ,Przewodnike Timnastycznego”, Tw:] Ksiega pa-
migtkowa ku uczezeniu dwudziestej piqtej rocznicy zalofenie Towarzystwa Gimna-
stycznego ,,Sokét” we Lwowie, Lwdw 1892, s. 157—158.

4 Stownik biograficany wychowania fizycznego i sportu, ,Wychowanie Fizyczne
i Sport”, t. XII, nr 3, s. 238-—240,

5 Od Redakcji, ,Przewodnik Gimnastyczny”, 1881, nr 1, s. 1--2.
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pogladom, ktdre rozpowszechniane byly na temat gimnastyki w spole-
czenstwie, nie tylko galicyjskim® Sprowadzaly sie ¢ne do opinii, ze gim-
nastyka jest ,niebezpieczng sztukg lamania, potrzebna raczej dla zawo-
dowego ksztalcenia majtkow, strazy pozarnej, lincskoczkéw lub innych
podobnych zaje¢ anizeli dla ludzi, ktorzy z zawodami takimi nie majg
i nie bedg mieli pbiniej nic wspolnego™?.

Redaktor gléwny ,Przewodnika” byl czlowiekiem wyksztalconym.
Studia medyczne cdbywal w Warszawie, Kijowie 1 Pradze, a zakonczyl
je z tytulem dokicra medycyny Uniwersytetu Jagiollonskiego w Krako-
wie. Zaangazowany w prace niepodlegloéciowe w Galicji, byl dwukrot-
nie wieziony przez wiladze austriackie, pc czym udal sie na emigracje
do Francji. Na zachodzie Europy z duig uwaga $ledzil rozwdéj najnowo-
czedniejszych pradéw zwigzanych z wychowaniem czlowieka. Podwigeil
sie higienie szkolnej. Przede wszystkiiz byl jednak humanistg i uwazat,
ze gimnastyka z filozoficznego i higienicznego punktu widzenia jest po-
trzebg kazdego czlowieka, Juz wtedy, w pierwszym swoim wstgpnym ar-
tykule, wskazywal na bigd wspdlezesnego wychowania, kidre ogranicza-
to sie przede wszystkim do ksztalcenia umystu. Czerpal wiec doswiad-
czenia z najbardziej postepowych zrédel chbeych i wiasnych, dawat przy-
ktady harmonijnego umystowego i fizycznege wychowania u Grekow
i Rzymian, a takze przytaczal rodzime sentencje J. Sniadeckiego, ze
»powszechna nieuwsga na przyzwoite kazdej wladzy uzycie, tudziez na
potrzebng umystowych z cielesnymi rownowage jest przyeczyng, iz naj-
wieksza cze§¢ wychowan chybia celu”.

Aby ugruntowaé¢ te pryncypia w $wiadomosci catego polskiego spo-
teczenstwa, by przyczyni¢ sie do popularyzacji gimnastyki, a przede
wszystkim jej wiadciwego zrozumienia, T. Zulinski, ktéry az do swojej
smierci w 1885 r. pelnil bezinteresownie obowigzki redaktora, zapropo-
nowal czytelnikom szerckyg panorame problemowsg i informacyjng. Za-
warlo§é pericdyku podzielono na nastepujgce grupy zagadnien: 1. ana-
tomia, fizjologia i higiena ruchéw, tj. ,,cze$¢ tych nauk, ktére majg bez-
posredni zwigzek z gimnastykg”; 2. teoria gimnastyki, obejmujgca rézne
rodzaje tejze i sposoby wykonywania pojedyuczych c¢wiczen; 3. dzieje
powszechne gimnastyki; 4. dzieje gimnastyki w Polsce; 5. sprawozdania
z dzialalnoéci towarzystwa gimnastycznego we Lwowie, a takze innych
polskich organizacji gimmnasiycznych; 6. sprawozdania z dzialalnosci to-
warzystw i szkol gimnastycznych w Europie; 7. krytyka, sprawozdania
i bibliografia dziel po$wieconych gimnastyce; 8. kronika miejscowa i za-
graniczna.

,Przewodnik Gimnastyczny”, rozpoczynajgc swg diuga, bo trwajacy
az do 1939 r. stuzbe dla polskiej kultury fizycznej, juz w pierwszym nu-

8 W. Liponski, Sport, Literatura. Sztuka, Warszawa 1974, s. 119—121. )
T Cytuje za: Mataczynski, op cit.
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merze W sposdb konkretny udowcdnil czytelnikom, jak bardzo byl spra-
wie potrzebny. Redakcja podata, ze w Niemczech istnialo woéwezas 1971
towarzystw gimnastycznych, liczgeych 170 315 czlonkéw. W Galicji jedno
towarzystwo zrzeszalo ich zaledwie 234. Dalsza prezentacja liczb odkryla
smutng prawde: w Niemczech fedno towarzystwo przypadalo na 25 367,
w Galicji na 5 418 016 mieszkancow.

Start do tej trudnej i dlugiej drogi popularyzowania, zachecania i prze-
konywania mialo lwowskie pismo bardzo udany. Zulinski nie tylko sam
znal sie na rzeczy i byt dobrym publicysty, ale mial takze wielki dar
i umiejetno$¢ gromadzenia woké? siebie najwybitniejszych znawcoéw przed-
miotu, zaré6wno rodzimych — druhéw-sokotéw, ktorzy pisali duzo i zaw-
sze bezinteresownie, jak i autoréw zagranicznych. W pierwszych latach
»Przewodnika” najcze$ciej na jego tamach goscili: Antoni Durski, We-
nanty Piasecki, Zegota Kréwczynski, Edmund Cenar, Adolf Dygasinski,
Xawery Fiszer, Tadeusz Romanowicz, Wawrzyniec Styczen, Antoni Dzie-
dzielewicz, Alojzy Wallek, Kazimierz Czarnik i Adam Raczynski. Byli
to najczesciej przedstawiciele kierownictwa lwowskiego ,,Sokota”, pismo
bowiem obok zadan popularyzatorskich miato réwniez speinia¢ powaine
zadanja organizacyjne — pelni¢ role Igcznika kierownictwa z czionkami.
Stad, szczegdlnie w péiniejszym okresie, styl jego redagowania byl su-
chy, stad tak duzo bylo w nim odezw, protokotéw, uchwat, regulaminéw,
programdw, ankiet, ogloszen i dlatego tez ,Przewodnik Gimnastyczny”,
szczegblnie po I'wojnie $wiatowej i odzyskaniu przez Polske niepodieglo-
$ci, nie stal sie pismem masowym, a byl jedynie wewnetrznym organem
»ookota”,

15 kwietnia 1882 r. starania Zulinskiego i jego wspétpracownikéw po
raz pierwszy nagrodzone zostaly uznaniem przez Rade Szkolng Krajo-
w3, ktora polecita ,,Przewodnik” nauczycielom i bibliotekom szkolnym.
Jeden z celow zostal zatem osiggniety. Pismo trafilo do szkol, do mlo-
dziezy...

Coraz ciekawsza stawala sie problematyka miesiecznika. Obok powaz-
nych rozpraw, takich jak Ruch miegsniowy i wplyw jego na zdrowie czlo-
wieka T. Zulinskiego czy O potrzebie wychowania fizycznego, ukazuje
si¢ coraz wigcej artykuléw bardziej praktycznych i zrozumialych dla szer-
szego ogblu, jak np. Gimnastyka dla dziewczqt, Zasady w wyborze éwi-
czenr dla dziewczqt, Wiek miodzieticzy, Gry gimnastyczne, O plywaniu
itp. Chodzi teraz o to, aby te nowe, ale zrazu coraz bardziej zrozumiate
tresci docieraly do coraz wigkszej grupy czytelnikéw. Trwala wigc wal-
ka o naklad i prenumeratoréw dla miesiecznika.

Jak przewidywali pesymisci, w pierwszych latach swojej edycji pi-
smo bylo deficytowe. W 1881 r., przy nakladzie 500 egz.®, ,Przewodnik”

8 A.Mataczynski, Redakeji ,Sokola” na pélwiekowy jubileusz pisma, ,Prze-
wodnik Gimnastyczny”, 1931, nr 5, s. 87.
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mial 171 prenumeratoréw, nic wigc dziwnego, ze fundusze stad zdobyte
nie mogly pokryé¢ kosztow wydawnictwa. Potrzeba chwili zrodzita pierw-
szego w historii polskiej prasy sportowej kolportera. Zostal nim w 1883 r.
administrator ,,Przewodnika” Feliks Bienkowski. Rozrzucal on prospekty,
jednal niemal przemoca prenumeratoréw, rozpisywal odezwy do ksiega-
rzy, -dyrekeji szkoét, rad powiatowych. Dzieki temu liczba prenumerato-
row wzrosta w 1883 r. do 480, a wydawnictwo uzyskalo nawet kilkadzie-
sigt koron nadwyzki rocznej. Po Bienkowskim administratorem i kolpor-
terem zostal A. Mataczynski, ktoéry tez przez wiele lat zajmowal sie kro-
nikarskim spisywaniem dziejow ,,Przewodnika”; po nim funkcje te pelnit
Tadeusz Heppe. Mrowcza i energiczna praca tych ludzi sprawila, ze na-
klad miesigcznika r6st pomatu, ale systematycznie: w 1884 r. — 650 egz.,
w 1885 — 1000, w 1890 — 1100, w 1892 — 3200, by w 1893 r. osiggnac
juz 8 tys. egzemplarzy. Przez wiele lat utrwalila sie stabilizacja na tym
poziomie. Dopiero w latach 1909—1914 miesigeznik sokoli eczytalo juz
20 tys. odbiorcéw. Niewatpliwie zasadniczy wplyw na ten fakt miala sy-
tuacja polityczna na ziemiach polskich i w Europie.

Systematyczny wzrost nakladu pierwszego pisma poswieconego kul-
turze fizycznej swiadezy o tym, ze idea, ktdrg glosil, znajdowala coraz
wigcej autentycznych zwolennikdéw. Kierownictwo lwowskiej organizacji
tak ocenialo sytuacje w 1896 r.. ,,Wplyw dodatni organu naszego okazal
sie juz zaraz w poczgtkach jego zalozenia, Wkrotce bowiem po pojawie-
niu sie kilku numeréw »Przewodnika« garng sie ludzie mlodzi i starzy
pod skrzydla sokole, sokolnia zapeinia sie ¢wiczgcymi, a dzieki idei de-
mokratycznej, ktéra zainicjowana w »Sokole« jeszcze od jego poczgtku,
staje sie przekonaniem, brata ludzi wszelkich stanéw i zawoddéw, bez roz-
nicy Jprzekonan poliycznych, w imie lgcznosei i zgody, dazacych do pod-
niesienia sit fizycznych narodu’®.

»Przewodnik” spelnial wielka role w propagowaniu gimnastyki i swo-
jej idei, ktorej koncowym efektem miala byé wolna Polska. ,bgczmy sie,
krzepmy ssie, umacniajmy si¢ — dla Ojczyzny!” — pisat Xawery Fiszer
z okazji ‘dwudziestopigciolecia pismal?, ktére bedac zawsze wierne swoim
ideatom, ulegalo, rzecz jasna, przeobrazeniom w zalezno$ci od sytuacji
i polityki wewnetrznej, najpierw ,,Sokola” we Lwowie, potem towarzystw
gimnastycznych w Galicji i panstwie pruskim, a jeszcze pdiniej sokol-
stwa w calej Polscet!,

9 Rocznik Sokoli 1896, s. 7—8.
10 Fliszer] X[awery], E pur si muove, ,Przewodnik Gimnastyczny”, 1906, nr 1,
s. 3.
1 Wedlug Malaczynskiego (Redakcji ,,Sokota” na pélwiekowy jubileusz
pisma, s. 83) dzieje organizacji sokolstwa polskiego rozpadaja si¢ na 3 klasyczne
okresy: 1867—1892, 18931914, 1918—1939 (Malaczynski podaje: 1918 do dzi$, arty-
(1 1861 & 1Aq Auesid iy
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Okres pierwszy dzialalno$ci pisma przypada na lata 1881-—1886. |, Prze-
wodnik” byl wowezas wylaceznie organem lwowskiej organizacji. Okres
drugi zamyka sie w latach 1686—1882. Rozpoczyna sie tuz po powstaniu
nowych organizacji soikkolich, m.in. w Krakowie, Tarnowie, Stanistawo-
wie, Przemyslu, Tarnopolu i Kolomyi, a konczy powstaniem w 1892 r.
Zwiazku Polskich Towarzystw Gimnastycznych ,,Sokél” w Austrii, ktory
obejmowal juz 46 gniazd!2. Cd 1886 r. tez ,,Przewodnik” stal sie ,orga-
nem towarzystw gimnastycznych”, a od 1892 r. organem Zwigzku Pol-
skich Towarzystw Sokolich. By! to bardzo interesujgcy rozdziat w hi-
storii pisma. Po $mierci T. Zulir'lskiego formalnie piecze nad miesieczni-
kiem objg! naczelnik Antoni Durski, ale jego faktycznym kierownikiem
byt Zegota Krowczynski. Za jego kadencji poziom pisma wyrainie sie
poprawil. Wyrazalo sie to przede wszystkim w nawigzaniu kontaktéow
1 wspolpracy ze srodowiskiem lekarskim i autorami zagranicznymi (prace
oryginalne i tlumaczenia, gléwnie niemieckie i francuskie). Lamy pisma,
obok artykuiéw fachowych, zaczely sie coraz czesciej zapelniaé dobra pu-
blicystyks, ktorej przystepny jezyk docieral do coraz wiekszej liczby lu-
dzi. Publikowano wiec wspomnienia i artykuty dotyczgce znaczgeych wy-
darzen w historii Polski, przebiegu zbidrek i zlotéw sokolich, pokazow
i éwiczenn bedacych manifestacjg narodowych dazen. Mialo te swo6j po-
lityczny wydiwiek propagandowy, wzbudzalo zainteresowanie organiza-
cja, wplywalo na jej ilosciowy i jakosciowy rozwdj oraz — tym samym —
na poczytnos¢ , Przewodnika”.

Trzeci etap rozpoczal sie w 1893 r. (wtedy to organ Zwigzku Polskich
Towarzystw Sokolich objgl dr Xawery Fiszer) i trwal do 1914 r. (lipiec),
kiedy wskutek dzialan wojennych pismo zawiesilo swojg dzialalnosé do
1918 r. ,,Przewodnik” w tym czasie zmienil nieco swoéj charakter, stajac
sig¢ pismem mniej publicystycznym, a bardziej instruktazowym, mniej dy-
skutujgcym, a bardziej postulujagcym, stuzgeym jako lgeznik wiladz so-
kolskich ze swoimi czlonkami. Kilkakrotnie zmieniali sie redaktorzy na-
czelni i odpowiedzialni, ale nie mialo to wiekszego znaczenia na sposob
redagowania pisma, ktoére w tym okresie znajdowalo sie pod wyraznym
wplywem sekretarza, a nastepnie prezesa (1899—1918) X. Fiszera. Histo-
ryk ,,Przewodnika” zanotowal: ,,Podobnie jak jego niezliczone referaty
sg dowodem znakomitego zmysiu organizacyjnego, prawniczej rutyny
i niestychanej odwagi cywilnej, tak i jego wszystkie artykuly w »Prze-
wodniku« odznaczajg sie krzepkim i jasnym ujeciem najzawilszych za-
gadnien coraz jedrnym i przekonywajacym postawieniem sprawy. Jego
wspomnienia i polemiki brzmig jak iScie zolnierskie rozkazy’i3,

12 W czasie tym, a konkretnie 5 VIII 1892 r., uchwalg Rady Szkolne] Krajowe]
»Przewodnik Gimnastyczny” zostal polecony bibliotekom szkél ludowych, $rednich
i seminaridéw nauczycielskich — zob.: K. Hadzelek, Poczqtki ksztulcenia nauczy-
cieli wychowania fizycznego w Polsce, ,,Kultura Fizyczna”, 1959, nr 6.

¥ Malaczynski, Redakcji ,Sokota” na pélwiekowy jubileusz pisma, s. 87.
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Grupe najwytrwalszych we
okresie: A. Dziedzielewicz, A. Qarsm, .Ladeusz i /T) ‘Lx ricki, B, Cenar i A,
Wallek. Wprawdzie ,Przewodnik Gimmnastyczny’™ juz wezednied
towany byl do innych zabordw i docieral nawet od 1825 r. za Oceant4, to
jednak dopiero podezas kadeneji Fiszera oubywalo sie to 1

A cto notowani oﬁcJ‘amxe na }amﬂch LPrzewodn 1L__a iego glowni lub
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dzialnych): 18811884 — T. Z linski, %b
Kréwezynski), 1893—1889 — X, I'xszer {\[-\_. Dur
mens Kolakowski (A. Durski), 1802—1804
1905—1807 — Karol Edward Epler, 1908 —-
1914 — Stanistaw Biega (3. Koryti-o). Przez
1914 pismos bylo miesiecznikiem, drukowanyin na popicrze /\vvh}"m
¢ formacie 32X23 cm. Podstawowa czcionka byt garmoend, tytuty dwu-
pietrowe, rozwiazanie techniczne kolumn nieciekawe, szare, totez ,Prze-
wodnik” od poezatku swych dziejow rohil wrazenia biuvletynu urzedowe-
go towarzystwa.

Na zakonczenie rozwazan o ,,Przewodniku” zostawilem sprawe, ktéra

historyka prasy sportowej interesowaé musi najbardziej: stosunek pisma
do sportu, wielkiego i preznego ruchu spclecznego, ktéry w orbite swoich
zainteresowan zaczgl weiagaé coraz wiecej miodziszy w Eurcpie i Sia-
nach Zjednoczonych, urzek! jg swojg awrakcyjnogcia i metodami wspél-
zawodnictwa.

Ze studiéw rdznego typu pism i publikacji lwowskiego ,Sokola” wy-
tania sie dos¢ wyraziscie sposdh myslenia galicyigkich druhow: spertu
nie mozna ‘wyodrebnié¢, jest on czeécig skladows gimnastyki. Na podiozu
wszechstronnego i harmonijnego wytwiczenia organizmu mozna dopiero
mowié¢ o rozwoju sportu. Sport wychowawezy wérdd miodzieZy ma za za-
danie ksztaltowanie jednostki nie tylke pod wzgledem fizycznym, ale po-
winien rozwija¢ jej walory duchowe, a miancwicie cdwage, amboicje, hart
ducha, spostrzegaweczosé, orientacje, karnoié. Gléwny nacisk kiladziono
na wspdlzawodnictwo zespolowe, bo ono przede wszystkim wplywa na
uspolecznienie jednostki, tagodzi egoizm i osobistg préznosé. Sport o ten-
dencjach rekordowych w ogoéle nie moze mieé miejsca. Inleresowal on
okola” jedynie jako stuzba sprawie narodowej.

Poglady druhow-sokoléw na symbioze gimnastyhi i sporiu zmienialy

MM Szczerbinski, B. Dzieciuchowicz (Zarys higtord prasy sporto-
wej, ,,Kultura Fizyczna”, 1977, nr 10, s. 470) pedajs, ze ,Przewodniic Gimnastvezny”
juz od stycznia 1885 otrzymywal Feliks Pietrowicz, zalozyciel pierwszego gniuzda
»S0kola” polskiego w USA (12 czerwcs 1887 r. w Chicago). Pierwsze natomiast
pismo sokole na terenie USA powstalo w Chicago 11X 1896 r. Iosilo tytul ,Sokél”
i bylo organem Zwiazku Pciskich Towarzystw Sokolich w Stanach Zjednoczenych
Pélnocnej Ameryki, zob.: R. Korban, Sport wsréd Polonii amerykarniskizj, War-
szawa 1980, s. 56.
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sie pod wplywem nowych prgddw europejskich, a takie rodzimych dzia-
fan, gléwnie Henryka Jordana oraz -— jak sie przekonamy -— wewnetrz-
nej opozycji. W pierwszych jednak latach istnienia ,,Przewodnik Gimna-
styczny” stal na strazy gimunastyki jako sportu najbardziej wszechstronne-

go, mimo ze system przyjety w calym polskim sokolnictwie — ogranicza-
jacy sie do samej tylko gimnastyki wedle zasad przeszezepicenych przez
Tyrsa do Czech, a stamtad wraz z ideg sokolg do Polski — wzorowany

byl na systemie niemieckim. Szukanie nowych, polskich drog cdrodzenia
fizyeznego narodu stato sie wiec potrzebg chwili. Znalezli sie tez ludzie,
ktérzy szerzej i dalej patrzyli w przyszlosé, ktdrzy zagadnienie wycho-
wania fizycznego i sportu zaczeli traktowaé jako wielkie dzielo spolecz-
ne, wymagajace cigglego troskliwego dzialania, tlumaczenia, wyjasniania
i borykania sie z obojetnosciag spoleczenstwa.

Ale na razie w numerze z lipca 1882 r. ,,Przewodnik Gimnastyczny”
pisal: ,,W nowszych czasach wchodzg giownie za przykladem Anglii, kra=
ju namietnych graczy, na miejsce rozumnego ¢wiczenia ciala, tj. gimna-
styki w naszym zrozumieniu, liczne nierozumne jej ¢wiczenia, ktére je-
dynie za cel majg, by jeden nad drugim w zawodach prym osiaggnal, by
zwyciezea, chociazby i na przekéor swemu wiasnemu zdrowiu i zyciu, roz-
pisang nagrode zagarngl. Tak wiec pycha z jednej, chciwos¢ pieniedzy
stoi po drugiej stronie. I to jest sport’1s.

Nieco bardziej pozytywna notatka ukazala sie na tamach ,Przewodni-
ka” dwa lata pozniej: ,Na tegorocznych konkursach strzeleckich w Mon-
te Carlo przodujgcy zawsze w tej sztuce Anglicy zostali pobici, a pierw-
szg nagrode — zloty medal — zdobyl pan Henryk Skarzynski™e.

Bardzo powoli, z duzymi oporami wprowadzano na lamy ,,Przewodni-
ka Gimnastycznego” drobne, kilkuwierszowe informacje na temat sportu.
Ich autorami byli: Alojzy Wallek!’, czlonek grona nauczycielskiego ,,50-
kota-Macierzy”, w okresie miedzywojennym redaktor odpowiedzialny
Przewodnika”, oraz Kazimierz Hamerling, tez dzialacz ,Sokola”, z kto-
rego zyciem zwigzane sg najscislej poczatki prasy sportowej na ziemiach
polskich.

Rubryke ,,Sport” po raz pilerwszy spotkaé mozna w 1900 r18, kiedy
to A. Wallek pisal o sporcie tyzwiarskim; w trzy miesigce poédzniej poja-
wia sie na lamach ,,Przewodnika” nazwisko K. llamerlinga w rubryce
»Sport kolarski”, W majowym numerze znajduje sie takze rubryka ,Inne
sporty”1®, Ale nawet te skromne informacje ukazujy sie nie w kazdym

15 Kronika. O sporcie, ,Przewodnik Gimnastyczny”, 1882, nr 7, 8. 65.

16 Ze sportu. Zawody strzeleckie w Monte Carlo, lamze, 1884, nr 5, 8. 40.

17 Alojzy Wallek, ur. 21 VI1855 w Krakowie, zmarl 3 X 1929 . we Lwowie,
20b.: tamze, 1929, nr 20, s. 236.

B A Wallek, Sport, tamze, 1900, nr 2, s. 13.

B K. Hamerling, Sport kolarski, tamze, 1900, nr 5, s. 86, tamle: RéZne spor-
ty, s. 87,
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numerze. Uzasadnienie tego faktu znajdujemy w artykule A. Walleka,
ktory pisal: ,,Niemilosiernie obszed! sie d[yzurny] redaktor w miesigcu
czerweu z rubryka »Sporte, nie umieszezajac zadnej wiadomosci dla bra-
ku miejsca, zapowiadajgc i na przyszios¢ prosbe streszczenia sie koniecz-
nego. Z obawy, azeby taki sam los nie spotkal nas i tym razem, ograni-
czamy sie do podania jedynie odbytych wyscigdw, turniejow itp. zawo-
déw i ich wyniku”20,

W nastepnych numerach ,,Przewodnika” sportowi po$wieca sie coraz
mniej miejsca, az wreszcie dzial ,,Ze sportu” zostaje zlikwidowany.
A przeciez juz wtedy czynny byl w Krakowie ogréd H. Jordana, we Lwo-
wie rozpoczynal swg wielkg misje Eugeniusz Piasecki, na ziemiach pol-
skich dzialaly lub powstawaly kluby i towarzystwa sportowe, lwowskie
»Stowo Polskie” udostepnialo swoje lamy dla sportu, a K. Hamerling
wypuscil juz w $wiat , Kolo” i , Gazete Sportows”.

LPRZEGLAD GIMNASTYCZNY” (KRAKOW 1897—1901)

Roézne byly przyczyny tego, ze dopiero po 17 latach od powstania ,,So-
kola” lwowskiego organizacja ta narodzila sie w Krakowie?!, ktéry sta-
nowit przeciez centrum zycia umystowego i kulturalnego Galicji, a takze
ofrodek polityczny. Najprawdopodobniej gléwng przeszkodg byla domi-
nacja zywiolow konserwatywnych, ktore — lojalne wobec austriackiego
monarchy — z duzg niechecig patrzyly na kazde aktywniejsze wystgpie-
nie sit demokratycznych. A do takich zaliczali sie niewatpliwie dziatacze
»Sokola” w pierwszym okresie istnienia tej organizacji. Zresztg starcia
konserwatystow z ,,akademikami” mozna byto $ledzié na lamach oweze-
snych dziennikéw krakowskich: konserwatywnego ,,Czasu” i liberalnej
2 Nowej Reformy”. 26 sierpnia 1884 r. konserwatysci na lamach ,Czasu”
oburzali sie na akademikéw, iz ,zamiast si¢ uczy¢ zajmujg sie takimi
rzeczami, jak sokolstwo”, a w dwa dni potem, 28 sierpnia, na lamach
»Nowej Reformy” akademicy z kolei ostro kontratakowali w artykule
W sprawie ,,Sokota” krakowskiego. Mocne starcie bylo finalem dlugich
dyskusji i zakonczylo sie zwyciestwem akademikoéw?’. Powstala organiza-
cja sokola, ktérej statut niejednokrotnie modyfikowano. ,,Zmiany — jak
pisze R. Wroczynski — szty w kierunku poszerzenia ogélnych celéw sto-

WA Wallek, Ze sportu, tamze, 1900, nr 8, s. 63.

# K. Toporowicz, Dziglalno§é Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokét” w Kra-
kowie na polu wychowania fizycznego i sportu, ,Rocznik Naukowy WSWF w Kra-
kowie”, t. IV, 1965; t. VI, 1967; tenze: Powstanie i dzialalno$é Towarzystwa Gimna-
stycznego ,,Sokdét” w Krakowie na polu wychou}am'a fizycznego pod koniec XIX
i na poczqthu XX wieku (1885—1914), Krakow 1964 (maszynopis pracy doktorskiej).

22 Cytuje za: J. Ciarnik, Powstanie i rozwéj prasy sportowej, Krakéw 1938/
1939 (Studium WF UJ, maszynopis pracy magisterskiej).
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warzyszenia (ideowych i organizacyjnych) oraz zakresu driaialnofei. Cbok
wiec gimunastyki systematveznej wzmagala sie rela »gler i zabaw gimna-
stycznyche«., Rozszerzovio tez driedziny specjalizacji sportowej czionkow
»Sokola«’’23,

Jego organem, a konkreirnie} -— grora nauczycielskiego ,,Sokola’ kra-
kowskiegse byl ,Przeglagd Gimmnastyezny”, ktéry ukazal si¢ 1 stycznia
1897 r. Dzieje i problemeatyka iego pisma wskazuja, ze walka z wstecz-
nictwem trwala nadal. Tworcy pisma nalezeli do jednostek najbardziej
postepowych w ruchu sckolim. Mozna tez przypuszczaé, ze ich poglady
rie zawsze byly zbiezne z pogladami krakcwrskich sok<idw 1 chha dla-
tego réwniez ,,Przeglad Gimnastyezny” dotrwal tylke do 1801

Sam pomys! zalczenia pisma narodzil sie dosé przypadkowe, po jednej
z sokolich wieczornic w restauracji Zauera, kiedy to jesienig 1886 r. spot-
kali sig naczeinik Turski oraz dwaj nauczyciele gimnastyki i czlonkowic
Kolta Nauczycieli Cwiczen Fizycznych, istniejgcege przy Krakowskim
Okregu ,,Sokota™: dr Stanistaw Rowinski i Edward Kubalski®®, Ustalono
wowecezas cel pisma: mialo ono byé sckole, zle polemiczne. I takie rzeczy-
wiscie bylo.

Juz sama strona tytulowa sugercwala, 2e ,Przeglad” nie ograniczy
Swojej tematyki do gimanastyki. Na winiecic, na tle Wisty 1 Waweluy,
umieszczono obok walezgeych zapasnikow sprzet gimnastyczny, plywa-
jace todzie, rower, siodlo, maske szermierczy 1 tenisowg rakiete, a w ar-
tykule wstepnym pisano m.in.: ,,Gdy bowiem przypairzymy sie, jak gor-
liwie inne narody zajmujg sie sprawg ¢wiczen fizycznych, ile poswiegcaja
im troski i starania — zadzi:wi¢ nas musi, Ze u nas ruch na tym poln,
mimo staran i usilowan towarzystw sokolich, tak slabym jeszcze tetnem
bije i tak szczuple kota narodu ogarnia. Zmieni¢ ten stan fzeczy, obudzié
nasze spoleczenstwo z ugpienia, wskaza¢ mu, jak piekne i pozyteczne pole
dzialania dotgd prawie odlogiem jeszcze lezy, przekonac je o zbawien-
nych skutkach éwiczen fizycznyeh - jest zadaniem pieknym i ze wszech
miar pozytecznym, jest celem, do ktérego i o ktory pokusi¢ sie warto’2¢,

Warunkéw do spelnienia tych celow redakcja nie miata najlepszych.
Przede wszystkim brakowalo wspdlpracownikow. Aktyw piszacy tworzyt

B R, Wroczynski, Dzieje wychowania fizycznego i sportu, Wroclaw 1971,
5. 132.

2 Przeglad Gimnastyczny” nie byl pierwszym pismem sportowym w Krako~
wie.

% Szczegdl ten zaczerpniety jest z: K. Miynarski, ,Przeglad Gimnastycany™
i jego rola w krzewieniy kultury fizycznej na przelomie XIX i XX w.,, WSWF
Krakoéw, b.r. (praca magisterska). Autor podaje wiele faktéw jako zapis rozmowy
z E. Kubalskim, jednym ze wspodlzatozycieli pisma.

% Od Redakeji, ,,Przeglad Gimnastyczny”, 1897, nr 1, s. 1.



PRASA TOWARZYSTWA GIMNASTYCZNEGO ,.SOKOL” 37

sie pomalu. Nalezeli do niego specjalifci, przede wszystkim nauczyciele®,
instruktorzy ,,Sokota” i przedstawiciele $wiata lekarskiego. Ludzie ci, naj-
czeScie] przedstawiciele inteligencyi, byli silnie powigzani z ideg wspol-
pracy miasta ze wsig i likwidacji roznic klasowych, ktérych nosicielem
byl §wiat artystyczny Krakowa, z Wyspianskim i Tetmajerem na czele.
Nie bylo w redakeji przedstawicieli warstw arystokratyczno-ziemianskich,
kiore, nie bez powodow, ze wzgledu na gloszone przez , Przeglagd” pogla-
dy, cdnosily sie do pisma wrecz wrogo.

Pierwszym naczelnyrma redaktcrem ,Przeglagdu Gimnastycznego’ zo-
stal S. Rowinski, a {rzon aktvwu redakeyjnego tworzyli: Szezesny Rucin-
ski, Michal Kirkor, Zygmunt Wyrobek, E. Kuhszlski, Stanistaw Michal-
ski i Marian Dabrowski. Sklad redalcji w plerwszvra okresie nie ulegl
wiekszym zmianom. S. Rowinski piastowal funkeje redaktora w latach
1897—18992%8. Od pierwszego numeru w 1900 r. redakejs objgt E. Kubal-
ski, a komitet redakeyvjny uzupelnil Erwin Miescwicz?®. Na poczgtku lu-
tego 1901 r. nastapily kolejne zmiany. W sklad korsitetu weszli: Szczesny
Rucinski jako przewcdniczacy i wydawes, E. Missowicz jako zastepca
przewodniczgeego 1 zarazem redaktor odpowiedzialny, M. Dgbrowski jako
sekretarz 1 administrator, M. Kirker jako skarhnik oraz Jan Bielawski,
S. Michalski i Maksymilian Paruch®® Z kotcem 1801 r. nastapila jeszcze
jedna i ostatnia juz zmiana komitetu redakcyinego. Naczelnym redakto-
rem zostal M. Dabrowski. a ¢dpowiedzialnym wydaweg S. Michalski®l.

Byt finansowy pisme, podobnie jak wszystkich vsvdawnictw tego okre-
su, rie byl nawet zadewalaizey: w pierwszym okresie podstawy jego byly
dobrowolne skladki i prenumerats. W 1898 r., jak to wynika ze spra-
wozdania Wydrialu Towarzystwa Gilronastyeznego |, Sckdl” w Krakowie,
redakcja otrzymala pierwszg subwencise w wysokosei 120 zir.32; mimo to
w nastepnym roku trudnosci finansowe rostv, bo redzkcia zdecydowala
sie na podwyzszenie prenumeratys. Zostalv one nieco zlagodzone jeszeze
w roku 1899 zaprenumerowaniein 100 eszemplarzy dla towarzystw

7 Wg sprawczdania Wydzialu Sokola w 1897 r. lista nauczycieli gimnastyki
w Krakowie przedstawiala sie nastepujgco: J Bielawski. J. Dilugoszewski, T. Dy-
duch, F. Dydusiak, A. Gedlek, T. Hoffman, M. Hubert, S. Karbowski. M. Kirkor,
I, Koym, E. Kubalski, B. Miesowicz, K. Nowak, S. Nyez, J. Pawlica, A. Raczynski,
S. Rowinski, S. Rucinski, K. Sluzewsri, S. Tokarski, J. Waszkiewicz, Z. Wyrobek.
Zob. tez: A. Orchowsk i Ksziolrenie naucrycieli wychowania fizycznego w Kra-
kowie w II polowie ¥IX w. i na poczatky XX v, Krakéw 1962 (maszynopis pracy
doktorskiej).

® Kronika, ,Przeglad Gimnastyczniy”, 1900, nr 2, s. 34

% Od Redckceji, tamze, nr 1, s. 2--3.

¥ Kromika, tam#e, nr 2, s. 48.

3% Kronika, tamie, 1901, nr 11—12 = 233.
2 Cyt. za: Mlynarski, op. cit, =. 27.
3 Od Redakcji, ,Przeglad Gimnarstvezny”, 1828, v 1, 5. 1--2.
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zwigzkowych., Od tego tez czasu w sprawozdaniach sokolstwa krakow-
skiego figuruje w rozchodach jako subwencja dla pisma suma 240 zir.
Rok 1901 powitala redakcja o§wiadczeniem, ze zamknela rok ubiegly bez
deficytu®s,

Jak wynika z osobistych wspomnien E. Kubalskiego, pismo w okre-
sie swojego najwiekszego rozkwitu moglo mie¢ 200—300 prenumeratoréow
i rozchodzilo sie w pierwszym okresie tylko w okregu krakowskim; poz-
niej drogami nielegalnymi przenikalo réwniez do dwéch pozostalych za-
borow.

W 1899 r. redakcja, dzielse sie z czytelnikami wiadomoscig o zapre-
numerowaniu 100 egzemplarzy pisma przez Zwiazek Polskich Towarzystw
Gimnastycznych w panstwie austriackim, tak skomentowala to wydarze-
nie: ,Fakt ten jest dla nas radosnym nie tyle, Ze poprawia nasze stosun-
ki finansowe, ale dlatego, ze musi on otworzy¢ oczy wszystkim tym, kto-
rzy mimo trzechletniej naszej pracy uczciwej patrzg jeszcze z niedowie-
rzaniem na »PG«, uwazajge go w swej nieswiadomosci nie za organ fa-
chowy, jakim w istocie jest i by¢ sie stara, ale za srodek zmierzajgecy
do zachwiania bytu sokolstwa i do rozbicia jednosci’ 3.

Tworey , Przeglagdu Gimnastycznego”’, mimo usilnych staran, co prze-
jawialo sie w publicystyce tego pisma, czuli sie przez caly czas swej pra-
sowej misji osaczeni. Céz wiec takiego pisali, jak dzialali, by ,zachwia¢
bytem sokolstwa” i ,rozbi¢ jego jedno$é¢”?

Afirmacja podstawowych hasel polskiego sokolstwa byla na lamach
krakowskiego pisma widoezna na co dzien. Pisano wige o obudzeniu uspio-
nego kultu ciala, o krzewieniu jedrnosci muskuléw i ducha, o wyrobie-
niu przezen ludzi czynu, charakteru i woli. Slowem — tgzyzna fizyczna
narodu, a wraz z nig zdolno$¢ do odzyskania niezaleznosci polityczne],
zdolno$é do walki z zaboreg. Jednoczesnie jednak , Przeglad Gimnastycz-
ny” pisal o réwnouprawnieniu wszystkich klas spoleczenstwa, apelowal
0 postawienie zagadnien wychowania fizycznego na wiasciwej platformie
spolecznej, ‘dopingowal, by objg¢ dzialalno$cig ,Sokota” rzemieSlnikow
i chlopéw. Ruch sokoli, w my$] zalozen wspdipracownikow krakowskiego
pisma, mial by¢ uniezalezniony od wszelkich wplywow politycznych i dy-
skryminacji klasowych, co nie zawsze i nie wszedzie mialo miejsce. Zwal-
czal wiec ,Przeglad” konserwatyzm ziemiansko-panskiej czesei ,,Sokola”,
walczyl przeciwko $lepemu nasladownictwu systemu Jahna-Spiesa, wy-
tykal brak troski o wypracowanie wlasnych metod wychowania fizyczne-
go, uwzgledniajgcych charakter narodu polskiego, napietnowal maskarade
kostiumowg ,,Sokola”, bedgeg tylko podkresleniem elitarnosci tej orga-
nizacji, a zarazem utrudniajgca udzial w jej dzialalnosci rzemie$lnikow
i chiopow,

3¢ Od Redakcji, tamie, 1901, nr 1, s. 2.
3% Do naszych czytelnikéw, tamze, 1899, nr 7, s. 113.
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Jeden z czolowych publicystéw, E. Kubalski, w artykule Gimnastyka
ludowa pisal, iz najwazniejszg sprawg jest za wszelkg cene wyjst z zam-
knietych sal gimnastycznych i pelng piersig zaczerpngé¢ powietrza. W tym
celu nie trzeba szuka¢ wzordéw u obcych. Wystarczy przypatrzyé¢ sie lu-
dowi, ludowi wiejskiemu, jego zabawom i rozrywkom, aby spostrzec, gdzie
odrodzenie systemu ¢wiczen cielesnych. Oczywiscie, autor znajae srodo-
wisko sokole od razu przypuszczal, ze znajdg sie oponenci przeciwko
dzialalnosci na wsi, i wiedzial, ze wyjdg oni z két burzuazji drobnomiesz-
czanskiej, niechetnej robotnikowi i chlopu. Znal takze ich na ten temat
opinie, ze chlop nie ma czasu na sport i uprawianie ¢wiczen fizycznych.
’ Dlatego to Kubalski, piszgc: ,Kiedy ming wiosenne siewy, kiedy ming
zniwa, zostaje rclnikowi dos¢ wolnego czasu. Zresztg i prace mozna pogo-
dzi¢ z ¢wiczeniami i przeplata¢ nalezy rozrywkg. Inni mogg mowié, ze
lud nasz jest krzepki i zdrow, to mu przeciez zadne wychowanie fizycz-
ne nie jest potrzebne' ™8 dodal, ze lud jest nie tyle zdréw, ile zahartowa-
ny na niewygody, a jego rozwdj fizyczny pozostawia wiele do zyczenia.
W naprawie sytuacji powinien wzig¢ udzial ,,Sokét”.

Czy byly to poglady, ktéore w jaki§ sposoéb mogly zachwiaé¢ bytem so-~
kolstwa i rozbi¢ jego jednosgc? Nie wydaje sie, na pewno jednak redakto-
rzy krakowskiego ,,Przeglgdu Gimnastycznego” chcieli dojé¢ do tego sa-
mego celu bardziej demokratycznymi drogami niz druhowie z lwowskie-
g0 ,,Sokota-Macierzy”.

Miedzy ,,Sokotem™ w Krakowie a $rodowiskiem lwowskim czesto do-
chodzilo do roznicy zdan. Stosunki miedzy ,Przewodnikiem Gimnastycz-
nym” a ,,Przegladem Gimnastycznym” nie ukladaly sie najlepiej. Dia-
metralnie rozny stosunek miaty te pisma do sportu.

Rozpatrujac te problematyke na lamach krakowskiego pisma sokole-
go, nalezy wyodrebni¢ dwa etapy. W pierwszym, a wige w latach 1897—
1899, | Przeglad” poswiecal sportowi mniejsze lub wieksze wzmianki
w rubryce ,Kronika”. Ukazalo sie tez kilka problemowych artykulow,
jak np. O biegu E. Kubalskiego, Uwagi o skoku 8. Rowinskiego, czy tez
Zabawy i sport w zimie réwniez tego autora. Na ziemiach polskich coraz
intensywniej zaczynal sie rozwija¢ sport. Do Polski powrdcit opromienio-
ny stawg sukcesdéw za Oceanem Wiadyslaw Pytlasinski, na Bloniach setki
chlopcow kopalo juz pitke, park Jordana w 1898 r. przeprowadzil przez
swoje progi blisko 15 tys. mlodziezy, w kolarstwie, na warszawskich Dy-
nasach, przygotowywano sie juz do zwyciestw nad mistrzami zza granicy.

Wyciagali z tego wnioski redaktorzy — co bardziej $wiatli czlonko-
wie krakowskiego ,,Sokola”. Przede wszystkim zdawali sobie sprawe ze
skostnialych form gimnastyki sokolej i z tego, ze przede wszystkim ten
fakt ma wplyw na absencje mlodziezy. Apelowali wiec najpierw o re-

% E. Kubalski, Gimnastyka ludowa, tamze, 1901, nr 9—10, 5. 193-—198.
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forme gimnastyki, a kiedy to rie odnosﬂo skutku, ccraz czesciej i sku-
teczniej zaczell popularyzowaé cport. Sformulowaé warto nawet te za-
bicgi bardziej precyzyinie: domagali sic zblizeria gokolstwa do sportu ze
wrzgledi na wiasny nwter(ds s Sokota” ,.Czas najwyzszy o tym zblizeniu
pomysle¢ —— nawolywal | Przeglad Clmx:si.yczny” — gdyz jezeli niekto-
re z naszych towarzystw trwaé beds dalej na raz zajetym przez sie pra-
wie W rogxm stanowisku dla wszystkiego, co miano sporiu nosi, iacno
przyisé moic do tego, ze poszezegbine oddzialy, ktére dzis gdzieniegdzie
moey tlaa"c i tylio zwigzane sa z fowarzystwami sokolirai, oderws sig
od nich wkrotce tworz<c Liuby samoistne, wtedy zas sokolstwo straci
yal patr‘ie wplyw swo6] n: nie i straci sposcbinosC przysporzenia i pomno-
zenia swych szeregdow™d7,

Nie mozna bylo bardziej logicznie i przekonuigco wyczuc sytuacji,
ktora nadchodzile Wropke nad ,,i” postawil E. Kubalski w rok pézniej,
piszgce w artykule Sport a gimnesiyka, ze zmpiejszenie sig szeregdw or-
ganizacii jest wirg samego ,Sokola”; teraz, mimo apeléow ,Przeglgdu”
powstajg %luby i co drien trudriej utrzymeé wiadze nad micdziezs. |, By-
ta chwila — ubolewal w 1800 r., — na kiérq zwracaliSmy uwage w na-
szvm pismie, kiedv mciva byvio przyveiagnsé sport, weielié go do progra-
nia i mied coly sprawe w orece, teraz zag z kazdym dniem trudniej. Po-
zostaie nam wiele jwrrize 1 wiele tez mozna zrobié, aby wyis¢ z zaskle
plernia w odwiecznvch szablonach, cddwiezye cala instylucie, a z nig pre-
gram gimnastylki, oolgezyt jg = kwestia sportdHw, rezynid go zywym 1 zaj-
mujgeym’8,

Liwéw jeszeze raz poczul sie dotknisty. Przewodrik Gimnastyczny”

replitowal, Na starg modie?

wrrzezlad G1mnawyczny tvimczasen, obejmujac na swych tamzch
zagadnienia programowe i pclemiczre ,Sckola”, historie wychowania fi-
zycznego i sportu, tecric wychowonia fizycznego, fizjologie i higieng, cd
190G r. coraz iy isea zeezal po$wigeal sportowi, i to w specjal-
rie atrakevire) forrmie. Wiewielkie mnofatki ustapilv wkroéice micjsca
szerszym sprawozdaniom z imprez sportowych, ktédre drukowane byly
juz pod wspéinym tytulem |, Sport”, Dzial ten redagowany byl na poczat-
ku przez Aleksandra Redwaiskiego, a potem Mariana Dabrowskiegn, je-
dnego z péiniejszych tworcéw ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego”
Dzial sportowy pod jego klerowcl'ztwem wyraznie sie rozrastal i mial
juz tematyf"mm ruhrv}'; takie jal: ,Pilka nozna”, ,Kolarstwo”, ,Gry”,
HAtletyka”, |[Flippika”. Rozczerzyla sie znacznie tematyka dziatu, obej-
mujgce takze inne gparty, bardziej znane, jak szermierka, wioslarstwo, ale

5&')1(.

3 S. Rowinski, Stanswisko naszych Towarzystw Sokolich wobec sportu, tam-
Ze, 18'* 3, nr 4, . w4~——€u
. Kubalski Spo.t a gimnastyka, tamze, 1800, nr 7, s. 139149
uport 1 gimnastyka, ,,Przewodnik Gimnastyczny”, 1900, nr 11, s. 82.
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takze lawn-tennis, sport strzelecki, sporty zimowe i inne. ,,Przeglgd Gim-~
nastyczny” tak bardzo przejgl sie propaganda sportu, Zze jego redaktorzy
wydali nawet dwa specjalne dodatki: jeden pedwiecony zapaénictwu (,,Za-
pasy na tuldéw i ramiona”, autorzy: S. Rucinski i Z. Wyrcbek, 1897),
a drugi szermierce (,Szermierka’”, autor S. Tokarski, 1892). Szczegélnie
interesujaca wydaje sie byé ta druga pozycja, hogato ilustrowana, w kto-
rej zastosowano, chyba po raz pierwszy w polskie]j prasie spertowej, zdje-
cia ilustrujgce poszczegdlne fazy éwiczerh szermierczych (tzw. fotogramy).

M. Dabrowski jako redaktor i gorgcy propagator sportu nie byl jesz-
cze wiedy czlowiekiem, ktéry w sposob najdeskonalszy potrafil przenies?
do prasy polskiej najlepsze wzory zagranicznej prasy sensacyjnej. Jej
dewizg bylo: ,Nie grukuj nigdy tego, czego twoja stuzgca nie moze zro-
zurnied™ Nie byl to takze jeszcze 6w cziowiek, ktorego konduita noli-
tyczna hudzila potem tak wiele powainych i uzasadnionych zastrzezen,
gdyz zmienial przynaleznoéé polityczrna tak czesto, jak nakazywala mu to
konjunktura jego dzialalnosci prasowej!l. W owym czasie byl krakow-
skim sokolem, nauczycielem wychowania fizycznego, ktérego jednak urze-
kly postepowe prady w wychowaniu fizycznym. Najpierw uczeszcezal na
zajecia w sali, zostal swietnym gimnastykiem, a potem zsczal szkoli¢ in-
nych. Nalezal do grona instruktoréw, ktorzy na swych barkach utrzymy-
wali caly ciezar wychowania fizycznego i przysposobienia woiskowego.
Kiedy zapcznal sie z ideg I7. Jordana — zostal jednym z jego najwier~
niejszych uczniow.

Sledzae dalszy ciag pras.wej karviery twérey ,JKC”, trudno oprzet
sie przypuszczeniu, ze juz wtedy, podczas swego redakiorskiego i publi-
cystycznego debiutu w ,,Przegladzie Gimnastycznym”, nie przejal sie on
i nie rozwazat koncepcji J. Pulitzera i jemu podobnych, w jaki sposob
najlatwiej i najproiciej dotrze¢ do publicznodci prasowej, jak redagowat
pismc zrozumiale nawet dla wlasnej stuzacej.

Warunkéw do robienia intereséw w prasie jeszcze wo6wezas nie byto,
zwlaszcza w ideowej prasie sokolej, ale zdoby¢ czytelnika Dabrowski pro-
bowal juz wtedy. W jego publikacjach z lat 1899-—-1901 uderza facho-
WwosC, zaangazowanie, pasja, szerokie horyzonty zainteresowan (np. Sien-
kiewiczowskie postacie na tle wyszkolenia fizycznego czy Miodziez uni-
wersytecks nasza a zagraniczna na tle rozwoju fizycznego). ,Przeglad
Gimnastyczny” zamieszezal dosé duzo informacji sportowych, ktorych sen-
sacyjnos¢ az nadto rzucala sie w oczy. Z Paryza np. Gonoszono o szcze-

O W. Wiadyka, 60 lat doswiadczen, Sensacja na pierwszej stromie, ,,Kultu-
ra”, 1978, s. 8—9. Zoh. tez: H. Vogler, Autoportret z pamigci, Krakoéw 1978, s. 61;
A. Paczkowski, Prasa polska w letach 1918—1939, Warszawa 1980, s. 164--166.

4 A Ajnenkiel, Od rzqdéw ludowych do przewrotu majowego, Warszawa
1978, s. 283.
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gélnym rodzaju sportu; o zawodach w noszeniu ciezarow na czas i odle-
gios¢. W Nowym Jorku jezdzono ,na wylrwalos¢ na kole”; zwyciezca
przejechal w 144 godziny 3073,80 km, ale inny triumfator szeSciodniowe-
go bezprzestannego wyscigu ,,bezprzytomny prawie ze swego rumaka sta-
lowego zszed!, aby sie polgczyé wezlem malzenskim z narzeczong swg na
arenie wyscigowej”. A wiec byla to informacja i co$, co mogto zafrapo-
waé czytelnika. Ale zdarzaly sie publikacje jeszcze bardziej sensacyjne.
Oto jedna z nich:

»Najwiecej silnych kobiet dostarcza Anglia dzieki systemowi wi, jaki
tam panuje. Stamtad tez pochodzg dwie w dzisiejszych czasach wystepu-
jgce silaczki: Miss Durnett 1 Miss Samson. Pierwsza z nich, kobieta nie-
zwyklej pieknosci, znana pod nazwa »$piewajacej damy«, popisuje sie na-
stepujacym ¢wiczeniem: wsparta rekami i stopami na ziemi, a twarza
do gory zwrdcona, trzyma na swych piersiach i nogach drewniane podium
z fortepianem oraz siedzgcym przy nim grajkiem, ktory jej do $piewu
réwnocze$nie akompaniuje.

Druga wykonuje malg armatke, wszelkie regulaminem piechoty objete
¢wiczenia karabinem, a nadto wzywa, gdzie sie tylko pojawi, najsilniejsze
kobiety do walki na zapasy. Ostatnimi czasy jednak spotkala jg gruba
niespodzianka w Bialymstoku ze strony Zony jednego z tamtejszych oby-
wateli, ktora ja dwukrotnie zupelnie prawidiowo o ziemie rzucila’2.

Abstrahujgc od tego, ze sportemm nazywano wszystko z wyjatkiem
sportu w dzisiejszym tego stowa znaczeniu, informacja ta, zamieszczona
w ,,Kronice” krakowskiego pisma sokolego, mogta czytelnikéw zajac. Czy
jej autorem byl Dabrowski, trudno dowies¢, ale jest to bardzo prawdo-
podobne. W kazdym razie tworca ,,IKC” i pdzniejszy dyrektor ,,mody
prasowej”’, wydawca takich czasopism, jak ,,Wréble na Dachu”, ,,As”,
»owiatowid” czy ,,Tajny Detektyw”, przygotowywal sie do wszystkich
tych przedsiewzie¢ w ,,Przegladzie Gimnastycznym”. Pamigtali o tym jego
pozniejsi wspoélpracownicy, m.in. Adam Obrubanski, ktéry z ckazji ju-
bileuszu trzydziestopieciolecia pracy publicystycznej Dabrowskiego przy
pomnial wiele faktéw z poczatkow tej drogid.

Na zakonczenie stwierdzié wypada, Ze ,Przeglad Gimnastyczny” spei-
niat dobrze swojg role, bedac — jak sie wydaje -— najbardziej postepo-
wym pismem sokolim na naszych ziemiach. Dzi$ jest zrodlem do bada-
ria dzialalnosci ,Sokola™ i polskiego sportu, gléwnie w Krakowie i cze-
$ciowo we Lwowie, a takZze mysli i dzialalnosci wielu ludzi z tym ruchem
zwigzanych. Jest takze waznym ogniwem w histerii prasy sportowe].

»Przeglad Gimnastyczny” byl organem oficjalnym grona nauczyciel-

42 Kronika, ,Przeglad Gimnastyczny”, 1887, nr 3, s. 41.

4 A Obrubanski, ,JKC” pionierem idei sportowej na przestrzemr 25 lat.
W dniu jubileuszu 35-letniej pracy publicystycznej red. Mariana Dgbrowskiego,
»Raz dwa trzy”, 1935, nr 51, s. 2.
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skiego kraxowskiego ,,Sokola”, ale stal sie pismem jedynie malej, naj-
bardziej demokratycznej czastki sokolego Krakowa™. 1 dlatego najpewnie]
musial umrze¢ $miercig naturalng.

Krakowskie srodowisko sokole jeszcze raz wystapilo w roli wydawecey,
bowiem w 1903 r. ukazaly sie cztery numery , Przeglgdu Sokoclego”, kto-
ry byl kronikg dzialalnosci ,,Sokola”. Niczym sig specjalnie nie wyrédznia-
1o to czasopismo i szybko zaniechano jego wydawania, niemniej w latach
nastepnych ciggle dyskutowano na temat wlasnego organu. Okazjg do
jego wznowienia staly sie dopiero przygotowania do Zlotu Krajowego w
Krakowie z okazji pie¢setlecia bitwy pod Grunwaldem. Delegaci okregu
krakowskiego zdecydowali na zjezdzie w dniu 20 wrzesnia 1908 r., aby’
pismo powola¢ z dniem 1 stycznia 1909 r. I tak tez sie stalo. ,Przeglad
Sokoli”, w latach 1909—1910 dwutygodnik, zas§ w 1911—1914 miesiecz-
nik, redagowany byt przez Stanistawa Szaynowskiego (1909—1912) i przez
E. Kubalskiego w okresie 1913—1914. Redakcja chciala wréci¢ do trady-
cji ,,Przeglagdu Gimnastycznego”, o czym pisano w artykule Od Redakcji:
,Idzie nam o mysl §mialg, o wolnosé krytyki samych siebie — o wszech-
stronne wypowiadanie sie nad zlem czy dobrem, o radzenie nad lep-
szem’45 nigdy jednak pismo nie osiagnelo rozmachu swojego poprzedni-
ka, cho¢ ukazywalo sie przez prawie szes¢ lat. Na jego tres¢ skiadaly
sie: artykuly ogdlne dotyczace zycia ,,Sokola”, techniczne (np. ratowanie
tongcych), specjalne artykuly zlotowe, rozne, sprawy okregéw, kronika,
felieton, wiersze, z Towarzystw, od administracji, ryciny i cgloszenia; sto-
wem — byl to biuletyn urzedowy krakowskiego ,,Sokola”. Wydaje sie,
ze dla wspolczesnych najwieksza wartos¢ maja materialty dotyczace hi-
storii ,,Sckola”, i to zaré6wno w Krakowie, Poznaniu, Krolestwie, jak i na
Slasku. Duzg wartoé¢ posiadaja takze artykuly historyczne, dotyczace so-
kolstwa polskiego w USA i ,Sokola” w panstwach stowianskich®®. Za-
gadnjenia sportu pismo traktowalo marginesowo.

LSOKOL” (POZNAN 1902—-1919)

Staly rozwdéj organizacji sokolej w zaborze pruskim w koncu XIX i na
poczgtku XX w. stworzyl potrzebe i koniecznos¢ utworzenia wilasnego
organu. ,,Przeglad Gimnastyczny” w Krakowie wlasnie przestal si¢ uka-
zywaé, lwowski ,Przewodnik Gimnastyczny” drukowal sprawozdania
Zwiazku Sokoléow Polskich w panstwie niemieckim, ale to nie wystarcza-

4 Od Redakcji, ,Przeglad Gimnastyczny”, 1899, nr 1, s. 1.

% Od Redakcji, ,Przeglad Sokoli”, 1909, nr 1, s. 1,

#% Zainteresowanych szerszg analiza tematyki pisma odsylam do: H. Zachar-
sk a, Rozwéj problematyki kultury fizycznej na tamach ,,Przeglqdu Sokolego” w la-
tach 1909—1914, Krakow 1961 (WSWF, maszynopis pracy magisterskiej).
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Io. Specyfika dzialania, inny sklad socjalny ezionkow i cdmienne warun-
ki zycia sprawily, zc¢ zapadla decyzja zorganizowania wlasnego czasopi-
sma. Ukazato sie ono w kwietniu 1902 r. w Poznaniu, a plerwszy komi-
tet redakeyjny pod przewodnictwem prezesa zwigzlu Bernarda Chrza-
nowskiego tworzyli: Wiktor Gladysz, Pawel Harkiewicz, Bolestaw Kry-
siewicz 1 Karol Rzepccki, Sklad zespolu redakeyjnego byl stosunkewo sta-
ty, Dopiero w 1902 1., po ustgpienin B. Krysiewicza i wyjezdzie P. Har-
kiewicza, do komitetu redakeyjnego dokoeptowano Ksawercego Zakrzew-
skiego. Redaktorem do spraw ogdlnych i administracyjnych byl K. Rze-
pecki, natomiast nad sprawami techniczno-gimnastycznymi czuwal W.
Gladysz#. W latach nastepnych komitety redakeyine tworzyli: Julian
Lange, Tadeusz Powidzki, K. Rzepecki, K. Zakrzewski, Czestaw Kedzier-
ski (1810); w latach 1911—1815: W. Gladysz, Kazimierz Jesionek, C. Ke-
dzierski, J. Lange, K. Rzepecki; w latach 1816--1217: W. Gladysz, T. Po-
widzki, W. Macékowiak, J. Lange i C. Kedzierski i wreszcie w latach
1918--1919: Ronifacy Chmielewski, W. Gladysz, J. Lange, W. Macko-
wiak 1 T. Powidzki.

W ciagu 18 lat swojej edycii ,,Sokér” ukazywal sie raz w miesigeu;
od peczatku 1908 r. pismo stato sie dwutygodnikiem 1 ukazywato sie 11 15
kazdego miesigca. Ze stalvch dzialéw ,Sokola” wymienié nalezy: komu-~
nikaty i informacie urzedowe, sprawy biezace (kronika sokola), wieczory
¢wiczebne, ogloszenia reklamowe i sprawy okregowe: z niestalvch za$ ne-
krologie, artykuly tregei cgdlnej i poezje, sprawczdania, komunikaty ad-
ministracji, rormaitoéei, rowe wydawnictws, sprawy kolarskie oraz spra-
wy towarzystw ginnastycznveh zs granica. Naklad lsztattowal sie w gra-
nicach od 700 (1902), poprzez 6000 (1908). do 8700 egz. w lipcu 1914 r.
By? to nakled maksymalny. Pismo kolportowane bylo wirdd goniazd na
ziemiach polskich pod zahorami, jak i w gitebi Niemiec. Ukazywalo sie
ono nawet, cho¢ nieregularnie, w latach I wojny éwiatowei, docierajge do
Polakéw weielonyeh do armii niemieckiej 1 walezacveh na froncie zachod-
nim48, Koszty wydawnictwa pckrywala kasa zwiszku ze skladek czton-
kowskich oraz z dochodéw za reklamy. Honoraria autorskie byly symbo-
liczne. Najezeéciej pisujacymi auterami, pcra czlonkami komitetu redak-
cyinego, byli: Helena Kuczalska, E. Piasecki, Walerian Sikorski, Fran-
ciszek Mgkowski, Stanistaw Ciechanowski, Czestaw Czech, Teodor Krvg,
Staristaw Marvnowski, Tdzi Switala i Tytus Jaszkowski.

Tematyka poznanskiego czasopisma ,.50okd1” zawsze powigzana byia
i wynikala z ogbélnej strategii te] organizacii w panstwie niemieckim.
Strategig ta, zreszta nie tylko dla sokoisw, ale dla wszelkich organizacji

47 Dane o podziale pracy redaktoréw podaije za: J. Sip, Czasopismo ,Sokol”
(1902—1919), Préba momnografii, Poznan 1880, . 16 (WSWF, maszynopis pracy ma-
gisterskie}); przytoczone dane zaczerpnigte s3 z wywiadu z T. Powidzkim.

#® M Szczerbinski, B.Dzieciuchowicz, op. cit., s. 471,
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i towarzystw, byla dewiza: , Skulecznie] przeciwstawié sie zakusom zabor-
cy’t. By jednal robi¢ to skutecznie, walka o utrzymanie polskesci mu-
siata by¢ prowadzona etapami, w zalezncsei od sytuacji polityezre] i moz-
liwosel, przeciwnilz byl bowiem wyijatkowo przebiegly i bezv gledny. To-
tez w pilerwszym ariykule wstepnym redaktorzy ,,Sokola’ plSal‘ Jcojme
ze ma on byd jednym z neuczycieli gimnastyki, agitatorem ¢wiczen cie-

lesnych, gier, zabaw, izzdy na kole, gimnastyki i wycieczek, ma by¢ dla
nich ,,jednym wiecej spajajacym pierécieniem w jeden coraz szerzej i sil-
niej za rece trzymajgcy 1 rozumiejacy sie coraz lepiej zastep, a dla spo-
leczenstwa nasz »Sokol« cheialby byé przypomnieniem, by takze o fizycz-
nych potrzebach i dzieci, i swoich nie zapominali”®. Mozna by rzec —
pismo zupeinie apolityczne. Ale tego wymagala taktyka. Haslo ,,w zdro-
wym ciele zdrowy duch” byio tylko mylacym szyldem, pozwalzjacym eg-
zystowaé., Wladze niemieckie jednak, nie bez stusznodci, ciggle podejrze-
waly, ze crganizacja ma faktycznie jeszcze inne, bardziej konkretne, za-
konspirowane i niepcdleglogéciowe zadania. Dlatego przez wiele lat prze-
sladowaly jg, starajac sie jednoczegnie, choé bezskutecznie, znalezé¢ for-
malny pretekst do jej rozwigzania®. Trzeba o tym pamietaé, analizujge
problematyke pisma i ,,sile wypowiedzi” autorow.

Charakier konspiracyjnej dzialalnosci wylgcznie ,,gimnastycznej” skon-
czyl sie iw 1905 r. Czasopismo ,,Sckét” glosito odtad hasto — upowszech-
niane tak wsrod czlonkdw wlasnych towarzystw, jalz wsrdd ludu — na-
rodowej oswiaty, nawolywalo do organizowania ogdlu polskiego w jedng
spoista calos¢, celem prowadzenia stalej i systematycznej akeji samoobro-
ny narodowej. Wydaje sie, ze na tak obrany w 1905 r. kierunek dzialal-
neset poznanskiego ,,Sokola” decydujgey wplyw mial tzw. ruch Iludowy
Romana Szymanskiego, ktory przylaczy! sie niebawem do ruchu narodo-
wo-demokratycznego. Gloszone hasla patriotyzmu, solidaryzmu klasowego
zyskaly sobie uznanie wsréd sokolstwa, kiérego skiad socjalny opieral sig
na mieszezanstwie, drobnej burzuazji i masach pracujgeych. Chrzanowski,
Zakrzewski, Kedzierski, Powidzki to dzialacze endeccy i ,,Sokola”, re-
daktorzy pisma. Na jego lamach po 1305 r. bardzo eksponowane miejsce
zajmuje — obok wychowania fizycznego — problematyka o$wiatowo-kul-
turalna. Redakecja drukuje cale cykle artykulow: ,,Z dziejow Polski”,
»Z literatury ojeczystej”, ,Poeci i pisarze”, ,Powstania narodowe i ich
bohaterowie”, uwazajgc, ze nic bardziej skutecznie nie moze umacniaé
ducha narodowego i rozbudzaé uczué i nastrojéw patriotycznych.

Pod koniec 1918 r. T. Powidzki otwarcie wystgpil przeciwko okupan-

9 W. Weselik, Pigédziesiqt lat ,Sckola” poznanskiego, [w:] Zlota ksiega ,,So-
kota” poznaniskiegn, Poznan 1936, s. 19.

5% Czolem, ,,Soké1”, 1902, nr 1, s. 1.

M K. Piwarski, Klgska Niemiec cesarskich : rewolucja listopadowa, [w:]
Powstanie Wielkopolskie 1918—1919, Poznan 1958, s. 45.
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tom, agitujac do czynnych wystapien majgcych na celu obalenie pruskie-
go porzadku na terenie Wielkopolski.

Dalszy etap walki, juz czynnej, publicystéw i wydawcoéw poznanskie-
go ,,Sokola” nastapil podczas Powstania Wielkopolskiego. Ekipy Strazy
Liudowej i grup bojowych, zlozone z sokoldow i sportowcow, zdaly tam
swoj patriotyczny egzamin. Na czele Strazy Ludowej np. majgcej
pelni¢ funkcje policyjne, stangt dziatacz i redaktor poznanskiego ,,Sokota”
K. Rzepecki.

Z gruntu mylne byloby przekonanie, ze tematyka ,Sokola” ograni-
czala sie do gimnastyki i oSwiaty®?. Wplyw ¢wiczen fizycznych na orga-
nizm ludzki, gimnastyka dla kobiet, systemy wychowania fizycznego na
Swiecie, zagadnienia higieny, historia wf na s$wiecie i w Polsce — oto
tylko niektore grupy zagadnien systematycznie poruszanych na lamach
poznanskiego pisma sokolego. Dodajmy do tego popularyzacje takich dy-
scyplin sportu, jak gimnastyka, ptywanie, lekkoatletyka, kolarstwo, boks,
zapasy, szermierka, narciarstwo, a dojdziemy m.n. i do takiego wniosku,
ze ,,roczniki »Sokola« z tych lat stanowig niewgtpliwie cenne zrédio do
nie opracowanych dotgd dziejéw teorii wychowania fizycznego’.

»SOKOL” (WARSZAWA 1906—1907)

We Lwowie uroczyscie obchedzono wlasnie dwudziestopieciolecie
»Przewodnika Gimnastycznego”, kiedy z Warszawy nadeszla wiadomose,
ze ,,S0kél” istnieje juz réowniez pod rosyjskim zaborem. Fakt ten skionil
Xawerego Fiszera do chwili refleksji. Pisal wiec m.n.: ,Te potrzebe
ogladniecia sie poza siebie macitaby tylko jedna my$l zmuszajaca do
westchnienia, do zaci$niecia piesci, ze nie do wszystkich ziem polskich
wolno bylo dostawa¢ sie pismu naszemu, Ze na caiym ogromnym obszarze
ziem jeczgcych pod okrutnym uciskiem wielbionych gdzie indziej »braci
Slowian« grozito mu krotkie, despotyczne stlowo: »nie dazwolenol«, »Nie
dazwolenol« wolalo ze wszystkich stupéw granicznych, jak z przedsionka
piekla dantejskiego, do wszelkie] mysli swobodnej, do wszelkiego uczu-
cia zywszego, do kazdego odruchu $wiadomosei i godno$cl narodowej 54,

Druhowie lwowscy witali swego brata w Kroélestwie niezwykle entu-
zjastycznie. Fiszer pisal dalej: ,,Szczes¢ze Boze nadziejom tym i pragnie-
niom naszym! Niechaj, jak diugo inaczej by¢ nie moze, z trzech ognisk
w trzech zaborach, z Poznania, ze Lwowa i z Warszawy, idzie zgodna ko-

52 A, Grotdéwna, Dziatalnosé ,Sokota” w Poznaniu (1886—1914), ,Wychowa-
nie Fizyczne i Sport”, 1963, nr 2, s. 231.

8 Z. Grot, J. Gaj, Zarys dziejéw kultury fizycznej w Wielkopolsce, Warsza-
wa—Poznan 1973, s. 160,

5 Fliszer) X[awery], op. cit., 8. 2.
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menda: tgezmy sie, krzepmy sie, umacniajmy sie — dla Ojezyzny! I nie-
chaj tam, w Warszawie, powstanie czwarty organ sokoli i zgodnie z na-
szym, z wielkopolskim i amerykanskim ,Sokolem” glosi potrzebe i za-
sady zdrowia narodowego, aby$my nareszcie skonsolidowali sie i stangli
silni jednakim uderzeniem wszystkich serc polskich’?s

Stalo sie tak, jak sobie zyczyli przedstawiciele lwowskiego ,,Sokola-
-Macierzy”. Warszawski ,,Sokol”, ktéry byl tygodnikiem, powstal juz
4 marca 1906 r.; jego redaktorem zostal Karol Hoffman, a wydawcg Wa-
cltaw Jeziorowski, natomiast dzialem gimnastyczno-sportowym kierowatl
Bolestaw Olszewski. W zwiazku z duzymi ubytkami poszeczegélnych nu-
meréw w zbiorach bibliotecznych mozna tylko przypuszczaé, Ze pismo
przeksztalcono nastepnie w organ Polskich Gimnastycznych Towarzystw
Sokolich w Krolestwie Polskim, a wydawcami, juz dwutygodnika, poswie-
conego sokolstwu, gimnastyce i wychowaniu fizycznemu byli: dr Jan
Guirard, Stefan Dziewulski i S. Popowski, ktéry zarazem speinial funkeje
redaktora. ,,Sokot” ukazywal si¢ do 1907 r.

Byl to typowy organ tej organizacji, wzorowany pod kazdym wzgle-
dem na lwowskim , Przewodniku”, tzn. pismo zajmowalo si¢ przede wszy-
stkim sprawami ruchu sokolego, wychowaniem fizycznym, sprawami or-
ganizacji 1 metodyki éwiczen cielesnych. Silng strong publicystyki facho-
wej warszawskiego ,,Sokola” bylo wychowanie fizyczne w innych krajach.
Sport byl marginesem; mimo iz w Warszawie ukazywalo sie juz sporo
pism specjalistycznych, podejscie do tematu — niefrasobliwe i dyletanckie.
W jednym numerze pisma np. redakcja potrafita informowaé i uzasadnia¢
cel i zadanie gier sportowych w Szwecji, a tuz obok, w innym — skryty-
kowa¢ prawie wszystkie dyscypliny sportu, z szermierka, cyklistykg i ply-
waniem na czele. Uzasadnienie byto wlasnie dyletanckie: uprawianie tych
dyscyplin sportu Zle wplywa na pieknosc¢ cialal? Czasy byly niespokojne,
to prawda, ale wydaje sie, ze redaktorzy nie chcieli lub nie umieli sku-
pi¢ wokot siebie sit fachowych. Bylo juz ich wtedy w Warszawie sporo.
W tym samym czasie W.R. Kozlowski przygotowywal sie przeciez do
wydania pierwszego numeru ,,Ruchu”.

Stosunek warszawskiego ,,Sokota” do sportu byt wiec bardzo podobny
do linii ,,Przewodnika Gimnastycznego”: czyniono jedynie proby jego po-
pularyzacji, iz reguly nieudane, a przede wszystkim nie oparte na prze-
stankach naukowych. By¢ moze stosunek pisma do sportu ulegalby zmia-
nom, ale w zwigzku z delegalizacjy ,,Sokola” roéwniez i jego organ zakon-
czyl swg misje w 1907 1.

B e

B Tamze, s. 3.
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Nieprzypadkiem potrakiowalem Igcznie prasowe organy sokole ze
wszystkich zaboréw. Po pierwsze dlatego, ze jednak ,Przewodnik Gim-
nastyczny” byt pierwszym pismem w calodei poswieconym zagadnieniom
kultury fizycznej, a poza tym wszystkie te czasopisma 1gczyla, niezaleznie
od réinicy zdan w tokiej czy innej kwestii, wspoélna idea, wyplywajaca
z tych samych korzeni i z tego samego c$rodka dyspozycyjnego. Jesli
w jakim$ stopniu udalc mi sie wykazaé réznice miedzy tymi pismami,
to raczej tylko w ich podejsciu deo probleméw rcdzgcego sig sportu. To
interesowalo mnie najbardziej, jako historyka prasy sportowej. Stan ba-
dan nad dziejami ,,Sckola” jest dotad niewystarczajgcy. Warto np. zasy-
gnalizowa¢, ze nie dysponujemy do tej pory krytyczng synteza ruchu
sokolego, co wynika z zaniedban w pracach warsztatowych, szczegblo-
wych i regionalnych®. Stgd chyba tak wiele jeszeze bezpodstawnych uo-
golnienn dotyczgcych np. dzialalnosei ,,Sckola” w Krolestwis Polskim®?.
Nie ulega najmniejszej watpliwosei, ze w okresie tu omawianym ,,Sokét”
i jego organy prasowe speilnily pozytywng role w sprawie narodowej, co
znalazlo wyraz szczegolnie w przygotowaniu i bezpo$rednim udziale jego
czlonkéw w Powstaniu Wielkopolskim i trzech powstaniach §laskich®8,

8 H. Laskiewicz, Wybrane problemy metodologiczne i organizacyjne w dzie-
dzinie historii kultury fizycznej, [w:] Monografie, podreczniki, skrypty, Poznan 1970,
s. 258, WSWF w Poznaniu, seria: Monografie 45.

57 Tamze, s. 259.

8 W. Jakoébczyk, Studia nad dziejami Wielkopolski, t. 3, Poznan 1967, s.
135—164, rozdz. VI: ,Sokélr’; Z. Grot, Oreiny czyn Powstania Wielkopolskiego,
[w:] Powstanie Wielkopolskie 1318—1919, s. 157—162.



