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WPLYW PRASY GALICYJSKIEJ (PUBLICYSTYKI I BELETRYSTYKI)
NA ZYCIE, POGLADY I TWORCZOSC
APOLLA I KONRADA KORZENIOWSKICH

Z koncem lutego 1868 r. Apollo i Konrad Korzeniowscy przybyli
z Rosji do Lwowa, stolicy ,,autonomicznej Galicji” pod zaborem austriac-
kim. Apollo wybieral sie do K. Szajnochy, z ktérym korespondowal od
1859 r., lecz gdy przyby! do nie znanego sobie miasta, zastal przyjaciela
w grobie. Nieporadnego zyciowo Apolla urzadzili we Lwowie literaci
z patriotycznego kregu K. Wilda, z ktérym skontaktowal kresowego poe-
te listownie Szajnocha. W domu Wildéw — przed i po 1863 r. — spoty-
kali sie na zebraniach: Ujejski, Szujski, Romanowski, Jez, Szajnocha, Ro-
manowicz, bracia Lozinscy: Walery i Wladystaw etc., czyli sami pisarze,
uczeni i spiskowey z lat 1848 i 18631, a wiec ludzie szczegdlnie mili
sercu Apolla — niedawnego zeslanca. Wild finansowal wiele patriotycz-
nych akcji i czasopism, przede wszystkim ,,Dziennik Literacki”, najlepszy
w Galicji tygodnik, ktérego redaktorem najdluzej byt W. Lozinski (1867—
1870), kuzyn Szajnochy, czlowiek mlody, energiczny, stawny woéwczas
krytyk, dziennikarz i powiesciopisarz, ktéry zaprzyjaznit si¢ i zaopie-
kowal Korzeniowskimi: Apollem i jego synem ,Konradkiem”. Swiadcza
o tym listy Apolla do Lozinskiego — z 17 czerwca i 9 lipca 1868 —
wystane do Lwowa z Topolnicy, miejscowosci kuracyjnej pod Starym
Samborem 2, Apollo przesyla w nich ,serdeczne uklony” Lozinskiemu,
Wildowi i ,,wspdlnym znajomym”, proponuje stalg wspdtprace z ,Dzien-
nikiem Literackim”, opublikowanie w nim i wydanie przez Wilda swych
przekladéw dramatéw W. Hugo oraz zreformowanie ,,Dziennika” na
wzor paryskiego ,,Revue des Deux Mondes”.

Obydwaj adresaci mieszkali we Lwowie przy ul. Szerokiej: Lozinski
pod numerem 804, Korzeniowscy pod numerem 11 m. 5. Pozwala to przy-
pusci¢, ze to wlasnie Lozinski, ktory opiekowal sie wielu nieporadnymi

17Z Romanowicz6wna, Cienie, Lwow 1930, s. 45—67.
¢ Korespondencja W. Lozinskiego, Bibl. Jag., rkps akc. 123756, t. VI.



tn
(=)}

KAROL KOSEK

pisarzami i eks-powstancami, jak Asnyk, Kubala, Liske etc.3, zajgl sie
rowniez Apollem i pomégl mu znalezé mieszkanie. Mozna tez przypuscic,
ze Lozinski, rodem z Samborszezyzny bogatej w miejscowosci kuracyjne,
namoéwil suchotnika Apolla do wyjazdu z chorowitym Konradkiem na
»2gtyczng kuracje”, a lekarze tylko ,,polecili” to samo choremu poecie,
ktéry w obydwu listach z Topolnicy informowal Lozinskiego o poste-
pach leczenia®. Lozinski pomagal tez Apollowi materialnie, publikujgc
na famach ,,.Dziennika”, wkrétce po przybyciu Korzeniowskiego do Lwo-
wa, jego rozwlekle, romantyczne i epigonskie wiersze: 7 kwietnia 1868
(nr 14) Prolog albo Epilog do Dziejéw Narodu Polskiego (1) i Morze-Lud,
27 kwietnia (nr 17) Kartke do pamietnike Polki i Pie$n 1868 oraz 11 maja
1869 (nr 19) Pokéj poleglym (z Tomasza Moora). A przeciez teka redak-
cyjna ,,Dziennika” byla pelna zawsze utworéw poetéw wyzszej rangi
niz Apollo, takich jak Lenartowicz, Asnyk, Syrokomla czy Norwid.

Na tamach ,,Dziennika” — za redaktoréw Starkla i Lozinskiego —
rozegrala sie gléwna batalia przeciw romantyce w imie hasel realizmu,
utylitaryzmu i pozytywizmu. Nad epigonami poezji romantycznej zde-
cydowang przewage mieli przedstawiciele nowej literatury i prozy, m. in.
Schmitt, Kubala, Balucki, Lozinski, Belcikowski, Gumplowicz, Chtedow-
ski ete. Tymczasem Apollo w swoich lirykach, stylizowanych na wzor
poezji Mickiewicza, Slowackiego, Krasinskiego lub Ujejskiego, nie glosit
aktualnych hasel trzezwosci politycznej, postepu i ,,prac organicznych”,
lecz nieoryginalne i przebrzmiale idee mesjanistyczne, zmartwychwsta-
nia i zwyciestwa ,,Polski — Aniola Wolnosci” poprzez ,,grob”, ,krzyz”
lub ,,szubienice”. Solidaryzm z poleglymi insurgentami z 1863 r. pod-
kredlal Apollo, dwa tygodnie przed $Smiercia, w swoim ostatnim wierszu,
parafrazie z T. Moore’a, Pokéj poleglym, sygnowanym kryptonimem
.A”. Natomiast cztery wezesniejsze wiersze podpisal ostentacyjnie pelnym
herbowym nazwiskiem: Apollo Nalecz Korzeniowski, jakby chcial pod-
kredli¢ swoje romantyczne wveto przeciw pozytywizmowi, ugodowosci
i zmaterializowaniu spoleczenstwa galicyjskiego, ktére ,,zapomina o Pol-
sce”, a traci czas ,,Przy hucznej biesiadzie blogiego uzycia”!®

3 Por. tamze, listy do W, Lozinskiego: M. Baluckiego z 1 II 1868, t. II; L. Ku-
bali b. d. (z lat 1873—1883), t. VI; ks. Liskego od 1 XI 1868 do 29 VI 1890, t. VII;
H, Modrzejewskiej (w sprawie Asnyka) z lutego 1868, t. VIII oraz listy A. Asnyka
od 19 V 1869 do 25 XI 1881, w: F. Bostel, Adam Asnyk i Wiadystaw t.ozinski,
»Nowa Reforma”, 1927, nr 168—185.

4 G. Morf, The Polish Shades and Ghosts of Joseph Conrad, New York
1976, s. 44. Cytaty z Morfa przytaczam w przekladzie wilasnym. Wszystkie pod-
kre§lenia w tek$cie gléwnym w cytatach — moje. Por. tez S. Buszczynski
(Mato znany poeta, Krakéw 1870, s. 48): ,Lekarze kazali mu wyjechaé na wies,
a poézniej na zetyce do Topolnicy”,

5R. Taborski (Apollo Korzeniowski — ostatni dramatopisarz romantyczny,
Wroctaw 1957, s, 122) pierwsze trzy wiersze interpretuje nieco inaczej, a nie oma-
wia dwu ostatnich.
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Ten niezlomny romantyzm polityczny Apolla sprawil chyba, ze do
blizszej jego wspdlpracy z ,,Dziennikiem” nie doszlo. W liscie z 9 lipca
1868 Apollo chwalil Lozinskiego, piszac, ze ,,ostainie numera” tygodnika
sg lepsze. Pozwala to przypuszezaé, ze ustne uwagi Korzeniowskiego
przyczynily sie w pewnym stopniu do zreformowania ,,Dziennika”, ktoéry
postawil Lozifski na najwyzszym poziomie ¢,

Apollowi nie podobalo sie w Galicji. Gniewaly go ,nedza”, ,glupie
szkoly lwowskie”, serwilizm, operetkowe walki stronnictw, niewybredne
napa$ci prasowe., W liscie do K. Kaszewskiego (23 III 1868) pisal: ,,Spadlo
na nich nad i bez =zastugi to, co tak trudno zdobywaé¢ przychodzi,
i wlasnie dlatego moze [...] nie umieja, a co gorsza — nie chcag uzy¢,
jak potrzeba. Taks obszerng wolnos¢ stowa [...}” 7. Powyzsze slowa zdra-
dzaja nieznajomos$¢ sytuacji Galicji przez romantycznego marzyciela,
Wbrew bowiem opiniom ,Polakéw z Rusi”, jak Apollo, S. Buszezynski,
J. I. Kraszewski i inni, oraz stereotypowym sadom wspolczesnej krytyki
Galicja w latach pobytu Korzeniowskich nie byla jeszcze dzielnica ,,0spa-
losci i serwilizmu” czy ,,zaniedbywania spraw narodowych” 8 i nic nie
spadlo na ,,Galicjan” ,,bez zaslugi”, lecz wszystko musieli sobie sami
Polacy, tj. autonomie, wolno$é stowa, polsks administracje i szkoty, ciez-
ko wywalczyé w trudnych zmaganiach od 1772 r. z Austrig, ktéra chceia-
la Polakéw zgermanizowaé w ciggu jednego pokolenia. Do roku 1867
wlgcznie srozyla sie cenzura austriacka; m. in. wladze wytoczyly proces
prasowy Lozifskiemu za krytyke urzednikéw austriackich po I rozbiorze
w jego powiesci dokumentalnej Pierwsi Galicjanie i wyrokiem ,,c.k. Sadu
Krajowego Lwowskiego” z 24 stycznia 1867 r. skonfiskowano nr 4
,Dziennika Literackiego” z 22 stycznia, zawierajacy inkryminowany roz-
dzial ?. Proces ten przyniést Lozinskiemu przydomek ,,czerwony dzien-
nikarz”; powies¢ jego musial poznaé rowniez ,,czerwony Apollo”.

Lata 1865—1874 nalezaly w dziejach Galicji do przelomowych. Po
klesce Austrii pod Sadowsg (3 VII 1866) nastgpila liberalizacja w polityce
Wiednia wobec podbitych ludéw i Galicja, zgodnie z ,,konstytucjg grud-
niowg” z 21 grudnia 1867 uzyskala autonomie. Spoleczenstwo polskie
podzielilo sie na ,,zadowolonych” lojalistéw i na ,,czerwonych” lub ,nie-
przejednanych” patriotéw, jak m. in. Dobrzanski, Kubala, Lozinski, Smol-
ka, Ziemialkowski, Wild i Apollo, ktérzy prace legalne i ,,organiczne”

6J I. Kraszewski: 1) Rachunki z roku 1868, Poznah 1869, s. 812; 2) Ra-
chunki z roku 1869, Poznan 1870, s. 546; H. Barycz, Wéréd gawedziarzy, pamiet-
nikarzy i uczonych galicyjskich, t. 1, Krakow 1963, s. 230.

7 Cytuje za Taborskim, op. cit., s. 123.

8 Por. Buszczynhski, op. cit,, s. 46; Taborski, op. cit, s. 123, 125; Z. Na j-
der, Zycie Conrada-Korzeniowskiego, t. 1, Warszawa 1980, s. 41, Por. tez R. Jabl-
kowska, Joseph Conrad, Wroctaw 1961, s, 29—30; S. Zabierowski, Conrad
w Polsce, Gdansk 1971, s. 24.

® Wyrok prokuratorii oglosit ,Dziennik Literacki”, 1867, nr 4 i 5.
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traktowali tylko jako etap do odzyskania niepodleglodci !®. Omawiane
lata byly réwniez okresem infiltracji kapitalu austro-francusko-angiel-
skiego w zycie gospodarcze Galicji, okresem rozbudowy kolei, machi-
nacji gieldowych, powstawania w Wiedniu, Lwowie i Krakowie ,,sezono-
wych” bankéw, wywozenia z kraju za bezcen surowcéw, czyli byly
»zlota era spekulacji” dla obcej finansjery, ktéra — po okresie przej-
Sciowego ,,rozkwitu” — podciela gospodarke Galicji !t. Zarazem byly to
poczatkowo lata nadziei, odrodzenia zycia narodowego i kulturalnego,
repolonizacji szkol, sadéw i urzeddéw, przelomu pozytywistycznego, po-
wstawania licznych czasopism i towarzystw naukowych i literackich ete.
Ale o wszystkie te zdobycze toczylo spoleczenstwo polskie ‘ciggle walki
z wladzami wiedenskimi, ktére chcialy daé jak najmniej. Walczono wiec
na zebraniach publicznych, w Sejmie Galicyjskim we Lwowie, w austriac-
kiej Radzie Panstwa w Wiedniu, w kawiarniach, na ulicach, urzadzajac
protestacyjne ,,fakelzugi”, i gléwnie na lamach prasy 2. Dla uspokojenia
»ludéw” cesarz Franciszek Jozef przekazywal ruchem wahadlowym rzg-
dy w rece centralistéw lub konserwatystow, ktorzy — w zaleznosci od
sytuacji — =zacie$niali lub luzowali ucisk germanizacyjny kraju. I tak
po centraliscie Karolu ks. Auerspergu (1867—1870) wladze objal kon-
serwatysta Alfred hr. Potocki (1870—1871), po nim znowu centralista
Adolf ks. Auersperg (1872—1879). Mimo gestéw konstytucyjnych pano-
wal w Galicji ucisk kapitalistyczny i germanizacyjny. Tak wiec Wiedent
doprowadzi! do bankructwa polskie banki i przyprawil o nedze tysigce
rodzin szlacheckich i chlopskich **. Mimo polonizacji szkét o$wiata w Ga-
licji pozostala ,niemiecka z ducha” %, Mimo liberalizacji w polityce na-
miestnikiem Galicji byl nadal Niemiec L. Possinger-Choborowski (1868—
1871), a prezydentem Lwowa byly dyrektor policji w Krakowie F. Kroebl
(1859-—1869). Rzadzili oni metodami policyjnymi i ustapili pod naci-
skiem prasy i spoleczenstwa, gdy namiestnikiem zostal znowu Polak —
Agenor Goluchowski (1871—1875), ktéry usungl wreszeie skompro-
mitowanych urzednikéw austriackich i germanizatorskich profesoréw
z Uniwersytetu Lwowskiego (1871). Lozinski pisal wdéwcezas: ,,Stuletni
okres zycia Polakéw pod berlem cesarskim byl to czas ciezkiej wal-
ki o byt narodowy, a uzyskana w 1867 roku autonomia to nie laska, lecz
krwawo wywalczone, nalezne narodowi prawo i czesciowe

B F Ziemialkowski, Pamietniki, Krakéw 1904, cz III, s. 196, cz. IV,
s. 184; S. Kieniewicz, Adaem Sapieha (1828—1903), Lwow 1939, s. 191,

118 Kieniewicz: 1) op. cit.,, s. 411—415; 2) Dramat trzefwych entuzjastéw,
Warszawa 1964, passim.

2 Kieniewicz, Adam Sapieha.., s. 348—351; K. Chledowski, Walka
z centralizmem w Galicji w latach 1860—1880, [w:] Z przesztodci maszej i obcej,
Lwow 1935, s. 70.

13 S Szczepanowski, Nedza Galicji w cyfrach, Lwow 1888,

4 Morf, op. cit, s. 71, 713—14; S. I. Mozdzen, Podreczniki w galicyjskich
szkotach $rednich (1860—1885), ,,Acta Universitatis Vratislaviensis”, nr 248. Prace
Pedagogiczne VII, Wroctaw 1975, s. 35-—42.



TWORCZOSC APOLLA I KONRADA KORZENIOWSKICH 59

zwyciestwo nad wrogiem”. W tej walce ogromng role ode-
graly stronnictwa polityczne Galicji oraz ich organy prasowe i w tej
walce — zapoznawszy sie z sytuacja — wezZmie rowniez udzial Apollo
jako jeden z organizatordéw ,,Kraju”.

Zdezorientowane spoleczenstwo podzielilo sie na wiele stronnictw
zwalczajgeych sie na lamach prasy. Gléwnymi przeciwnikami byly stron-
nictwa: mamelucy, lojaliSei z Goluchowskim i Ziemiatkowskim na
czele, ktérych organem byl ,,Dziennik Polski”, redagowany przez J. La-
ma; rezolucjonisci (niepodleglo$ciowcey) z ,,czerwonym ksieciem”,
czyli Adamem Sapiehg, jako przywddes, ktérych organami byly lwow-
ska ,,Gazeta Narodowa” pod redakcjg J. Dobrzanskiego i krakowski
»Kraj”, redagowany w 1869 przez S. Sluzewskiego; Towarzystwo
Narodowo-Demokratyczne, tj. federali§ci F. Smolki, ze
swoim organem ,Dziennik Lwowski”, redagowanym przez J. Starkla
i K. Widmana; konserwatysdci albo ,partia krakowska” lub ,,stan-
czycy”’, ktoérych organami byly ,,Czas” i ,,Przeglad Polski”, a przywod-
cami autorzy ,,Teki Stanczyka”: S. hr. Tarnowski, L. Wodzicki, J. Szuj-
ski i S. Kozmian. Odrebne miejsce w tej ,,szopce galicyjskiej” odgry-
waly ,, Tydzien” drezdenski i Rachunki, co roku (1867—1870) wydawane
przez Kraszewskiego w Poznaniu, w ktérych autor ,,smagal biczem sa-
tyry i spowiadal spoteczenstwo polskie z myS$li i faktow’ 6. Kraszewski
wylicza w swoich Rachunkach — oproécz stronnictw oficjalnych — jesz-
cze inne ,partie”, powstajgce z rozbicia lub ambicyjek personalnych,
jak np. koltuny, tromtadraci, mandaryny, konsorcjonisci, gentelmeny, ko-
zaki, dzicy, opozycjonidel ete. . W tym chaosie demagogicznych stron-
nictw, ktore zmienialy nazwy, stanowiska i poglady, trudno bylo doszu-
kaé¢ sie logiki. Dlatego Apollo pisal do S. Buszezynskiego (17 111 1868)
czesto cytowane slowa: ,Gléwnym celem, jezeli nie pierwszym, jest
wychowanie Konradka nie na zadnego demokrate, arystokrate, demago-
ga, republikanina, monarchiste — albo na jakiego sluge i lokaja tych
partii — a tylko na Polaka” 8.

R. Taborski ,,rodowdd ideowy tej maksymy” wywodzi z utworu Kra-
sinskiego Dzieni ostatni!®, a Z. Najder ,,z jeszcze starszej tradycji”, tj.

5 W, Lozinski, Galiciana, Lwow 1872, s. 98.
18 J I. Kraszewski, Rachunki z roku 1866, Poznan 1867, s. 4—5.
17 J. 1. Kraszewski: 1) Rachunki z roku 1868, s. 15, 354—355; 2) Rachunki
2 roku 1869, s, 222, 259.
18 Cytuje za Taborskim, op. cit., s, 129.
18R, Taborski (op. cit) cytuje z Z. Krasinskiego (Dzietr ostatni, t. 5,
Krakéw 1912, s. 135):
»A nieboszezyka, owszem, chwale za to,
Ze komunista ni arystokrata,
Ni panslawisty, ani demokrata,
Ni jakimkolwiek badZ innym przezwiskiem
Nie zwal sie nigdy... Jedli jakim znakiem
Znaczyé go cheecie — zwijciez go Polakiem...”
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z dziela Niemcewicza z 1831 r. pt. Polak sumienny: ,Nie badZzmy ani
arystokratami, ani demokratami, badZmy wszyscy Polakami” 2°. Obydwaj
krytycy wywodzg mylnie tenor listu Apolla z dawnych i zapomnianych
zrodel literackich, gdy tymczasem wyrasta on organicznie z biezgcego
zycia, z nazw stronnictw politycznych, z publicystyki galicyjskiej oraz
z Pierwszych Galicjan Lozinskiego, ktora to powiesé dzieki konfiskacie
inkryminowanego rozdzialu zdobyla powszechng popularnosé, szczegol-
nie w kregach ,,czerwonych”, za hasta niepodleglosciowe i patriotyczne
zakonczenie: ,,A jezeli ci kto powie, ze jest Galicjaninem, to badZ pew-
nym, ze syn jego bedzie Polakiem” 21,

A. Sapieha, ,,czerwony ksigze”, pozostajacy w kontaktach z ,,czer-
wonym Lozinskim”, pod sugestia Zarliwej tendencji Pierwszych Gali-
cjan, postuguiac sie frazeologia powiesci, wyglosil w sejmie 21 wrzeénia
1868 r., gwaltowne przemoéwienie przeciw rezolucji galicyjskiej: ,,Nie
chce by¢ ani autonomista, ani chce byé za federacjg: ja jestem czysto
i wylgcznie Polakiem, ktéremu wypadlo wskutek klesk do Austrii
nalezeé [..] kiedy sobie przypomnimy, ze nie jesteémy Galicjanami, ale
Polakami, sila sie okazuje!” 22 Nic dziwnego, ze i ,,czerwony” Apollo,
zaprzyjazniony z ,,czerwonymi”, tj. Lozinskim i Sapieha, uzyl w cy-
towanym liScie do Buszczynskiego podobnej polityczno-publicystycznej
frazeologii.

Gléwnym celem Apolla bylo ,,wychowanie Konradka tylko na
Polaka” i stuzba ,tylko dla Polski”. Poniewaz 27 marca 1868 r. ks.
A. Sapieha rozestal okdélnik o potrzebie zalozenia dziennika ogdinopol-
skiego pt. ,,Polska” 23, Apollo juz od kwietnia 1868 korespondowal z nim
na temat redagowania owego pisma w Krakowie; dlatego tez 20 lutego
1869 przyjechal z synem do Krakowa, by tu przystapi¢ do organizacji
zamierzonego dziennika. Wobec tego, iz od kwietnia 1868 r. zaczelo wy-
chodzi¢ w Zurychu emigranckie pismo pt. ,,Polska”, ks. Sapieha zmienit
nazwe zalozonego przez siebie periodyku na ,,Kraj”’; w sklad redakecji
powolal gléwnie ,,czerwonych” i ,niezadowolonych”, eks-powstancéw,
jak m. in. Asnyk, Balucki, Buszczynski, Chlapowski, Gumplowicz, Apollo
Korzeniowski, Kubala, Lam, Lozinski, Maciejewski, Starkel, Szczepanow-
ski, Stuzewski, Zyblikiewicz ?t. Redaktorem naczelnym zostal S. Slu-
zewski. Apollo, czlonek ,komitetu redakcyjnego”, mial redagowaé ,,dzia-
ty rosyjski i angielski” i pisaé jeden artykut tygodniowo .

20 Najder, op. cit,, s. 387, przyp. 78.

2t W. Lozinski, Pierwsi Galicjanie, Lwow 1867, s. 437.

2 Kieniewicz, Adam Sapieha.., s. 201—202.

28 Tamze, s. 206—213; Cz. Lechicki, Pierwszy rok krakowskiego ,Kraju”,
,»Biuletyn Naukowy Zakladu Badan Prasoznawczych”, 1956, nr 10, s. 1—10.

% Cz. Lechicki, Poczqtki krakowskiego ,Kraju”, ,Prasa Wspolezesna i Daw-
na’, 1958, nr 4, s. 61—85,

% Najder, op. cit.,, s. 43; Morf, op, cit., s, 46.
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»Kraj”, ktéry narodzil sie pod wplywem opozycji wobec ,,Teki Stan-
czyka” (1868—1869), wychodzil przez pigé lat (1863—1874); numer pierw-
szy pisma — przy wspoéludziale Apolla — ukazal sie 2 marca 1869 r.
W I fazie, tzw. sapiezynskiej (2 1II—12 X 1869), byl to dziennik poli-
tyczny, ogélnopolski, demokratyczny, patriotyczny, jedyny przeciwnik
»Czasu” 1 rzadowej ,,Gazety Narodowej”’. Wzywal do walki z ugodowos$-
cig, do stworzenia stronnictwa narodowego, ktére w oparciu o Zachdéd
i Austrie dazy¢ bedzie do odzyskania niepodleglosci *. Program ten
odpowiadal Apollowi, bylemu zestaicowi na Sybir. Sporng kwestie sta-
nowi jego udzial w ,Kraju”. Niektorzy krytycy, jak Najder, Taborski,
Baines i Morf, twierdza, ze z powodu ciezkiej choroby nie moégl napisaé
do gazety ,,ani linijki” 27, Sg to raczej mylne wnioski. Wskutek choroby
Apollo pisal oczywiscie nie tyle, ile pragnglby, lecz pisal — anonimowo.
Udzial jego w ,,Kraju”, choé¢ kroétki, musial byé znaczny, bowiem wspo-
minaja go z uznaniem Kraszewski, koledzy redakcyjni Asnyk (list z 25 V
1869) 2 i Lozinski, sam Conrad w liscie do E. Garnetta (z 20 I 1900) 9,
doceniajg Kieniewicz i Lechicki 0. Bardziej udzielal sie zapewne Apollo
jako doradca i organizator pisma. Gdyby byl tylko figurantem, nie po-
$§wiecono by mu w ,,Czasie” (1869, nr 70), ,,Kraju” i ,,Dzienniku Literac-
kim” tyle uwagi i nie wyprawiono w Krakowie tak manifestacyjnego po-~
grzebu.

Po $mierci Apolla (23 V 1869) ,,Kraj” umiescit na pierwszej stronie
numeru 68 z 25 maja jednokolumnowy nekrolog (piéra S. Buszczynskie-
go) na cze$¢ zmarlego pisarza i zeslanca pt. Apollo Nalecz Korzeniowski,
a 27 maja (nr 70, s. 3) opis manifestacyjnego pogrzebu, informujac, ze brali
w nim udzial, obok tlumu ludzi, duchowienstwo, przedstawiciele nauki,
sztuki i prasy. Lozinski w swoim ,,Dzienniku” dnia 18 maja 1869 (nr 20,
s. 322) w rubryce ,,Przewodnik’ donosil rozstrzelonym drukiem i wielki-
mi literami ,,bolesng wie§¢”, ze w Krakowie ,,zmarl APOLLO NALECZ
KORZENIOWSKI”. W numerze 21 (25 V 1869, s. 340) przygotowal ,,spro-
stowanie”, lecz tuz przed zamknieciem ,Dziennika” odebral telegram
z redakeji ,,Kraju” z zaproszeniem ,mieszkancow Lwowa na pogrzeb
we wtorek wieczorem”. W tejze rubryce oglosil Lozinski serdeczny ne-
krolog Apolla, przedstawiajagc go jako ,ofiare moskiewskiej tyranii”,
za$§ po pogrzebie, w nastepnym =z kolel numerze ,Dziennika” (nr 22

28 W, Feldman, Stronnictwa ¢ programy, Krakéw 1907, s, 90—91; Lechicki,
Pierwszy rok krakowskiego ,Kraju”, s. 71—72,

27 Taborski, op. cit.,, s. 125; Najder, op. cit,, s. 44; Mor{f, op. cit, s. 46;
J. Baines, Joseph Conrad: a Critical Biography, London 1960, s. 23.

28 Bostel, op. cit,, nr 175.

2 J Conrad, Listy, wybér i oprac. Z. Najder, przekl. H. Carroll-Najder.
Warszawa 1968, s. 175 (dalej: Listy).

%0 J 1. Kraszewski, Rachunki z roku 1869, s. 614—617; Kieniewicz,
Adam Sapieha.., s. 206; Lechicki, Pierwszy rok krakowskiego ,Kraju”, s. 71—71.
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z 1 VI 1869, s. 356), przedrukowal z ,,Kraju” (1869, nr 68) caly nekrolog
pt. Sp. Apollo Nalecz Korzeniowski. Z inicjatywy redakcji ,,Kraju”, tj.
kolegéw krakowskich i lwowskich, zorganizowano skladke na pomnik
Apolla. Pomnik ten istnieje do dzi§ na starym cmentarzu Rakowickim.
Drziennikarze-literaci na tablicy nagrobnej umiescili poetyckie epitafium,
przypominajgce sformulowanie Lozinskiego w ,,Dzienniku’:

Apollo Nalecz Korzeniowski
Ofiara moskiewskiego meczenstwa 81,

Joseph Conrad czesto podkre$lal, np. w autobiografii Ze wspomnien
i w listach do przyjaciél, wplyw ojca na swoje wychowanie i umysto-
woéé, co potwierdzajg listy Apolla, np.: ,,Konradek [..] sam, bez mego
wdania, pisuje, i dobrze — a juz co kocha, to kocha tych, ktérych mu
jako godnych wskaze” 32, Na polecenie ojca Konrad od dziecinstwa czytal
glo$no utwory Mickiewicza oraz czasopisma galicyjskie. Informuje o tym
sam w wywiadzie przeprowadzonym przez M. Dabrowskiego w kwietniu
1914 3. Wynika to réwniez z listéw Apolla do Buszezynskiego (26 IV
1868) i do Lozinskiego (z 17 VI i 9 VII 1868), w ktoryech dziekowal Lozin-
skiemu za przystane mu do Topolnicy ,numera »Dziennika Literackie-
go«”. Obala to mit, stworzony przez ,, wspomnienie” (po 60 latach!) sta-
ruszki, Tekli z Syroczynskich Wojakowskiej, jakoby ulubionym pismem
Konradka byl jedynie warszawski ,,Wedrowiec”, gdyz publikowal pasjo-
nujgce opisy podrézy morskich i odkryé geograficznych. Podobne opisy
mog! znalez¢é Konradek na lamach dostepniejszych czasopism galicyjskich,
jak ,,Czas”, ,Kraj”, ,,Gazeta Lwowska” czy ,,Gazeta Narodowa’ 3,

Na polskie ,,dziedzictwo kulturalne” Conrada zlozyly sie: wplyw oso-
bisty ojca, matki, wuja, lektura polskiej literatury pieknej, edukacja
w gimnazjum Sw. Anny w Krakowie oraz publicystyka, po klesce pow-
stania styczniowego bowiem wplyw prasy na wychowanie mlodziezy
polskiej byl szczegbdlnie moeny. Do najbardziej poczytnych pism ,,mlo-
dziezowych” w Galicji nalezaly: ,,Opiekun Polskich Dzieci” (1867—1870),
,»,Opiekun Dzieci Naszych” (1871—1873), ,,Promyk” (1872—1873) i ,,Dzwo-
nek” (1859—1874). Na lamach tych pism publikowali swoje wierszyki
i powiastki dydaktyczno-patriotyczne znani &wezedni autorzy, m. in.
Apollo, Pol, Lozinski, Ujejski, Chociszewski, Siemienski, ktérzy podjeli
probe beletryzacji historii Polski, kre$lili portrety wybitnych Polakéw,
najbardziej stawigc bohaterdw tragicznego powstania styczniowego oraz

3 Najder, op. cit, ilustr. nr 17 (po s. 208).

% T.ist do S. Buszczynhskiego z 16 V 1868. Cyt. za: Najder, op. cit., s. 42.

8 M. Dabrowski, Rozmowa z Josephem Conradem, ,Tygodnik Ilustrowa-
ny”, 1914, nr 18, przedr. w: M. Dabrowska, Szkice o Conradzie, Warszawa
1974, s. 45,

3 Por. J. Kulczycka-Saloni, Fozytywizm, {w:] Literatura polska od $red-
niowiecza do pozytywizmu, Warszawa 1874, s. 650.
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T. Kosciuszke i Jana III. W lekturze czasopism dzieciecych tkwi najpraw-
dopodobniej zZréodlo pierwszych prob dramatycznych Konradka we Lwo-
wie, o ktérych J. Kaluska i T. Wojakowska wspominaja, ze ukladal on
»Sztuki” na temat powstania styczniowego i dramat o Janie III pt.
Oczy kréla Jana Sobieskiego .

W swoich autobiografiach Conrad podaje, ze w domu ojca w Krako-
wie na Poselskiej 6 czytal zachlannie wszystko, tj. ksigzki porozkladane
na poélkach, stole i na podlodze. Poniewaz w Czernihowie ,,pozar znisz-
czyl caly skromny dobytek Korzeniowskich” * wraz z biblioteka Apolla,
mozna z wszelkim prawdopodobienstwem przypuscié, Ze na owg mno-
gosé lektury Konrada skladaly sie précz ksigzek liczne czasopisma, z kté-
rymi Korzeniowski — jako jeden z redaktoréw ,Kraju” —— badz wspél-
pracowal, badz polemizowal, jak np. ,,Dziennik Literacki”, ,,Czas”, , Kraj”,
»Przeglad Polski”, ,,Dziennik Polski”, , Dziennik Lwowski”’, ,,Gazeta
Lwowska”, ,,Gazeta Narodowa”, ,,Strzecha”, ,,Chochlik”. Prasa galicyjs-
ka przezywala w latach 1866—1875 bujny rozkwit dzieki dzialalnosci
stynnych dziennikarzy, satyrykéw i politykéw, m. in. Lama, Dobrzyn-
skiego, Lozinskiego, Starkla, Chledowskiego, Asnyka, Rogosza, Widmana,
Kraszewskiego, Smolki, Szujskiego, Tarnowskiego, Romanowicza. Byla
ona odbiciem zycia kulturalnego i politycznego, podawala bulwersujace
informacje o wydarzeniach w Europie i w $Swiecie, o skandalach towa-
rzyskich, procesach i walkach o wladze rozmaitych stronnictw.

Z odcinkéw felietonowych poznal Konrad popularne woéwczas utwory
Baluckiego, Bodzantowicza, Jeza, Lama, Komorowskiego, Skiby, Zacha-
riasiewicza, a takze powiesci opiekuna Korzeniowskich — ILozinskiego:
Pierwsi Galicjanie, Czarne godziny, Hazardy, Opowiadania imé¢ pana
Wita Narwoja i Skarb watazki, drukowane na tamach ,,Dziennika Literac-
kiego”, ,,Przegladu Lwowskiego” i ,,Gazety Lwowskiej” oraz w Stanach
Zjednoczonych, przekladane na obce jezyki, recenzowane we wszystkich
zaborach. Wyrazny wplyw tych utwordéw widaé w Zzyciu i tworczosei
pozniejszego Conrada. Wiadomo np. z Dokumentu T. Bobrowskiego, ze
Konrad ,,objawil” cheé¢ ,,wyjazdu na morze” w drugiej polowie 1872 r.,
czyli zaraz po opublikowaniu w ,,Przegladzie Lwowskim” (lipiec—wrze-
sien 1872) Dwunastego goscia, kiérego bohater Wit Narwoj ,,stat si¢ naj-
popularniejsza kreacja literackg owej doby” %. Od tej pory Konrad ,,przez

‘% R, Dyboski, Z mlodosci Josepha Conrada (Wspomnienia J. z Tokarskich
Katuskiej), ,Czas”, 1927, nr 296, przedr. w: Wspomnienia ¢ studia o Conradzie,
wybor i'oprac. B. Kocowna, Warszawa 1963, s. 38; S. Czosnowski, Conradiana,
.Epoka”, 1929, nr 136 (wspomnienia T. z Syroczyhaskich Wojakowskiej), przedr.
tamze, s. 85—87 (dalej: Wspomnienia ¢ studia).

% M. Rolle, Zapomniagny poeta, [w:] In illo tempore, Lwoéw 1014, s. 42.
3 1, Finkel, Historia ,Gazety Lwowskiej” (1873—1883), [w:] Stulecie ,Gazety
Lwowskiej” (1811—1911), t. 1, cz. IV, Lwow 1911, s. 209.



64 KAROL KOSEK

dwa lata nieustannie domagal sie wyprawienia go do marynarki” 3 ma-
rzac i rozumujac prawdopodobnie jak siedemnastoletni Narwoj, by wyje-
chaé¢ z kraju i wyrwaé sie spod opieki zrzednego ojca i nieznanej ciotki
(jak Konrad spod opieki surowego wuja): ,,Cuda sobie myslatem, co tam
moze by¢ za granicami Rzplitej” 3. Slynny narrator subiektywny Con-

rada — kapitan angielskiej marynarki handlowej Charlie Marlow, gen-
telman, racjonalista, uosobienie honoru, odwagi i fachowosci, czesto
alter ego autora — wywodzi swdj rodowdd nie z cudzoziemskich ,,cause-

réw’”’ ani ograniczonych umystowo, czesto pijanych, sarmackich narrato-
réw Chodzki, Kaczkowskiego, Kraszewskiego, Pola czy Rzewuskiego, lecz
w prostej linii od rotmistrza Wita Narwoja, réwnie surowego i rozum-
nego, jak jego literacki potomek kpt. Marlow.

Dwie najpopularniejsze ongis powiesci wspolczesne Lozinskiego, pu-
blikowane w ,,Dzienniku Literackim”: Czarne godziny (1868—1869) oraz
ich kontynuacja Hazardy (1869—1870) stanowig zbeletryzowane rozpra-
wy publicystyczne, poniewaz chwytaly na zywo i utrwalaly w formie
fabularnej problemy ekonomiczno-spoleczne Galicji z lat 1864—1869, tj.
okres ,,zlotej ery spekulacji”, skandaliczne afery, hazard loteryjny oraz
bankructwa licznych rodzin szlacheckich. Problemy te poruszala cala
owczesna prasa galicyjska, a te dwie powiesci Lozinskiego byly czytane
z takim zainteresowaniem, ze zostaly ,,zaczytane”, podwoily liczbe prenu-
meratoréw ,,Dziennika Literackiego” i przeczytali je tez obydwaj Korze-
niowscy w Topolnicy, bowiem Apollo w licie do Lozinskiego z 9 lipca
1868 r. dziekuje mu za przestane ,,numera” pisma od 19 do 25, a Czarne
godziny zacz¢to drukowaé od numeru 27; otrzymajg je Korzeniowscy
w nastepnych przesytkach. Wplyw tych dwu powiesci wida¢ w romansie
Conrada pt. Chance (1913), czyli Los, ktory przyniést Conradowi - jak
ongi$§ Lozinskiemu — sukces wydawniczy, finansowy i czytelniczy. W Lo-
sie bowiem — mutatis mutandis — porusza Conrad podobne sprawy, co
Lozinski, tj. fantastyczne spekulacje, afery gieldowe, hazard i ruine ty-
siecy drobnych akcjonariuszy angielskich. Jeden z gléwnych bohateréw
Losu, ,,wielki de Barral”, zbankrutowany finansista, przypomina mocno
podobnych spekulantéw i hazardzistéw z powies$ci Lozinskiego: ‘Ordaw-
skiego, Schwindlera i szczegélnie Mrokowskiego brakiem skrupuiéw mo-
ralnych, coérkofobig, zieciofobia i hazardowymi spekulacjami, ktére do-
prowadzily Mrokowskiego i de Barrala do bankructwa, postradania zmy-
stow i do zycia na staro$¢ na tasce nielubianych zieciéw.

Prasa galicyjska dostarczala przede wszystkim informacji na temat
zycia wewnetrznego , kraiku”, w ktéorym na lamach prasy toczono bez-

38T Bobrowski, Dla wiadomos$ci Kochanego Siostrzerica mojego Konrada
Korzeniowskiego, [w:] T. Bobrowski, Listy do Konrada, oprac. R, Jabtkowska,
Warszawa 1981, s. 183 (dalej: T. Bobrowski, Listy).

» W. Lozinski, Dwunasty gosé, [w:] Opowiadania imé pana Wita Narwoja,
Warszawa 1951, s. 6.
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litosng walke o ,wladze”. Gléwnymi pretendentami do roli ,,sternika
dusz polskich” byly pisma krakowskie: ,,Czas”, ,,Przeglad Polski” i ,,Kraj”
oraz lwowskie: ,,Dziennik Literacki”, ,,Dziennik Lwowski”, , Dziennik
Polski” i ,,Gazeta Narodowa”. Morale éwczesnej prasy i poziom kultural-
ny wielu publikacjii polemik byly niekiedy skandaliczne. Inteligentnego
czytelnika 6wczesnej prasy, a takim byl Konrad, musialy bawié, a zarazem
oburza¢ staly humbug, tj. tromtadratyzm pseudopatriotyczny, znieksztal-
canie prawdy, fabrykowanie ,,wielko$ci”, brak umiaru, wywlekanie skan-
dali na forum publiczne, naduzywanie stow (np. targowica, zdrada, de-
magog), brak poprawnosci jezykowej i obrzucanie przeciwnikéw obelga-
mi w rodzaju: ,,ten lajdak bezczelnie 1ze” (kronikarz ,,Gazety Narodowej”
o Lamie) lub Lam w odwecie: ,,durny Jasio” (=Dobrzanski), ,,wstretna
wiedZzma” (=zona ks. Leona Sapiehy) czy ,kacyk Tan-Tiema” (=ks.
Leon Sapieha”) %0. Grubianski styl tych ,,polemik”, szczegolnie ,,Dzienni-
ka Polskiego” Lama z ,,Gazeta Narodowsg” Dobrzanskiego, napietnowali
Kraszewski w Rachunkach i w powieSci W metnej wodzie (1870),
ktéra jest zakamuflowanym paszkwilem na , kozaka Dobrzanskiego”, oraz
T.ozinski w ,,Czasie”. Dobrzanski bowiem od 1869 r. rozpalil siedmiolet-
nig wojne prasowa, ktéra wywolala pojedynki i ,,procesy prasowe” 4l
przyczynila sie do upadku morale dziennikarstwa galicyjskiego. Kraszew-
ski, dyskredytujac Dobrzanskiego, wolal w Rachunkach: ,,Delenda Cart-
hago”!, czyli ,,Zgin, »Gazeto Narodowa!«”, ale sam réwniez, polemizujac
z ,,Czasem” czy ,,Gazetg Narodows”, postugiwal sie wyrazeniami dosad-
nymi w ,,Tygodniku” i w Rachunkach 42,

Oproécz skandali prasa galicyjska poruszala wszelkie tematy z bieza-
cego zycia Galicji 1 obydwu jej stolic, tj. informowata o zyciu salonowym
i zawodach konnych, budowie drég i gmachéw publicznych, o teatrze,
wystawach malarskich, nowych wydawnictwach, o emancypacji kobiet,
polemikach ideowych pozytywistéw, materialistéw, katolikéw, o polityce
zagranicznej, wojnie francusko-pruskiej ete. Owczesng opinie publiczna
bulwersowata sprawa oblgkanej karmelitanki Barbary Ubryk, o ktorej
oglosit réwniez artykul ,Kraj” (juz pod redakcja Gumplowicza) mimo
zakazu ks. A. Sapiehy, ktory od tego momentu odmowil pismu swego
poparcia finansowego 3. Wszystko to, jak réwniez artykuly, polemiki

4 J Lam, Wybdr kronitk, Warszawa 1954, s. 161—164.

4.3 I. Kraszewski, Rachunki z roku 1869, s. 541; Del [W. Lozinski],
Tygodnik lwowski, ,,Czas”, 1870, nr 286; 1872, nr 45. Odtad opuszczam tytut felieto-
néw Dela w ,,Czasie”: , Tygodnik lwowski”. Por. tez Cz. Lechic ki, Najpopularniej-
szy dziennikarz galicyjski XIX wieku, ,Malopolskie Studia Historyczne”, IV: 1961,
z. 1. s. 9—10.

2 J 1. Kraszewski: 1) Rachunki z roku 1866, s. 192; 2) Rachunki z roku
1868, s. 266-—267, 321, 798; 3) Rachunki z roku 1869, s. 9, 563.

# Kieniewicz, Adam Sapieha.. s. 216; Lechicki, Poczqtki krakowskiego
»Kraju”, s. 79,

5 — Kwartalnlk Hist. Prasy Pol. 3/87
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katolikow z materialistami 44, musialo wplynaé¢ w jakim$ stopniu na po-
glady poézZniejszego Conrada, na jego relatywizm religijny, dochodzacy
do glosu w listach czy utworach literackich, mimo religijnego wychowa-
nia domowego i w gimn. Sw. Anny w Krakowie 45,

Sledzil takze Konrad walke prasy galicyjskiej w latach 1868—1872
z teatrem niemieckim we Lwowie i antypolskimi profesorami Uniwersy-
tetu Lwowskiego. Cala prasa wolala wéwcezas odwaznie: ,,Precz z nie-
miecks buda [teatrem!] Precz ze znienawidzong placéwks germanizator-
skg!” 4 | Fort mit den Schaden! Precz ze Lwowa z niemieckimi profeso-
ramil!” %7 Zorganizowana akcja prasy doprowadzila do likwidacji tych
dwu placéwek germanizatorskich i do repolonizacji Uniwersytetu Lwow-
skiego. Obok wplywow krakowskiej szkoly te polemiki dziennikarskie
1 zwycieska walka prasy polskiej z zakusami germanizatorskimi przy-
czynily sie niewatpliwie do uformowania antypruskiej i antygermanskiej
postawy Conrada, ktérej da wyraz w swoich nowelach i powiesciach, jak
Lord Jim, Falk czy Zwycigstwo, oraz w publicystyce.

Z polemik prasowych dowiedzial sie¢ Konrad o wystapieniu pozyty-
wistow warszawskich, ktérych szczegdlnie ostro zwalczal Lozinski*®, Po
raz pierwszy mogl woéwczas pozna¢ nazwiska Orzeszkowej, Prusa, Sien-
kiewicza, ktorzy juz zadebiutowali na lamach czasopism warszawskich,
lecz pierwsze swoje wybitne utwory opublikowali juz po jego wyjezdzie
z Krakowa w 1874 r. Zapozna sie z nimi Conrad pdzniej, bo wplyw nowel
Prusa i Sienkiewicza widaé juz w Szalenstwie Almayera (1895), pierw-
szej powiesci Korzeniowskiego.

Prasa galicyjska atakowala réowniez ,,grasujaca manie emancypacii
kobiet” i rozpalila w tej sprawie gwaltowna polemike. W obronie pozy-
tywizmu i emancypacji wystgpili: Przyborowski, Limanowski, Chmie-
lowski, Kotarbinski 4%, a z krytyka tychze: Lozinski, Lam, Kraszewski .

4 Del, ,,Czas”, 1870, nr 205, 223, 240, 263, 275; 1871, nr 119, 188; 1872, nr 135;
1873, nr 45.

5 Morf, op. cit.,, s. 77.

% Del, ,,Czas”, 1870, nr 228.

4 Tamze, 1871, nr 154, 176,

18 Tamze, 1872, nr 57,

4 W. Przyborowski, Stara ¢ mioda prasa, Petersburg 1897, s. 90—92,
151—183; P. Chmielowski: 1) Niemoralno$é w literaturze, ,,Przeglad Tygodnio-~
wy®, 1872, nr 1—2; 2) Przeglad pismiennictwa polskiego, tamzie, 1872, nr 8; J. K o~
tarbinski, Kilka stéw o wprowadzeniu prostytucji do utworéw Ssztuki, tamze,
1873, nr 15—16; B. Limanowski: 1) Korespondencje, tamze, 1872, nr 23; 2)
Korespondencje, ,,Bluszcz”, 1872, nr 29; 3) Pamietniki, Warszawa 1958, s. 53; [Ano-
nim}, Ze stotu redakcyjnego, ,Niwa”, 1872, nr 14.

50 Del, ,,Czas”, 1870, nr 293; 1871, nr 38; 1872, nr 57, 91, 176, 264, 288; 1873,
nr 15; J. Lam -— kroniki tygodniowe w ,Dzienniku Polskim” w 1. 1872—1873
i w powies$ci Glowy do poztoty (,.Dziennik Polski” 1872—1873). Opinie Kraszewskie-
g0 o emancypacji por. S. Burkot, Powiedci wspblczesne (1863-1887) J. I. Kra~
szewskiego, Krakéw 1967, s. 166—177.
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Chyba pod wplywem tej polemiki Konrad opowiedzial sie po stronie ,,ide-
alizmu” w literaturze, przeciw ,materializmowi” i ,,niebieskim poriczo-
chom”, co podkresla w swoich utworach i korespondencji, oponujac prze-
ciw ,naturalizmowi” w sztuce. Od kobiety zadal ,,geniuszu serca” i tylko
takie heroiny, jak Nina z Szaleistwe Almayera czy Lena ze Zwyciestwa,
przedstawial jako postacie pozytywne, natomiast kobiety sztuczne, ,,wy-
emancypowane’” kreflil z subtelng ironiag jako bigotki i femme fatale, jak
np. Felicja Moorsom z noweli Plantator z Malaty czy Edyta Travers
z Ocalenia.

Chledowski, Lam i Lozinski toczyli w prasie dyskusje o humorze. Gdy
anonimowy korespondent opublikowal w ,,Czasie” (19 II 1874) artykul
Z Krakowa, w ktorym atakowal satyrvkéw galicyjskich za ,,niepolski
humor”, replikowal zaraz Lam w ,,Kronice” (,,Dziennik Polski” z 22 II
1874), ze dawniej panowal humor szlachecki, jowialny, a dzi§ do glosu
doszed! humor ,,mieszczansko-chlopski”, ostry, ,nie cierpiagcy ekonom-
skiego bata”. Posrednie stanowisko zajal Lozinski, ktéry potepil ,,frywol-
ng zmystowos$¢” i ,,zdziczaly humor”, tj. o$mieszanie wszystkiego dla
efektu i ,,z malpiego pedu do nasladownictwa humorystéw wiedenskich”.
Yozinski zadal od humorysty ,,godziwej miary”, taktu i smaku, a za wzoér
stawial galicyjskim satyrykom humorystéw staropolskich, m. in. Reja,
Kochanowskiego, Krasickiego®. Te same cechy humoru odnajdujemy
w angielskich powiesciach i nowelach Conrada: takt, smak, ,,godziwg
miare” i subtelng ironie.

Zdziczenie i tromtadratyzm prasy poznal Konrad w okresie wyboréw
do Sejmu Galicyjskiego (1870, 1872), do Rady Miejskiej Lwowa (1871)
i do wiedeniskiej Rady Panstwa (1873). Z ,nadejSciem lat konstytucyj-
nych” rozwinela sie bowiem w Galicji z zywiolowsa sila ,,satyra politycz-
na’”, ktérej poprzednikami byli m. in. L. Borkowski, W. Kalinka i K. Ujej-
ski®2. W okresie pobytu Korzeniowskich w Galicji pojawily sie nowe
pisma i nowi ,,szermierze”, ktérzy jawnie lub pod pseudonimami epato-
wali ,kraik galicyiski”, tj. stawili lub znieslawiali kandydatéw na postow
i urzedy. Najpopularniejszymi autorami byli: W. Zagérski -— redaktor
,,Chochlika”, L. Zajgczkowski — redaktor ,,Szczutka”, A. Kleczewski —
redaktor ,,Diabla”, J. Lam — autor ,,Kronik lwowskich”, publikowanych
w ,,Dzienniku Polskim” wraz z ,,Chorobami Galicji” J. O. Rogosza, ar-
tykuly J. Starkla w ,,Dzienniku Lwowskim”, J. Dobrzanskiego w ,,Gaze-
cie Narodowej” i drukowane tamze ,,Kroniki lwowskie” K. Chledowskie-
go, ukrywajacego sie pod pseudonimem Lolo Fiu-Fiu oraz tegoz, pod
pseudonimem Kalasanty Kruk, ,Fotografie sejmowe” w ,Kraju” w la-

B Del, ,,Czas”, 1870, nr 210, 269, 275; 1871, nr 4, 57; 1872, nr 27, 57.

52 K, Poklewska, Kilka uwag o galicyjskiej satyrze politycznej sprzed stu
laty, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Zodzkiego”, Seria I, 1963, z. 29, s. 11; A.Knot,
Wstep w: K. Chiedowski, Album Jfotograficzne, Wroctaw 1951, s. VIII—IX.
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tach 1869—1871 %. Do literatury politycznej tego okresu naleza tez Wal-
ka stronnictw (,,Kraj” 1869) i Galgzka heliotropu A. Asnyka, Tromtadraci
(1870) A. Urbanskiego, Plotki i prawdy (1871) M. Pawlikowskiego, Dziw-
ne kariery (1880) J. Lama oraz ,,nieocenione” felietony Dela-Lozifiskiego,
drukowane w ,,Czasie” (1870—1873) pt. ,,Tygodnik lwowski”. Postugujac
si¢ parodia, w sposob najbardziej dowcipny osmieszyl w nich autor ,ko-
miczng walke stronnictw” jako ,jasetka galicyjskie”, w jakich ,antago-
niéci polityczni” ,,grali tylko role lalek” w szopce pod batutg marszalka
L. Sapiehy 3,

Hatasliwy tromtadratyzm prasy galicyjskiej razil niewatpliwie po-
waznych czytelnikoéw, takze mlodego Konrada, kidéry swojg niecheé do
humbugu dziennikarskiego wyrazil niejednokrotnie w listach, artykulach,
opowiadaniach i powiedciach, takich jak np. Placéwka postepu, Spadko-
biercy, Jadro ciemnodci czy Los. Rownoczesnie satyra galicyjska bawita
i epatowala czytelnikow rdznorodnosdeig $rodkéw artystycznych, ktoére
polscy mistrzowie satyry wymieniali miedzy sobg i przenosili potem do
swoich dramatéw i powiesci, jak to czynili Kraszewski, Lam czy Asnyk.
Poslugiwali sie wiec nasi satyrycy w swoich felietonach elementami fik-
cji literackiej, jak anegdota, gaweda, ,fotografia biograficzna”, dialog,
opis, zmys$lone postacie, komiczne scenki i typy spoleczne, pamflet, per-
syflaz, trawestacja, satyra, dowcipna definicja, groteska, parodia, para-
fraza przemdwien sejmowych czy znanych utworéw literackich, od Mic-
kiewicza po Biblie i Koran. Lam domagal sie od felietonisty, by podawat
»ciekawe wiadomosci z bruku” %, natomiast Lozinski potepial ,,wywle-
kanie na bruk” spraw osobistych 3¢. Za wskazéwkami Lozifiskiego poszli
Asnyk, Sienkiewicz i... Conrad.

Wplyw muzy satyrycznej mistrzéw galicyjskich wyraziscie widaé
w powiesci Conrada Spadkobiercy (1901), pisanej do spélki z F. M. Huef-
ferem. Wedlug krytykéw polskich, jest to satyra na kolonializm, sprze-
dajno$é prasy, na zwyrodnienie cywilizacji europejskiej, z elementami
antypolskiej polityki pruskiej *?. Powie$¢ powstala w okresie wojny An-
glikéw z Burami w poludniowej Afryce i w okresie polemiki miedzy par-
tig wojenng (Chamberlain) a pokojows (Balfour.) Dla wspolezesnych Fran-

58 Knot, op. cit, s. XVI—XVII; J. I. Kraszewski: 1) Rachunki z roku
1866, s. 193; 2) Rachunki z roku 1869, s, 549—550.

5 Del, ,Czas”, 1870, nr 153, 156, 161.

5 Lam, Wybdr kronik, s. 38 (Kronika lwowska z 4 I 1868, ,,Gazeta Narodowa”,
nr 3).

% Del, ,Czas”, 1873, nr 9.

5% W. Chwalewik, O gltéwnym motywie wczesnej twérczosei Conrada, ,Spra-
wozdanie z Prac Naukowych Wydzialu Nauk Spolecznych PAN”, 1959, przedr. w:
Wspomnienia i studia o Conradzie, s, 434—436; R, Jablkowska, przypisy w:
Jessie Conrad, Jézef Conrad, przel. W. Natecz Korzeniowska, Krakow 1959, s.
425,
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cuzow, Amerykanow i Anglikéow Spadkobiercy byl to ,,koszmar”, romans
alegoryczno-realistyczny, ktéry postugujac sie postacia Gurnarda piet-
nowat Chamberlaina, pochwalal pacyfizm Balfoura, ukrywajacego sie
pod postacig Churchilla, oraz krytykowal okrucienstwo kréla belgijskie-
go Leopolda 11, ktérego karykaturg byla postaé ksiecia de Mersch 5. Sam
Conrad w liscie do E. Garnetta (26 IIT 1900) okreslit Spadkobiercéw jako
,»rodzaj powiesci politycznej [.]. Nieszczesny Hueffer bardzo na-
pracowal sie. Nie ma rozdzialu, ktéregom nie kazal mu pisaé¢ po
dwa, a wiekszo§¢ z nich po trzy razy. [...] W moich uwagach i pod-
czas naszych dyskusji sugerowalem najobelzywsze epitety’ 5.

W liscie tym Conrad zdradzil, ze ,,wspdlnik” Hueffer byl tylko jakby
.sekretarzem”, wykonawcg jego zamysléw, ktérych inspiracje stanowilta
polska publicystyka galicyjska lat 1868—1874, tj. powieSci polityczne,
artykuly i felietony Asnyka, Chledowskiego, Lama, Lozinskiego, Kraszew-
skiego etc. Od nich nauczy?! sie i wprowadzit Conrad do Spadkobiercéw
elementy satyry, humoru, zabdjeza ironie, parodie, anegdoty, postacie
realistyczno-symboliczne, jak np. bezwzgledni ludzie ,,z czwartego wy-
miaru”, ktérzy wkrétee opanujg swiat. Spadkobiercy jest to powiesé aktu-
alno-polityczna i alegoryczna o polsko-galicyjskim podtekscie, to drapiez-
na satyra polityczna i krytyka kolonializmu, obludy leaderéw rozmaitych
stronnictw, potepienie humbugu i sprzedajnej prasy oraz dziennikarzy
przechodzgcych z obozu do obozu. Tylko w oparciu o krytyczne wydanie
Spadkobiercéw mozna by ustali¢, ile poszczegdlni bohaterowie powiesei:
dziennikarz Granger, powiesciopisarz ,,wielki Callan”, redaktor ,,Godzi-
ny” Fox, ministrowie Churchill i Gurnard czy ksigze de Mersch maja w so-
bie cech typowych dla angielsko-europejskich pierwowzoréw, a ile po-
siadajg pierwiastkow galicyjsko-austriackich, jak premierzy ks. ks. Adolf
i Karol Auersperg, namiestnik Goluchowski, marszalek sejmu Sapieha,
pisarze i dziennikarze: Kraszewski, Lam, Dobrzanski etc. oraz ich orga-
ny: ,,Czas”, ,,Gazeta Narodowa” czy ,.Dziennik Polski”. Kapitalisci au-
stro-francusko-angielscy dorobili sie milionéw na budowie kolei w la-
tach 1860—1870 na oczach umierajacej z glodu ludnosci ,,szczesliwe] i au-
tonomicznej” Galicji, podobnie jak na budowie kolei w Grenlandii (!) ks.
de Mersch i jego francusko-angielscy wspolnicy kosztem wymierajgeych
z glodu Eskimoséw... Dlatego to Conrad, jako Polak, pietnujac ,,system
grenlandzko-angielski”, wolal wyreczyé sie i zaslonié piérem Anglika
Hueffera, kazagc mu kazdy rozdzial przerabia¢ po kilka razy, sugerujac
,najobelzywsze epitety”, jakimi ongi§ poslugiwali sie w ,,polemikach”
Dobrzanski, Rogosz i Lam. Mimo takiej zastony Conrad musial tluma-
czy¢ sie przed krytyka anglo-amerykanska, ze jego ,,opowie$é¢ ekstrawa-

8 1, Krzeczkowski, Przedmowa w: J. Conrad i F M. Hueffer,
Spadkobiercy, przet. H. Krzeczkowski, Warszawa 1959, s. 12—13; Morf{, op. cit,
s, 252.

8 Listy, s. 176—177.
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gancka” stanowi ,,eksperyment wspdlpracy” z mlodszym ,,wspdélautorem
ksiazki” i1 ,nie jest wymierzona przeciwko pewnym najbardziej dro-
gim Anglikom tradycjom [...] ani przeciwko zadnej »osobistosci«” 0,

Prasa galicyjska omawiala obszernie zyciorysy zmarlych, zastuzonych
dla kultury polskiej Iudzi nauki i sztuki oraz opisywala ich widowiskowe,
uroczyste pogrzeby. W czasie pobytu Konrada w Galicji do najwazniej-
szych, obok pogrzebu Apolla 25 maja 1869, nalezaly opisy pogrzebow
kréla Kazimierza Wielkiego w lipcu 1869, Z. Fredrowej w kwietniu 1871,
ks. J. Lubomirskiego w czerwcu 1872, W. Pola w grudniu 1872, K. Suff-
czynskiego w styczniu, a K. Popiela w lutym 1873 . W wielu tych uro-
czystosciach, ,,manifestacyjnych” i dlugich, musiatl bra¢ udzial Konradek
jako student krakowskiego gimn. Sw. Anny. Wystarczy przytoczyé, ze
w czasie ,,manifestacyjnego” pogrzebu Pola w Krakowie wyglaszali diu-
gie, patetyczne mowy: ks. Golian, dr Skobel — czlonek AU, dr W. Niego-
lewski z Poznania, P. Popiel oraz ,,deklamowano wiersze Zieby”! %2 Chy-
ba dlatego w twoérczosci Conrada, ktéry nie cierpial wszelkiej nuzgcej
sztucznosci, nie znajdujemy ani jednej sceny ,,podnioslego” pogrzebu,
przeciwnie, jakby wskutek reakcji psychicznej przeciw humbugowi opi-
sal caly szereg zgondéw i pogrzeb6ow szarych lub tragicznych, jak np.
Almayera, Jima Waita, Willemsa lub Kurza, umierajacego z okrzykiem:
,,Ohyda!”

W prasie polskiej czesto podkreslano role literatury pieknej, ktéra
podtrzymywala §wiadomo$é podbitego narodu i jego wole walki o wol-
nos¢. Te idee przenidst Conrad do literatury w jezyku angielskim. Re-
cenzujagc w 1904 r. powies¢ J. Galsworthy’ego, pisal, iz rodowitemu pi-
sarzowi angielskiemu ,,nigdy nie przyjdzie na my$l, ze ksigzka jest
czynem, ze napisanie jej jest w rownej mierze przedsiewzieciem, co .
zdobycie kolonii” %, A byl to obiegowy poglad publicystyki polskiej w Ga-
licji.

Roéwniez polski, przejety z naszej literatury i publicystyki oraz tra-
gicznych do$wiadczen historycznych, jest poglad Conrada na kolonizato-
réow i ,cywilizatorow”. W swoich opowiedciach ,,malajskich” i ,kongij-
skich” przedstawia stale — inaczej niz Francuz P. Loti i Anglik R. Ki-
pling — wyzszos¢ moralng podbitych tubyleéw, a okrucienstwo Belgéw,
Holendréw, Francuzéw i.. Anglikéw; np. w rozmowie Balabatjego, ma-

60 J Conrad, Listy do redakcji ,The New York Times Saturday Review”
z 2 VIII 1901 (przel. H. Carroll-Najder), [w:] Ostatnie szkice, Warszawa 1974 (Dzie~
ta, t. 25, s. 43, 45).

61 J. Liam, Kronika lwowska, ,Gazeta Narodowa” z 11 VII 1869, nr 173; Del,
»Czas”, 1871, nr 91; 1872, nr 123, 135, 282; [Anonim], Sp. Kajetan Suffczyriski, ,Prze-
glad Lwowski”, t. V: 1873; Nekrologia: Ksigze Kazimierz Popiel w Krakowie,
»Czas”, 1873, nr 37 etc., ete.

62 Mowy na pogrzebie Wincentego Pola, ,,Czas”, 1872, nr 281.

8 J Conrad, Rzut oka na dwie ksigzki (przet. L. Elektorowicz), [w:] Ostatnie
szkice, s. 52.
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lajskiego bojownika o wolnoéé, z angielskim kapitanem Lingardem %
lub — w formie zartobliwej — w 1898 r. w artykule o gubernatorze Ma-
lajow sir Hugh Cliffordzie: ,,Clifford wyraza obawe o stan conta [sic!}
Anglii w rejestrze aniola, prowadzacego rachunki »dobra 1 zla«, ktéreSmy
czynili — jedno i drugie w jak najlepszych intencjach. In-
tencje niewatpliwie beda sie jako$§ liczyly, choé oczywiscie krainy
podbite przez jakikolwiek naréd s3 wybrukowane dobrymi
intencjami” % Jakze te slowa przypominaja znane polskie przysto-
wie oraz ,,pieklo dobrych intencji” zaborcéw w Polsce...

Z lektury czasopism galicyjskich mégl pozna¢ Konrad prace history-
kéw polskich, patriotéw i demokratéw: H. Schmitta, L. Kubali, K. Szaj-
nochy, K. Liskego, W. Lozinskiego. Poglady tych autoréw, pietnujgcych
rozbiory jako zbrodnie i przedstawiajacych okrucienstwo zaborcéw wo-
bec Polakéw po 1863 r., korespondowaly z pogladami Apolla, wyrazony-
mi w jego pracy Polska i Moskwa. Opinie polsks szczegblnie razila buta
Prus po zwyciestwie nad Francjg w 1871 r. Réwniez Conrad w swojej
prozie potepial bute pruskich rasistow i kupcéw (np. szyper ,,Patny” czy
zlowrogi ,,plotkarz” Schomberg, wystepujacy w Lordzie Jimie, Falku
i Zwyciestwie). Tepote, systematycznosé i okrucienstwo prusactwa piet-
nowal w reportazach i artykulach publicystycznych, takich jak: Jeszcze
raz w Polsce (1915), Zbrodnia rozbioréw (1919) czy Autokracja i wojna
(1905), gdzie nazywa Prusy ,,ztym duchem Rosji”’ i ostrzega Europe przed
,pangermanizmem”: ,.Le Prussianisme — voila 'ennemi! % W tych sa-
mych artykulach oraz w autobiografii Ze wspomnienr, w powiesciach:
Tajny agent, W oczach Zachodu, Ksigze Roman, w listach do Polakéw
i cudzoziemcéw, pietnuje Conrad — podobnie jak Apollo, polska litera-
tura romantyczna, historiografia i publicystyka galicyjska — carski im-
perializm i okrucienstwo ,samodierzawija” wobec narodu polskiego po
1863 r., opisywane tak wymownie przez Kraszewskiego w Rachunkach.
Ilekroé méwi Conrad o ,rosyjskiej autokracji”, uzywa najbardziej eks-
presywnych okreslen: ,przerazajace widmo”, ,drapiezny wampir”, ,kosz-
mar przemocy”, ,,bezprawie”, ,grabiez”, ,zbrodnia” ete., aby ukaza¢ Za-
chodowi ,,zbrodnie rozbioréw” i ,,nieopisane cierpienia narodu polskie-
go” pod zaborami pruskim i rosyjskim. Réwnoczeénie oskaria — ogled-
nie — Zachdd, Ze patrzyl biernie, jak na jego oczach dokonywano owej
,,zbrodni rozbiorow’”, mimo ze Polska ocalila Francje, rewolucje i libera-
lizm europejski. Za najpotworniejszy fakt uwaza oblude angielsko-fran-
cuskiej polityki wobec Polski pod koniec I wojny Swiatowej: ,,Jedyna

64 J, Conrad, Wykolejeniec (przel. A. Zagérska), Warszawa 1956, s. 235—245.

8% J Conrad, Obserwator Malajéw (przel. M. Boduszynska-Borowikowa), [w:]
O zyciu i literaturze, Warszawa 1974 (Dzieta, t. 21, s. 69).

% J Conrad, Autokracja i wojna (przel. wydawnictwo), [w:] Szkice politycz~
ne, London 1975 (Dziela, t. 28, s. 32—33, 40).
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koncepcja bylo pierwotnie oddanie losé6w Polski w rece caratu [..].
Byla to idea wydania ofiary [..] w rece niepoprawnego mordercy.
Byl to koszmarny wymyst polityki europejskiej” 87, W artykulach poli-
tycznych w czasie wojny walczyl Conrad o sprawe polska, ale ,,wolal na
pustyni”, bo demokracje zachodnie pozostaly obojetne na jego glos:
»W koncu, w 1919 roku, Conrad mégt méwi¢ Anglikom, ze rozbiory byly
zbrodnig, ale nie moégl nigdy im mowié¢, jak bardzo go ranil — i jego
ojca — fakt, Ze Anglia i Francja przez lata utrzymywaly doskonale sto-
sunki z tymi przestepcami” %8,

Gdy w lutym 1868 r. Korzeniowscy przybyli do Lwowa, na lamach
prasy rozpoczeto dyskusje o konfederacji barskiej, bowiem 29 lutego
tegoz roku przypadala setna rocznica jej zawigzania. Z tej okazji odpra-
wiano w kraju i na emigracji msze za dusze Pulaskich i towarzyszy, a 16
sierpnia Wiadyslaw hr. Plater dokonal w Raperswilu w Szwajcarii od-
sloniecia pamiatkowej kolumny z napisem:

Deus servet Poloniam
29 II 1768-—22 T 18636,

Wyryte na kolumnie daty stawialy znak rownosci pomiedzy konfedera-
cja barskg i powstaniem styczniowym, a takze pomiedzy wystepujgcymi
miedzy nimi powstaniami: ko§ciuszkowskim, epopeja napoleonsks i listo-
padowym. Podkreslaly zarazem, ze byly to ruchy patriotyczne i wyzwo-
leficze. W roku 1870 hr. Plater otworzy! Polskie Muzeum Narodowe
w Raperswilu. Dzieki temu oraz dzieki dzialalno$ci stronnictw patrio-
tycznych na emigracji i wydawaniu licznych pamietnikéw Polakéw i cu-
dzoziemeéw z XVIII w., m. in. F. Karpinskiego, P. Murraya, M. Rogow-
skiego, S. Poniatowskiego, J. D. Ochockiego, J. Drzewieckiego, J. Kito-
wicza, H. Dabrowskiego, P. Kreczetnikowa, W. Engestroema, J. Sieversa,
problem barski nie schodzil ze szpalt gazet polskich. W nauce i bele-
trystyce z uznaniem ocenili ruch barski m. in. Rulhiére, Rousseau, Lele~
wel, Schmitt, Korzon, Rzewuski, Mickiewicz, Czajkowski, Bodzanto-
wicz * — przypisujgc jego uczestnikom nadzwyczajne mestwo i bezinte-
resowny patriotyzm. Potepili go natomiast, jako dzielo magnackiej in-
trygi, krél Stanislaw August Poniatowski, Slowacki, Skarbek, Lozinski,
Bobrzynski, Kalinka, uznajac konfederacje za ,bezposrednig przyczyne
rozbioréw”,

Nawet powstanie kosciuszkowskie wywolywalo opinie kontrowersyjne.
Wiegkszo§¢ publicystéw oceniala je jako czyn patriotyczny, a za kleske

62 J. Conrad, Zbrodnia rozbioréw, [w:] Szkice polityczne (Dziela, t. 28, s,
43—51),

8 Morf op. cit, s. 95—96, 104.

% J. I. Kraszewski, Rachunki z roku 1868, s. 469, 679—686.

W, Konopczynski, Konfederacja barska, Krakéw 1928, BN, S. I, nr
102, s. III-—V; E. Rostworowski, Historia Polski, Warszawa 1958, t. 2, cz. 1,
s, 69—70.
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winita wylgcznie zdradzieckich magnatéw. Ale przeciwnicy powolywali
sie na wyroki sgdow wojennych w Warszawie w 1794 i we Lwowie
w 1795 r., ktére uniewinnily Poninskiego. Dlatego np. Bodzantowicz
(Zawsze oni, 1875) i Wegner oskarzali wylgeznie Kosciuszke o zle przygo-
towanie powstania i o kleske maciejowickg 7.

Mozliwe, iz te dywagacje sprawily, ze $lady konfederacji barskiej
i powstania ko$ciuszkowskiego sa dos¢ nikle w twoérezosci Conrada. Ist-
niejg jednak w postaci przytaczanych w listach przystéw konfederackich
odnosénie do pracy i walki usque ad finem "%. Zajal natomiast Conrad
kilkakrotnie stanowisko w sprawie legionéw i Napoleona. Np. w Wykole-
jericu Balabatji, po totalnej klesce Malajow w walce z bialymi, moéowi po
latach: ,Kiedy walczymy z nimi, mozemy tylko umrze¢. A jednak —
dodal groznie — niektérzy z nas jeszcze zyja! Niektérzy z nas jeszcze
zyjal” 7 Jest to oczywiScie reminiscencja z polskiego hymnu, ktéry glo-
sit, ze dotad ,,Polska nie umarla”, dopdki ,2yja jeszcze” jej synowie.

Pod wplywem Pana Tadeusza oraz pamietnikéw legionistéw, jak np.
Rogowskiego, Drzewieckiego czy Dabrowskiego, w literaturze i publicy-
styce utrwalil sie schemat niezlomnego bojownika o wolnodé: barzanin-
kosciuszkowiec-legionista 7. Taki schemat wystepuje w utworach Kacz-
kowskiego (Gréb Nieczui), Loziskiego (Pierwsi Galicjanie), Skarbka (Pan
staroécic), Bodzantowicza (Zawsze oni), Kraszewskiego (Tulacze) etc.
W powiesciach tych oraz w publicystyce tego okresu dominuje pochwala
bohaterstwa barzan-kosciuszkowcow-legionistéw oraz wodza H. Dabrow-
skiego, a takze wystepuja obrazy poniewierki ,,zolnierzy-tulaczy”, skaza-
nych na nadludzkie meki i bezowocna $mieré przez kunktatorstwo poli-
tyezne Napoleona. Te ostatnie motywy podjal Conrad w swojej twor-
czo$ci. Niecheé Conrada do Napoleona powstala pod wplywem tradycji
rodzinnych oraz dywagacji w literaturze i publicystyce polskiej na te-
mat Bonapartego: czy byl on przyjacielem Polski, ktéremu sie nie udatlo,
czy tylko zgubnym idolem? Podobne dywagacje istnialy i w rodzinie
Konrada, ktéry w autobiografii Ze wspomnien opowiada, jak jego stry-
jeczny dziadek Mikolaj Bobrowski zimg 1812 r., w czasie odwrotu spod
Moskwy, wraz z dwoma kolegami w wiosce ,,ukradl i zjadl psa” z glodu.
,,Odpowiedzialno$¢ za to spada na Napoleona Wielkiego, ktéry prowa-
dzit rosyjska kampanie z tak oplakang lekkomyslnoscig”, ze ,,sprowadzi-
fo to na manowce wysilek meznego narodu” “5. Zainteresowanie Napole-

1R, Wegner, Jeneral ksigze Adam Poninski, ,Przeglad Polski”, 1866, t. 2,
z. 4, s. 3—23.

2T Bobrowski, Listy, s. 66, 151, 165 i n.; list Conrada do B. Russella
z 22 XII 1913 w: Listy, s. 334.

78 J Conrad, Wykolejeniec, s, 66,

7 Por. M. Rogowski, Pamietniki, Poznan 1847, s. 54—60; H. Dabrowski,
Pamietnik wojskowy legionéw polskich we Wloszech, Poznan 1864, s. 101.

% J. Conrad, Ze wspomnier (przel. A. Zagédrska), Warszawa 1865, s. 59—173.
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onem pogigbial Konrad w mlodo$ci przez lekture polskiej beletrystyki i pra-
sy, a potem literatury obcojezycznej i — poczawszy od 1903 r. — stale
oskarzal Bonapartego o skazanie dzielnych zolnierzy réznych narodowo$-
ci na glod, kalectwo, mroz lub $mieré w czasie kampanii 1812 r. Taki
jest los Hiszpana Castra w Przygodzie (1903), zolnierzy i oficeréw fran-
cuskich w Pojedynku (1908) i Duszy wojownika (1917). W Oczekiwaniu
(1925) obelzywie i z pogards mowia o Napoleonie: rojalista hr. de Monte-
veso, hr. Adela, dr Martel, ksigze di Borgo i inni . Réwniez w swojej
publicystyce w 1905 i 1921 r. Conrad pietnowal Napoleona jako ,,czlo-
wieka bez prawa i wiary, przedstawionego w postaci osta zamiast sepa.
zerujacego na zwlokach Europy [..] jako nauczyciela przemocy, siewce
nienawisci [...] 1 politycznej tyranii” 77.

Pomimo gloszonej niecheci Conrad byl pod urokiem Napoleona. ,,0d
najwczesniejszej mlodosei [...] najskrytszym marzeniem Josepha Con-
rada bylo odwiedzi¢ miejsce urodzin Napoleona” 8. 1 odwiedzil je w
1921 r. W czasie pobytu w Ajaccio ,,Joseph Conrad przebywal wielo-
krotnie po pare godzin w domu, w ktérym urodzil sie Napoleon” 7, Pod
wplywem przezy¢é w Ajaccio, tradycji rodzinnej, polskiej publicystyki
oraz poezji, slawigcej Napoleona od naszego hymnu narodowego z 1797
i od Pana Tadeusza, przezywal Conrad w stosunku do cesarza uczucia
ambiwalentne: od skrajnej negacji po wyrazy uznania, ktére znalez¢ moz-
na juz w Pojedynku i w Korsarzu, szczegdlnie jednak w powiesci Ocze-
kiwanie, w ktérej prezentuje oceny Napoleona z réinych punktéw wi-
dzenia: od skrajnie wrogich opinii reakcjonistéw po oceny najbardziej
pozytywne, nadzieje i milo$é zywione przez miliony ludzi, tj. wojsko,
lud i rewolucjonistéw wloskich, oczekujgeych od cesarza wyzwolenia
Italii spod okupacji austriackiej. Angielski baronet i oficer Cosmo Lat-
ham pisze do siostry w Anglii ,,wszystko o czlowieku z Elby”: ,,W Pa-
ryzu i we Wloszech jest on osia wszystkich myé$li i na ustach wszystkich.
[...] Nie wyobrazasz sobie, w jakim stanie zawieszenia zyjg tu wszyscy,
od maluczkich az po moznych” 8. Podobne byly mys$li polskich legio-
nistéw i bonapartystow, o ktérych wzmianki wystepuja w tej nie skon-
czonej, ostatniej powie$ci Conrada.

Jeszcze wiecej niz o Napoleonie i Legionach na lamach prasy gali-
cyjskiej publikowano rozpraw, nowel i powiesci o powstaniu listopado-
wym, z ktérego uczestnikami stykal sie Konrad na Ukrainie, w Krako-

8 J. Conrad, Oczekiwanie (przet. J. B. Rychliiski), Warszawa 1960, s. 35—36,
153—-155, 157, 189—190, 191—193 i n.

7 J. Conrad, Autokracja i wojna, s. 16; Stuzba patrolowa Dover (przel.
dJ. Milobedzki), [w:] Ostatnie szkice, s. 113.

7 Jessie Conrad, op. cit, s. 324.

7% Tamze, s. 343. _

8 J. Conrad, Oczekiwanie, s, 102, 272, 199.
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wie 1 we Lwowie. W powstaniu brali przeciez udzial L. Sapieha, A. Bie-
lowski, stawni gawedziarze galicyjscy J. A. Komorowski, K. S. Bodzan-
towicz i odwiedzajacy Apolla w Krakowie W. Pol 8! dziadkowie Konrada
T. Korzeniowski i M. Bobrowski, a takze — poznany u wuja T. Bobrow-
skiego w 1867 — ks. R. Sanguszko, ktéry za udzial w powstaniu przebyt
15 lat na Syberii. Sanguszce poswiecit Conrad wzruszajace opowiadanie
pt. Ksigz¢ Roman (1911); stawi w nim bohaterstwo powstancéw i bez-
graniczne oddanie bohatera tytulowego dla kraju, »ktéry zada, by go
kocha¢ bardziej, niz jakikolwiek kraj byt kochany” 82. W twoérczosei Con-
rada mozna znalezé sporo aluzji dotyczacych 1830 r. Wiadomo, ze ,,0jcem
powstania listopadowego” byt Konrad Wallenrod. Ot6z bodaj pierwszy
Wit Tarnawski (po nim B. Kocéwna) zauwazyl, ze w Wykolejeficy wy-
stepuje cytat z Konrada Wallenroda: ,Jedyng bronig niewolnikéw jest
zdrada” 8. Ale nalezy zauwazyé, ze i Szalefnstwo Almayera i Wykoleje-
niec sg to jakby ,rapsody zemsty” napisane proza, na wzér Konrada
Wallenroda, z reminiscencjami z III czeSci Dziadéw, Kordiana, Mara-
tonu etc. Stara Almayerowa, Malajka, jeniec Lingarda, stade — jak
Halban Konradowi — S$piewala swej cérce Ninie ,co§ w rodzaju rap-
sodu”, w ktérym wyrazala nienawis¢ do bialych najezdzcow, Anglikéw
i Holendrow, podkreslala, Ze jest corka i wnuczks , wolnych malajskich
radzow i sultanéw”, i wzywala corke, by jako przyszla zona Daina, wiel-
kiego radzy wyspy Bali, stale podzegala swego meza do zwycieskiej
walki o wolno$¢ z bialymi. I ,tyrtejska poezja” Almayerowej-Malajki
przeobrazila serce Niny, ktéra oSwiadczyla swemu bialemu ojeu: ,,Jestem
Malajka”!# Podobny ,rapsod” oraz ,niepozorng improwizacje” $piewa
nocg Balabatji, stary bojownik o wolno$¢ Malajéw, i sklania ta piesnig
Aisah ,,do zemsty i zdrady”: zabila swego ,pana” Willemsa, zniszczyla
potege i wladze Anglika Lingarda i jego poplecznika Holendra Almayera
w Sembirze.

Jeszeze liczniejsze wzmianki wystepuja w twérezosei Conrada o po-
wstaniu styczniowym, ktére przezy! wraz z rodzicami na zeslaniu i ktére
pochlonelo liczne ofiary z jego najblizszej rodziny. Konrad byt $wiad-
kiem i czytelnikiem polemiki dziennikarsko-literackiej o rok 1863, jaka

toczyla sie w Galicji od polowy 1864 do konca 1870 r. — gléwnie na
lamach ,,Dziennika Literackiego”, ,,Gazety Narodowej”, ,,Czasu”, ,,Prze-
gladu Polskiego” i ,Kraju” — miedzy konserwatystami, tj. m. in. Po-

8 M. Dgbrowski, op. cit,

82 J Conrad, Ksigze Roman (przel. H. Carroll-Najder), [w:] Wybér opowig-
datt, BN, S. II, nr 171, Wroclaw 1972, s. 280.

8 W. Tarnawski, Echa mickiewiczowskie w twérczosci Conrada-Korze-
niowskiego, [w:] Mickiewicz Zywy, Londyn 1955, s, 170;, B. Kocowna, Polskosé
Conrada, Krakow 1967, s. 64.

8 J. Conrad, Szalenstwo Almayera (przel. A. Zagérska), Warszawa 1958, s.
49, 75, 159, 184.
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pielem, Szujskim, Tarnowskim, KozZmianem, Wodzickim, a demokra-
tami i eks-powstancami, jak Balucki, Kraszewski, Lam, Lozinski,
Romanowicz 8. Owocem tej polemiki bylo zwyciestwo stanczykéw w po-
lityce, w literaturze natomiast patriotéw, ktérzy oglosili szereg wierszy,
gawed, reportazy i powiesci, stawigcych bohaterstwo powstancow, a piet-
nujgcych okrucienstwo carskich ,,soldatéw” w czasie walk i represje
caratu po stlumieniu powstania %¢. Do takich utworéw nalezaly np. wier-
sze i gawedy: Yozinskiego Spotkanie, Zbieg, Lama Pan komisarz wojen~
ny, Zachariasiewicza W przededniu, Baluckiego Mlodzi i starzy, Kra-
szewskiego Rachunki oraz powieSci: od Dzieciecia Starego Miasta po
Pare czerwong. Pod wplywem przezyé osobistych, publicystyki i listow
wuja (np. list z 17 IV 1887) % Conrad nigdy nie zapomnial o koszmarze
1863 r. W 1893 r., jako I oficer na ,,Torrensie”, opowiadal o powstaniu
J. Galsworthy’emu #, pisal tez 0o nim m. in. do Ch. Sandemana (31 XIII
1916) lub do A. Harrisona (marzec 1912), informujac go o swoich pla-
nach literackich: ,,Zastanawiatem sie nad dalszym ciggiem moich Wspom-~
nienn [..] wuj konspirator, dwa malzenstwa, epizody zwigzane
z uwlaszczeniem chlopéw, z powstaniem 63 roku i tym podob-
ne” 8%, Tego planu Conrad nie zrealizowal, lecz obrazy rzezi, walk wy-
zwolenczych, despotyzmu i okrucienistwa rzadu w Costaguanie w po-
wieSci Nostromo (1904) przypominajg walki, rzezie i represje carskie
w Polsce w 1863 r. %, podobne do przekazéw Kraszewskiego w Rachun~-
kach. Réwniez pogromy floty sultana Sulu w Szaleristwie Almayera
i floty sultana Omara w Wykolejencu przez Anglika Lingarda, ktore
dokonaly sie ok. 1863 r. (1) i z ktérych uszly z zyciem tylko jednostki,
przypominaja totalne kleski polskich oddzialéw w okresie insurekcji.
O powstaniu styczniowym moéwi Conrad w swojej autobiografii Ze
wspomnien, szczegblnie gdy wspomina tragiczne dzieje i $mieré swojej
matki. Luzne wzmianki o powstaniu wystepuja tez w opowiadaniu Ksig-
Ze Roman i w artykulach politycznych Conrada.

Z. Najder pisal o mlodym Konradzie: ,,Nigdy sie nie dowiemy [...]
jakie wrazenie wywarla na trzynastoletnim chlopcu kleska
pod Sedanem” . Wniosek bledny, zakladajacy widocznie, ze Kon-

8 K., Wyka, Teka Stantczyka na tle historii Galicji w latach 1849—1869, Wro-
claw 1951, 5. 126 i n.; S. Kieniewicz, Galicja w dobie autonomicznej, Wroctaw
1952, s. 80 i n; W. Lozinski: 1) Z zasady, ,Dziennik Literacki”, 1864, nr 41;
2) Mandaryni, tamze, 1866, nr 42—43; 3) Najnowsza powie$é¢ Bolestawity, tamze,
1867, nr 47.

8 Por. E. Kozlowski, Bibliografia powstania styczniowego, Warszawa 1964.

8 T, Bobrowski, Listy, s. 107,

88 J, Allen, Morskie lata Conrada, przel. M. Boduszynska-Borowikowa, Gdansk
1971, s. 416.

8¢ Listy, s. 320.

% Morf, op. cit,, s, 160—177.

" Najder, op. cit., s. 53.
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rad nie czytal prasy. A przeciez bylo wrecz odwrotnie, na co sa dowody
logiczno-psychologiczne i dokumenty pisemne. Je$li o$mioletni syn Con-
rada — Anglik John Conrad — przechowal w swoich wspomnieniach
{od 1914 do 1957) epizod wiedenski i polskie zdanie Conrada: ,.Ojciec
jest tutaj” ?2, to tym wiecej nie mogl przejsé¢ obojetnie obok kataklizmu
historycznego Polak, trzynasto-, czternastoletni Konrad Korzeniowski.
uczen polskiego gimn. Sw. Anny w Krakowie. A wplyw krakowskiego
$rodowiska na swag umyslowosé podkres$lal sam Conrad we wspomnie-
niach w 1915 r.: , Krakéw jest miastem [...] gdzie przestatem byé dziec-
kiem [...] zakosztowalem przyjazni i §wietych oburzen [..] za-
czynalem rozumieé¢ rézne sprawy [...] gromadzié¢ zapas wspomnien” 3.
Polska prasa w Galicji nie pozwalala przejsé¢ obojetnie obok Sedanu.
Przez szereg miesiecy z pasja przedstawiala przebieg i tragiczny final
wojnyv francusko-pruskiej w 1870 r., a kleske Francji pod Sedarem
(30 VIII 1870) i Metz oraz kapitulacje Napoleona III (2 IX 1870) jako
katastrofe samej Polski, wyrazZajac poglady polskiej inteligencji, tj. uczu-
cia zawodu i rozpaczy z vowodu ,tryumfu pruskich zbiréw nad pra-
wem” 1 z powodu utraty ostatniego sojusznika Polski i ostatniej na-
dziei. 30 sierpnia 1870 r. J. Klaczko wyglosi! w sejmie galicyjskim
mowe na cze§¢ Francji, przyjeta z aplauzem. W listopadzie tegoz roku
ks. J. Lubomirski wystosowal do rzadu austriackiego memorial z prosbg
o interwencje dyplomatyczng u Prus w sprawie opieki nad zabytkami
kultury francuskiej . W grudniu 1870 i styczniu 1871 spoleczenstwo
polskie zbierato skladki na jencow i rannych zolnierzy francuskich *.
O klesce Francji najbardziej wymownie pisal Fozinski: ,,Jesteémy tu
wszyscy jeszcze pod strasznym wrazeniem katastrofy pod Seda-
nem! Serce sie krwawi na widok okropnych klesk Francji [...] naj-
wierniejszej siostrzycy Polski... MniemaliSmy, ze rozlegnie sie na gru-
zach brutalnego materializmu pruskiego okrzyk tryumfalny Francji:
»Vivat Christus, amat Francos!«, a doczekalidmy sie zwyciestwa zasady:
»Macht geht vor Recht!«” % Te kroniki musial czytaé i zapamietaé
Konrad, bowiem 10 lutego 1915 r. niemal identycznie pisal o Sedanie
do J. Schlumbergera: ,,Ja, ktéry pami et am straszliwy cien roku [18]70
spadajacy na $wiat, jestem szcze$§liwy, Ze doczekalem chwili, gdy
duch Francji ukazesie w calej swej chwale. Bo to sie dokonato!” %

2 John Conrad, Gar§¢ wspomniern o ojeu, przet. W. Tarnawski, [w:] Conrad
Z2ywy, Londyn 1957, s. 22.

8 J Conrad, Jeszcze raz w Polsce (przel. M. Boduszynska-Borowikowa), [w:]
O 2zZyciu i literaturze, s. 95—96.

# Del, ,Czas”, 1870, nr 205, 240, 263.

85 Tamze, 1871, nr 9.

% Tamze, 1870, nr 205.

% G. Jean-Aubry, Zycie Conrada, przel, M. Kornilowiczowa, Warszawa
1958, s. 370.
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O barbarzynstwie ,,pruskich zbiré6w”, o Sedanie i katastrofie Francji
w 1870 r.,, a takze o upadku ,sprawy polskiej” na arenie miedzynaro-
dowej pisal Conrad -—— podobnie jak dziennikarze galicyjscy w latach
1870—1871 — w swojej publicystyce politycznej % i przypominal stowa
»polityka starej daty”: ,,Od 1870 roku — od Sedanu — il n’y a pas
plus d’Europe!” ,, Teutonizm bowiem w tej wojnie” dazyt do wyrzniecia
czlonkéw ,,wstretnej nacji francuskiej do ostatniego” %.

W rozmowie z A. Czarneckim w 1919 r. wyjawil: ,,Jestem dumny,
ze urodzilem sie Polakiem. Pomoéc polskiej sprawie bylo celem mojego
zycia. Jestem sam gotéow sluzyé sprawie, o ktora walczyl méj ojciec,
ale jako wolny czlowiek, zyjacy w tym kraju” 1% I sluzyt Conrad ,,spra-
wie polskiej” jako §wiatowej slawy pisarz angielski.

% J, Conrad, Autokracja i wojna, s. 31—33.
%9 J, Conrad, Zbrodnia rozbioréw, s, 44, 47,
18 Morf, op. cit., s. 109.



