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WZORY OSOBOWE POLITYKOW W ,,GAZECIE LUDOWEJ”
I ,,GLOSIE LUDU” PRZED WYBORAMI DO SEJMU W 1947 R.

CZESC 1. NAJCZESCIEJ PROPAGOWANE CECHY BOHATEROW

19 stycznia 1947 r. odbyly sie¢ w Polsce wybory do Sejmu, poprze-
dzone kampania, w trakcie ktérej gtownymi adwersarzami byly Polskie
Stronnictwo Ludowe i Polska Partia Robotnicza. PSL mialo jeszcze
W tym czasie swoja reprezentacje w rzadzie, ale faktycznie stanowilo
gtéwna sile opozycji. PPR, popierana przez ZSRR, dysponowala kluczo-
wymi resortami, a do wyboréw szla w bloku z Polska Partia Socjali-
styczng, Stronnictwem Demokratycznym i Stronnictwem Ludowym.

W okresie bezpoSrednio poprzedzajgcym wybory organy partyjne
zamieszcezaly sylwetki wlasnych kandydatéw. Niniejszy tekst jest wy-
nikiem analizy treSci numeréw jedynego dziennika PSL — ,Gazety
Ludowej” i codziennego organu PPR — ,,Glosu Ludu” z trzech ostat-
nich tygodni przed wyborami, tzn. od 30 grudnia 1946 do 19 stycznia
1947 r.

Zasadniczym celem pracy bylo nie tyle zbadanie samej kampanii
wyborczej na polu prasowym, co rekonstrukcja waznych elementow
propagowanych systeméw wartoSci poprzez przyjrzenie sie wzorom
osobowym politykéw !. Propagowane wzory osobowe politykow sa wi-
doczne nie tylko w prezentowanych sylwetkach kandydatéw na postow.
Moga sie takze ujawniaé w innych wypowiedziach prasowych. Stykamy
sie zreszts takze z pokrewng formag — antywzorami (postaciami beda-
cymi Zrédlem repulsji2). Nie bylo wiec powodu, by ograniczyé sie do
analizy cyklu biograméw kandydatéw; objela ona wszystkie pozytywne
lub negatywne, czyli wartosciujace, wypowiedzi o jakichkolwiek poli-
tykach zamieszczone w obu gazetach.

1 Opierajgc sie na definicji wzoru osobowego sformulowanej przez A. Ja-
sinskg i R. Siemienskag (Wzory osobowe socjalizmu, Warszawa 1978, s, 18),
okreslam go jako modelowy zesp6l cech osobowosci, stanowigcy potencjalnie lub
fakiycznie uklad odniesienia dla oceny dzialan i dyspozycji jednostek nalezgcych
do okreélonej zbiorowosci spolecznej, majacy speiniaé¢ i (lub) spelniajgcy funkcje
normatywne, funkcje regulowania zachowan ludzi w tej zbiorowosci.

2 M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1973, s. 14.
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Jednostka analizy byt taki zespdl cech polityka zawarty w wypo-
wiedzi, o ktérym mozna bylo sadzi¢, ze jest zabarwiony wartosciujaco.
Innymi slowy, jednostka analizy byl bohater (polityk), z tym ze jesli
w wypowiedzi te same cechy przypisywano wigcej niz jednemu polity-
kowi, to w zestawieniach statystycznych uwzglednialem je tylko raz.

W celu uzyskania poréwnywalnosci wzoré6w propagowanych przez
PPR i PSL analizowany materiat pochodzil w przypadku obu pism
z tego samego okresu, a pisma reprezentujg ten sam ,,poziom komuni-
kacyjny” 3. Natomiast czynnikiem zaklécajagcym poréwnywalnos$é tredci
obu gazet byl wplyw cenzury, kierowanej przez komunistéw, ktéra de-
formowala treici praktycznie tylko jednego z tych dziennikéw, miano-
wicie ,,Gazety Ludowej”’. Nieco paradoksalnie, ingerencja ta nie zawsze
szla w kierunku zblizenia tre$ci wyrazanych przez organ PSL do po-
gladu organu PPR. Czasami blpkowano mozliwosé opublikowania ta-
kiego stanowiska PSL, ktére — bedac zblizone do zajetego przez PPR —
staloby w sprzecznodei z propagowanym przez komunistéw wizerun-
kiem partii opozycyjnej czy jej kierownictwa. Tak bylo po mowie Byr-
nesa 6 wrzeSnia 1946 r., kiedy konfiskowano protesty PSL w obronie
zachodniej granicy Polski *. Cenzura uniemozliwiala ,,Gazecie Ludowej”
polemike z cigglymi atakami przeciwnika, zamieszczanymi m.in. w ,,Glo-
sie Ludu”. Byla réwniez czujna wobec préb ukrytego kontrataku. Jak
wspominal K. Baginski, ,nie tylko aktualne sprawy padaly pod oléw-
kiem cenzora, nawet wspomnienia [..] z okresu rzaddéw Pilsudskiego,
czy tez starej Austrii, gdy przypominano naduzycia wyborcze, czy tez
prze$ladowania polityczne. Obawiano sie wszelkich analogii” 5.

Redakcja ,,Gazety Ludowej” byla takie juz od dawna oslabiona
aresztowaniami, w tym redaktora naczelnego Zygmunta Augustynskie-
go, Niemniej pozostawala oma nadal miarodajnym organem legalnej
opozycji i, przy wszystkich zastrzezeniach, zamieszczone w niej teksty
moga byé poréwnywane z trescig ,,Glosu Ludu” jako charakterystycz-
ne dla oficjalnej hierarchii wartosci kierownictwa PSL.

W celu poszerzenia nieco mozliwosci poréwnan w wymiarze czaso-
wym do analizy freéci zostal dodatkowo wlaczony tygodnik ,,Piast”,
a Sciéle 11 jego numeréw wybranych losowo z okresu maj 1935—sier-
pien 1939 6. , Piast” mial w tym zestawieniu odegraé¢ role przedwojen-

8 Por. A. Paczkowski, Badania historycznoprasowe w zastosowaniu do ba-
dat nad dziejami mysli politycznej, [w:] Na warsztatach historykow polskiej
mysli politycznej, Wroclaw 1980, s, 19,

4 K. Baginski, Cenzure w Polsce, ,Zeszyty Historyczne”, z. 8, Paryz 1965,
s. 142143,

& Tamze, s. 131.

¢ Byly to numery z 26 V, 16 VI, 4 VIII, 3 XI, 1 XII 1935, 8 UI, 12 IV, 27 XII
1936, 4 IV, 19 IX 1937, 25 IX 1938, Pojedyncze cytaty moga pochodzi¢ z innych
numerdw, nie objetych analiza ilosciows,
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nego odpowiednika (oczywiscie w przyblizeniu) ,,Gazety Ludowej”, co
bylo zasadne o tyle, Ze reprezentowal on poglady grupy Wincentego
Witosa, do ktérej zaliczali si¢ m.in. pdzniejszy prezes PSL Stanislaw
Mikotajczyk, wiceprezes Wladystaw Kiernik i inni przywédey tego
stronnictwa 7.

W trakcie analizy w wybranym materiale prasowym znalazlem
288 wypowiedzi (z tego 134 w ,,Glosie Ludu”, 79 w ,,Gazecie Ludowej”
i 656 w ,,Piascie”), w ktorych oceniano politykéw. W tychze 288 wypo-
wiedziach wyréznilem 446 jednostek analizy, czyli pojedynczych zespo-
16w cech polityka, z tego 229 w ,,Glosie Ludu”, 97 w ,,Gazecie Ludowej”
i 120 w ,Piascie” 8. Wiekszo§¢ jednostek analizy pochodzi z tekstow
nie podpisanych (w ,,Piascie” 59% ogéiu jednostek analizy, w ,,Gazecie
Ludowej” 63%, w ,,Glosie Ludu” 52%). Jednak stosunkowo wiele wy-
szukanych zostalo w wypowiedziach czolowych przywoédcéw partyjnych:
18% w , Piascie”, 13% w ,,Gazecie Ludowej” i 15% w ,,Glosie Ludu”.
Liczby te podkre$lajg dodatkowo miarodajno$¢ badanego materiatu.

Olbrzymia wiekszo$é analizowanych bohateréw ® to politycy wspol-
czedni. W przypadku organéw PSL i PPR rozumiem przez to takich po-
litykéw, ktérzy dzialali po 1939 r. (w ,,Gazecie” 87%, w ,,Glosie” 96%/),
aczkolwiek czesto nawigzywano do ich o wiele wczedniejszej dzialal-
nosci. W przypadku ,,Piasta” chodzi analogicznie o politykéw dzialaja-
cych po 1918 r. (93%0). Oczywiscie, gros przedstawianych postaci stano-
wili politycy polscy: w ,Piascie” 69%, w ,,Gazecie Ludowej” 79%,
w ,,Glosie Ludu” 83%. Wyzszy odsetek w gazetach powojennych byl
zapewne spowodowany doborem materialu z okresu wyboréw w Polsce.

Pierwsza bardzo duza réznica pomiedzy postaciami prezentowanymi
w trzech pismach dotyczy ich przynaleznosci grupowej. W organie PPR
i ,Piascie” najczesciej spotykamy wizerunki politykéw (zwykle polskich,
rzadziej zagranicznych) z przeciwnego obozu: w ,,Glosie Ludu” 68%0 1,

7J. Holzer, Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypespelitej, Warszawa 1974,
s. 468, 476—480; A, Paczkowski, Prasa polska w latach 1918—1939, Warszawa
1980, s. 200—201.

8 Z reguly jednostka analizy odpowiadala jednemu konkretnemu bohaterowi
(53" ogblu jednostek analizy w ,Piascie”, 77 w ,Gazecie Ludowej” i 58%
w ,Glosie Ludu”) albo grupie bohateréw o nieokreslonej liczbie (34%/s w ,Piascie”,
18% w ,,Gazecie” i 34% w ,,Glosie). W pozostalych przypadkach chodzilo o dwoéch
lub wigcej politykéw albo o bohatera abstrakcyjnego czy projekt polityka przy-
szlosci (zespd} cech nie przypisany konkretnej osobie).

8 Zamiast termindéw: ,jednostka analizy”, ,zesp6} cech” bede.dla uproszcze-
nia stosowaé raczej okreglenia typu: bohater, polityk itp.

1 Szlo z tym w parze wzglednie czeste przedstawianie w ,,Glosie Ludu” po-
litykdéw emigracyjnych — 21% (17% politykéw sprawujgcych wiladze w rzadzie
emigracyjnym). W ,Gazecie Ludowej” tego unikano i jesli wspominano o czyjej$
dzialalno$ci na emigracji, to raczej marginalnie, W ,Piascie”, ktéry tutaj trudno
pordwnywaé z uwagi na odmienny kontekst polityczny, politycy fego rodzaju sta-
‘nowili niecate 3% jednostek analizy.
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a w pismie SL 62%. Tymczasem w gazecie PSL znajdujemy zaledwie
13%¢ takich bohateréw. I na odwrét, w ,Glosie Ludu” ,swoi”, czyli
dzialacze z wlasnego obozu lub jego ewidentni przyjaciele, stanowia
27%0, w ,,Piadcie” jeszcze mniej — 15%, podczas gdy w ,,Gazecie Lu-
dowej” az 69%. Reszta to postacie, ktére trudno zaliczy¢ do ktérejkol-
wiek ze stron — neutralne oraz abstrakcyjne.

Powyzsze roznice to niewsgtpliwie przede wszystkim efekt dzialania
cenzury wobec ,,Gazety Ludowej”’, a takze zapewne ogodlnej sytuacji,
w jakiej znajdowalo sie PSL, bedgce w tym okresie juz w wyraznej
defensywie. Wplynelo to zarazem na analogiczng rozbieznodé proporcji
bohateréw pozytywnych i antybohateréw. W organie PSL 77%4 jed-
nostek analizy stanowili bohaterowie pozytywm 19% negatywni, reszte
za$ (4% bohaterowie abstrakeyjni, ktérych cechy podane byly ,,sy-
metrycznie”, jakby dwoiscie. W organie PPR dwie trzecie (67%0) stano-
wili antybohaterowie, 29%6 postacie pozytywne, 4%0 postacie ocenione
niejednoznacznie. W ,,Piascie” udzial bohateréw negatywnych byl nieco
nizszy — 57%, przy 32%o bohateréow pozytywnych, 6% niejednoznacz-
nych i 5% abstrakcyjnych. W powyzszych liczbach moina dopatrywaé
sie wskaznikéw agresywnosci i obiektywnosci danych pism. Odsetek,
a moze lepiej: liczba bezwzgledna opisanych antybohateréw moglaby
stuzy¢ jako wskaznik agresywnosdci, przy czym dla pelniejszego
obrazu byloby wskazane uzyskanie takze innych wskaznikéw (np. ostrosé
epitetow, ktérymi obdarzano obiekty ataku). Poprzestajgc na tym jed-
nym wskazniku, stwierdziliby$my, ze najbardziej agresywny byl ,,Glos
Ludu”, co zreszts jest widoczne przy lekturze bez odwolywania sie do
jakichkolwiek obliczen. ,

Odsetek postaci ,,czarno-bialych”, niejednoznacznych, moégltby ana-
logicznie sluzyé jako wskaznik obiektywnoé$ci, czy raczej jako
jeden ze wskaznik6w obiektywno$ci. Jest on najwyzszy w przypadku
»Piasta”, nie oznacza to jednak, ze tygodnik ten byl rzeczywiscie naj-
bardziej obiektywny ze wszystkich trzech pism.

Wzory osobowe politykéw propagowane w badanych pismach do-
tyczyly najczesciej takich rél, jak przywddcea, dzialacz partyjny, poli-
tyk pelnigcy wladze wykonawcza w panstwie, posel (albo kandydat na
posta). Role te czesto byly laczone, co w przypadku wielu bohaterow
niezwykle utrudnia ich rozgraniczenie. Ilo$ciowa analiza tresci pozwoli-
la ustali¢ wlasciwe trzem pismom hierarchie propagowanych cech
wedlug kryterium czestotliwo§ci. Mozna powiedzieé, ze procentowe
wskazniki oddaja w przyblizeniu moc, z jakg nadawcy przekazéw pra-
sowych akcentowali znaczenie wartosci zwigzanych z poszczegdlnymi
cechami. Te propagowane wartosci pozostaja w zwigzku z wartosciami
cenionymi przez nadawcow przekazoéw, jak i z wartoSciami, o ktérych
nadawcy sadza, ze s cenione przez odbiorcéw przekazéw. Nie jest to
zalezno$¢ calkiem prosta, a czestsze afirmowanie pewnych wartoéci nie
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oznacza koniecznie lepszego ich utrwalenia w $wiadomosci obu tych
grup; niekiedy moze by¢ wrecz przeciwnie !'. Niemniej obraz uzyskany
przy pomocy wskaznikéw iloSciowych przybliza nam oficjalnag
hierarchie wartosci 2 propagowanych przez grupe polityczna na da-
nym ,,poziomie komunikacyjnym”.

Analizy ilo$ciowej wartoéciowanych cech politykéw dokonano postu-
gujgc sie kluczem kategoryzacyjnym zbudowanym gléwnie na podsta-
wie znajomo$ci materialu prasowego. Obejmowal on sto kategorii, byt
zatem bardzo szczegolowy. Dla ulatwienia przedstawienia wynikéw ana-
lizy czedé z tych stu kategorii pogrupowano w trakcie opracowywania
wynikéw w szersze (je§li byly do siebie zbliZone), czesé pozostawiono
bez zmian, za§ najrzadziej wystepujgce pominieto. W ten sposéb powstal
drugi zestaw, skladajacy sie z 36 kategorii. W tek$cie opracowania i ta-
belach beda odwolywaé sie z reguly do tych szerszych kategorii; kate-
goriami szczegblowymi postuze sie rzadko, gdy bedzie to niezbedne.
Trzeba takze wyraznie zaznaczyé, ze owe szersze kategorie, przedsta-
wione w tab. 1—11, moga w sobie laczyé¢ te same lub podobne wartosci
przedstawione w prasie na przykladzie cech pozytywnych i negatyw-
nych. Czyli np. do kategorii okreslonej w tab. 3 skrétowo ,,postepo-
wo$¢”’ zostali, z jednej strony, zaliczeni politycy dzialajacy na rzecz
postepu i walczacy z reakcjg, z drugiej za$ tacy, ktérzy — wedlug au-
tora badanej wypowiedzi — s3 wstecznikami zwigzanymi z obozem
reakcji. Wszystkie te postacie stuzg bowiem afirmacji tej samej war-
tosci, tj. postepu. Nie twierdze przy tym, ze opis ,,dobrego oredownika
postepu” to ostatecznie fo samo, co opis ,,zlego reakcjonisty”. Niemniej,
w celu bardziej klarownego przedstawienia rezultatéw analizy pewne
uproszezenia tego typu byly pozyteczne.

Jak widaé z tab. 1, cechg szczegdlnie podkreslang w ,,Piascie” byl
stosunek polityka do jego ojczyzny, narodu i panstwa oraz efekty jego
dzialalnosci pod katem ich dobra. Kategoria ta jest na tyle szeroka, ze
warto przyjrzeé¢ sie réznicom w czestosci wystepowania skladajgcych
sie na nig bardziej szczegélowych cech. Dzialanie na rzecz lub na szko-
de wlasnego narodu bylo warto$ciowane prawie u co czwartego poli-
tyka ukazanego w ,Piascie” (24%s). Rzadziej odwolywano sie do dwu
innych kryteriéw: dobra wlasnego kraju (ojezyzny) i interesu pan-
stwa (po 14%y). U co dziesiatego polityka oceniono lub postulowano
jego wplyw na jedno$§é mnarodowasg, jednos¢ spoleczenstwa,
,su$mierzenie tej niezglebionej fali nienawidci. w naszej Ojczyznie” 13

11 pPor. J. Rudzinski, Odzwierciedlenie hierarchii wartoéci w wypowiedziach
prasowych. Kilka uwag metodologicznych, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”
(dalej: KHPP), 1986, nr 4, s. 96—98.

12 Tamze, s. 98—99.

13 Piast”, nr 24 z 16 VI 1935, s. 1,
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Tabela 1. Cechy politykéw najczesciej wartosciowane w tygodniku ,,Piast” (SL) w latach
1935—1939
Liczba %
Lp. Cecha bolfa- (N=120)
terow
1 Patriotyzm (dzialanie na rzecz wlasnego kraju,
narodu, panstwa, niepodlegtosci itp.)? 54 45
2 Uczeiwos$é (szlachetno$é, bezinteresownos$é, honor, rycerskosé,
moralno$c) 32 27
3 Skuteczno$é dzialania 24 20
4 Dzialanie w interesie chiopow (dla dobra wsi itp.; popierany
przez chliopéw) 22 18
5 Popularnoéé | autorytet (cieszacy si¢ zaufaniem, szanowany
itp.) 20 17
6 Obrona interesdw ludu (liczacy sie z opinig mas ludowych
i popierany przez nie itp.) 19 16
7 Aktywno$¢ i pracowitaé$é (zdecydowanie, ofiarnosé itp.) 18 15
8 Brak falszu w dzialaniu (prawdomoéwnosé, stowno$é, dzialanie
bez pozerstwa) 17 14
9 Antysanacyjno$é 16 13
10—11 | Zwalczanie przeciwnikéw przemoca, terrorem (wigzienie ich,
stosowanie sily fizycznej, bojowek, morddw polityeznych) —
jako cecha negatywnaP 15 13
Dzialanie w zgodzie ze spoleczefistwem (w jego interesie,
w zgodzie z niezalezng opinia, pod kontrola publiczng) 15 13
12—13 | Zdolno$ci umystowe (,,zdrowy rozum™) 14 12
Pragnienie wiadzy, stanowisk (za wszelka ceng) — jako cecha
negatywna 14 12
14—17 | Dziatanic zgodnie z prawem (na rzecz prawa, Konstytucji) 11 9
Niesamodzielno§¢ polityczna (stuzalstwo) — jako cecha ne-
gatywna 1 9
Realizm, umiejetnosé przewidywania 11 9
Odwaga (odwaga cywilna) i1 9
18 Stosowanie metod dyktatorskich (niedopuszczanie opozycji
do glosu, ,,sprowadzanie ludzi do roli bezambitnego bydetka”,
narzucanie si¢ na patrona i kierownika) — jako cecha ne-
gatywna 10 8
19 Ideowo$é (Swiadomosé celow) 9 8

a W tej i w nastepnych dwu tabelach w nawiasach zostaly podane okreslenia uvzupelniajace, oparte przede

wszystkim na materiale oryginalnym.
b W tej i w nastepnych tabelach staralem sie na ogét opisywaé cechy w ich wariancie pozytywnym; w prze-

ciwnym przypadku jest to zaznaczone.

(10%). Poza tym wzmiankowano o dzialaniach niepodleglos$cio-
wych (3%) oraz o innych dzialaniach zwigzanych z wartoSciami zbli-
zonymi do powyzszych (3%).

Uszeregowanie w tabeli pewnych cech, a zarazem wartosci, jest
tutaj oparte na frekwencji ich wystepowania, czyli na jednym tylko
wymiarze ich wzajemnej relacji. Tymczasem w analizowanych tekstach
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przedstawiano niekiedy takie stosunki pomiedzy cechami (wartosciami),
jak nadrzedno$¢ czy instrumentalnosét. Potwierdza sie w tym przy-
padku znaczenie przywigzywane do wartosci patriotycznych. Twierdzo-
no wiec, ze ,lud polski [chlopi] jest godzien stanowiska jako zywiciel
narodu i najliczniejszy obronca ojczyzny” 1%, Najczeéciej podkreslano
nadrzednosé dobra panstwa, ktéremu nalezy podporzgdkowaé wilasny
interes i interesy stronnictwa !®. Dyktatura wojskowa oslabia panistwo 7,
a ,,zjednoczenie Narodu staje sie nakazem, interesem panstwa podykto-
wanym. Jedynie ono moze byé pewnym puklerzem niepodleglosci” 8.
Rzadzacy powinni ,,wszystek lud” zaprosi¢ do konsolidacji, ,,czego dobro
pafistwa usilnie wymaga™ *.

W jednym przypadku jako jakby rownorzedng obok wartosei pan-
stwowych postawiono warto$¢ nalezacag do drugiej kategorii wiréd tych
najczesSciej wymienianych, kiedy pisano o szkodliwasci terroru orga-
néw panstwowych dla autorytetu panstwa i o jego sprzecznosci z ,,po-
jeciami moralnog$ci i kultury” 2,

Stwierdzenie, ze prawo jest wazniejsze niz autorytet osobisty 2!, stoi
pozornie w sprzeczno$ci z ukladem w tab. 1, poniewaz kategoria, w kté-
rej sklad wchodzi cecha ,posiadanie autorytetu”, znajduje sie na pis-
tym miejscu, a ,dzialanie zgodnie z prawem” dopiero na czternastym.
Jesli jednak odwolamy sie do kategorii szczegdlowych, to okaze sie,
ze autorytet wymieniono jako dodatniag ceche (5%) politykow,
czesciej za§ popularnosé (7%), a rownie czesto wzbudzanie zauf a-
nia (5%0). A zatem i w tym przypadku ,potwierdza sie” hierarchia
oparta na frekwencji, poniewaz orientacje ku prawu, legalizm, wy-
mieniono u 9% bohateréw.

Przy tej okazji moze sie zreszta nasungé watpliwosé, czy zasadne
jest tak wyraZne przeciwstawianie sobie prawa i autorytetu osobistego.
Czy sg to wartosci konkurencyjne, czy tez moze raczej niewspodlmierne?
Na rzecz tego drugiego twierdzenia przemawia fakt, ze w odniesieniu
do wzoréw osobowych politykéw sg to cechy odrebnego gatunku. Po-
siadanie autorytetu to cecha ,prakseologiczna’”, mogaca stuzyé réinym
celom i wzmacniajgca, poszerzajgca mozliwosci dzialania. Natomiast
prawo jest zwykle rozwazane jako pewna norma, ktéra winna okre§laé
metody dzialan politycznych, albo (rzadziej) jako idea, cel dzialania

1“4 Por. J. Rudzinski, op. cit,, s. 103—104.

5 Piast”, nr 48 z 1 XIT 1935, s. 1.

18 Tamze, nr 39 z 25 IX 1938, s. 1; nr 41 z 9 X 1938, s, 1.

17 Tamze, nr 24 z 16 VI 1935, s. 4.

18 Tamze, nr 39 z 25 IX 1938, s. 2. W tym samym numerze (s. 7) podkreslano,
ze ,,w Polsce nie moina prowadzi¢ do hiszpanizacji stosunkoéw, z uwagi na sasia-
doéw i na napietg sytuacje miedzynarodows”.

18 Tamze, nr 36 z 19 IX 1237, s, 8.

2 Tamze, nr 24 z 16 VI 1935, s. 2.

21 Tamze, nr 21 z 26 V 1835, s. 12.
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politycznego (np. przywroécenie praworzadnosci). Z drugiej jednak stro-
ny, prawo bywa rozpatrywane jako instrument polityczny (np. klaso-
wy), a w teorii Maxa Webera wigze sig¢ z legalnym typem legitymizacji
wladzy, w odréznieniu od wladzy charyzmatycznej, opartej poniekad
na autorytecie. Je$li zatem prawo i autorytet beds potraktowane na tej
samej plaszczyznie, jako instrumenty polityczne albo podstawy legity-
mizacji, to stanag si¢ automatycznie obiektem poréwnan. W przypadku
,, Piasta” przeciwstawianie prawa autorytetowi (pamietajmy jednak, ze
réwniez traktowanemu jako warto$é pozytywna) wynikalo ze specyfiki
dziejéw politycznych Drugiej Rzeczypospolitej, kiedy to Jézef Pilsudski
rzucil na szale sw6j autorytet przeciwko legalnemu rzadowi, a i pozniej
nie krepowal sie zbytnio w swym postepowaniu normami prawa.

W ,,Gazecie Ludowej”, podobnie jak w przedwojennym ,Piascie”,
najczedciej przywolywano wartoSci patriotyczne (tab. 2). Czyniono to

Tabela 2. Cechy politykéw najczesciej wartosciowane w ,,Gazecie Ludowej” (PSL) przed wy-
) borami w 1947 r.

Liczba %
Lp. Cecha boha- (N = 97)
terbw
1 Patriotyzm (dzialanie na rzecz wiasnego kraju, narodu, pan- !
stwa, niepodlegtosci itp.) 60 62
2 Wiedza, wyksztalcenie, doswiadczenie 49 51
3 Aktywnos¢ i pracowitos¢ (zdecydowanie, ruchliwosé, ofiarnosé
itp.) 39 40
4 Dzialanie w organizacjach spolecznych (np. o$wiatowych,
spéldzielczych, samorzadowych) 37 38
5 Pochodzenie z ludu (chlopski rodowod) 33 34
6 Predyspozycje lub zamilowania organizatorskie 27 28
7 Dzialanie w interesie chlopéw (rolnikéw, dla dobra wsi itp.; 19 20
popierany przez chlopow)
8—9 | Demokratyzm (orientacja ku prawdziwej demokracji, dobrym
obyczajom demokracji) 17 18
Antysanacyjno$¢ (walka z rezimem sanacyjnym) 17 18
10 Odwaga (twardy i samodzielny, mocny charakter) 16 16
11 Zdolnosci umysiowe (madrosc) 13 13
12 Skutecznosé¢ dziatania 12 12
13 Popularno$é¢ i autorytet {(cieszacy si¢ zaufaniem, szanowany
itp.) 10 10
14 Dzialanie zgodnie z prawem (na rzecz prawa, praworzadnosci) 8 8
15—19 | Dzialanie w zgodzie ze spoleczenisiwem (w jego interesie) 7 7
Zwalczanie przeciwnikéw przemocs, terrorem (np. wiezienie 7 7
ich) — jako cecha negatywna
Zwolennik jedno$ci wlasnego obozu (lub ruchu) 7 7
Stosowanie metod dyktatorskich (naduzycie wiadzy, autory-
tatywny styl kierowania partia) — jako cecha negatywna 7 7
Ideowos¢ (wierno$¢ ruchowi ludowen, miloéé do ludowych
idealéw) 7 7
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jednak nieco inaczej, najczeSciej przez opis dzialalnosci konspiracyjnej,
walki przeciwko okupantowi albo zaborcy, udzialu polityka
w zbrojnej walce w obronie ojczyzny (37%). Co dzie-
siaty polityk byl oceniany pod wzgledem patriotyzmu i dzialania dla
dobra kraju (10%). U 8% bohateréw powolywano si¢ na zaslugi dla
niepodlegto$ci, wolnoSci narodowej. Natomiast znacznie rzadziej
niz w ,,Piascie” stosowano kryterium dobra panstwa (7%), narodu
(6%9), polskiej granicy zachodniej (3%) i jedno$§ci naro-
doweij (2%). U 9% polityk6w chodzilo o inne wartosci tego typu.

Szezegdlowe stwierdzenia znalezione w analizowanym materiale
orzekaly zwykle o instrumentalno$ci pewnych waloréw osobistych albo
sposobow postepowania (np. dobra wola, szczero$é, cierpliwosé, pojed-
nawezo$é, madrosé, wysitek, spokdj) wzgledem dobra narodu, panstwa,
ruchu ludowego, bezpieczenistwa i pokoju $wiatowego. Kultura i o$wia-
ta, czyli wartosci wchodzace w sklad kategorii ,,dzialanie w organi-
zacjach spolecznych”, bardzo czestej — jak widaé — w tab. 222 to
podstawy rozwoju faktycznej demokracji?®. Natomiast podstawa rza-
déw mniejszodei sg sita i przywileje 2. Recepta na sukces polityczny
to — wedlug organu PSL — moc charakteru, wiedza, zdolno$¢ przewi-
dywania, pracowito$é i realizm 2,

Wartosci patriotyczne byly takze najczedciej wymieniane w ,,Glosie
Ludu” (tab. 3). W ramach tej kategorii wskazywano gléwnie na patrio-
tyzm bohatera, a zwlaszcza na skutki jego dzialan dla dobra wlasnego
kraju (23%). Bardzo czesto méwiono konkretnie o interesach narodu
lub poparciu z jego strony (18%), o granicy zachodniej (Zie-
mie Odzyskane; 16%). O zbrojnej, konspiracyjnej walce w obro-
nie ojczyzny wzmiankowano u 10% bohateréw. Na wartoSci
panstwowe wskazywano przy przedstawianiu 9% postaci, a na
jedno$¢ narodowa w 6% przypadkow. Nieco tylko rzadziej
niz w ,,Gazecie Ludowej” bohaterowie stawiali sobie za cel niepod-
leglo$é ojezyzny (5%). Inne jeszeze cechy nalezgce do tej kategorii
mialo 9% postaci. Widoczne w tab. 3 szczegélne znaczenie wartosci
patriotycznych potwierdza sie takze w znajdujacych sie w organie PPR
twierdzeniach o wzajemnych relacjach réznych warto$ci. Wartosci-cele
to wlasnie dobro narodu, ojczyzny, kraju, jego niepodleglosé. Stanowia
one odniesienie dla oceny dzialan. ,Nawet najbardziej idaca »pod
prad« polityka, nawet najbardziej beznadziejny updér moglyby znalezé
w oczach narodu usprawiedliwienie, gdyby dyktowane byly stusznoscig

£® Dokladnie rzecz biorgc ~— czego operujaca szerszymi kategoriami tabela
nie nuwzglednia — dzialanie na rzecz ofwiaty cechowalo 15% bohateréw ,Gazety
Ludowej”.

2 Gazeta Ludowa”, nr 357 z 30 XII 1946, s. 3.
2 Tamze, nr 18 z 19 I 1947, s. 3,
% Tamze, nr 1 21 11947, s. 4.
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Tabela 3. Cechy politykéw najczesciej wartosciowane w ,,Glosie Ludu” (PPR)
przed wyborami w 1947 r.
Liczba o
Lp. Cecha boha- (N=0229)
teréw
1 Patriotyzm (dzialariie na rzecz wlasnego kraju, narodu,
panstwa, niepodleglodci itp.) 131 57
2 Posigpowosé (walczacy przeciwko reakcji) 68 30
3 Zwalczanie przeciwnikdw przemocs, terrorem (zamykanie ich
w obozach koncentracyjnych, zamachy, bratobbjcze mordy
polityczne) — jako cecha negatywna 56 24
4 Skuteczno$é dzialania 51 22
5 Brak falszu w dzialaniu (prawdoméwnosé, szczero$é, slownos$é,
dzialanie bez pozerstwa) ' 41 18
6 Demokratyzm (orientacja ku demokracji, demokracji ludowej) 40 17
7 Antyfaszystowski (walka z faszyzacja, antyhitlerowski) 36 16
8 Aktywnos¢ i pracowito$¢ (zdecydowanie, ruchliwo$é, ofiarnosé,
inicjatywa, dynamizm) 35 15
9 Uczciwos$¢ (bezinteresownos¢, honor, szlachetno$é, sumienie,
prawdziwa moralnosé itp.) 32 14
10 Antyniemieckosc 30 13
11 Realizm, umiejetnosé przewidywania 29 13
12 Obrona intereséw Iudu (praca dla dobra mas pracujgcych,
Iudzi pracy itp.) 26 11
13 Popularno$é i autorytet (cieszacy si¢ zaufaniem, szacunkiem
itp.) 25 . 11
14 Zdolnosci umystowe (genialny, rozum polityczny, piszacy
donioste dzieta) 24 10
15 Dzialanie w interesie robotnikéw (popierany przez nich,
zwigzany z klasg robotniczg itp.) 21 9
16 Wrég tadu spolecznego (stabilizacji politycznej, spokoju;
szerzyciel anarchii, chaosu, zametu; warchol) — jako cecha
negatywna 20 9
1719 | Orientacja pokojowa (przeciw wojnie) 19 8
Zwiazany z Zachodem albo politykami zachodnimi (Churchil-
lem, Edenem) — jako cecha negatywna 19 8
Zwolennik porozumienia z ZSRR (sojuszu, wspdlpracy itp.) 19 8

sprawy i interesem narodu” ?¢. Wskazuje sie na postawy czy zachowa-
nia polityczne naruszajagce — zdaniem autoréw — te dobra naczelne,
Syntetyzujac rozsiane w tekstach stwierdzenia, mozna odtworzyé swe-
go rodzaju ,laficuch” wartodci. Wartosei absolutnie naczelne to dobro
narodu, ojczyzny i niepodleglo$é. Instrumentalna wzgledem nich jest
rola Ziem Odzyskanych, na ktérych ,decyduje sie¢ przyszlo$é narodu
polskiego” 1 ,kryje sie sila i wielko§¢ odrodzonej ojezyzny” . Z kolei
»przez zawarcie porozumienia i sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim mo-

% ,Glos Ludu”, nr 1 z 31 XIT 1946 — 1 I 1947, s. 5.
¥ Tamze, nr 18 z 19 T 1947, s. 4.
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gliémy przywrécié Polsce Ziemie Zachodnie po Odre i Nyse Luzycka” .
Rownolegle ,,zjednoczenie narodu [jest] nieodzowne do obrony i utrzy-
mania Ziem Zachodnich” ?%. Obok tych najwyrazniejszych relacji wska-
zuje sie na wzajemne zwigzki Innych wartosci 3.

Ogélnie mozna zauwazy¢, ze we wszystkich trzech pismach war-
toéci-cele mialy z reguly wyzsza pozycje pod wzgledem frekwencji
jako cechy politykéw niz wartosci~§rodki. Stosunkowo najmniej widocz~
ne bylo to w ,,Gazecie Ludowej”. Poré6wnujac przedstawione w tab. 1—3
hierarchie cech, trzeba przede wszystkim zaznaczy¢, ze istniala zasad-
nicza zgodno$§é co do kierunku ich wartosciowania. Co prawda niektore
cechy, jak np. ,,demokratyzm”, byly niewatpliwie réznie rozumiane
przez piszacych w ,,Glosie Ludu” i ,,Gazecie Ludowej”’. Niestety, opisa-
nie réznicy w pojmowaniu demokracji na podstawie analizowanego ma-
terialu nie wniostoby wiele. W organie PPR przedstawiano jg stowami
Hilarego Minca: ,,Dopiero po przyjezdzie do Polski dowiedzialem sie
o mordach i rzeziach popelnianych przez obdz polskiego podziemia lgcz-
nie z PSL. [..] Sa w Polsce dwie koncepcje demokracji. Jedna — ro-
botnikéw chodakowskich, ktérzy w nedzy i glodzie odbudowywali
zniszczony przemysl, druga — mordercéw i rzeznikéw” 3l Z kolei
w ,,Gazecie Ludowej” teksty nawigzujgce do znaczenia slowa ,,demo-
kracja” byly zle widziane przez cenzure ®2. Dla odréznienia od demo-
kracji w pojeciu peperowskim ,,Gazeta Ludowa” uzywala czasem okres-
lenia ,,prawdziwa demokracja” *. Z roéznicy obu pojeé zdawano sobie
zreszta powszechnie sprawe, chociaz niekiedy moglo dojs¢ do niepo-
rozumien 4.

Zgodno$¢ co do kierunku wartosciowania dotyczy — pamietajmy
wecigz o rdéznicach pojeé — najczesciej wystepujacych cech. Nie mozna
jednak méwi¢ o calkowitej zgodno$ci trzech pism, poniewaz niektére

8 Tamze, nr 14 z 15 1 1947, s. 3. Przyjazin z ZSRR i powroét na Ziemie Za-
chodnie przynoszg odrodzenie Polski (tamze, nr 5 z 5—8 I 1947, s. 5), a sojusz
z ZSRR stuzy utrwaleniu niepodleglodci i bezpieczenstwa demokratycznej Polski
(tamze, nr 14 z 15 T 1947, s. 4).

2 Tamze, nr 10 z 11 I 1947, s. 1; ,,Zjednoczenie calego spoleczenstwa [...] bedzie
prawdziwg gwarancja odrodzenia sie naszej Ojczyzny, jako poteinego panstwa
demokratycznego”. ,,Nardd polski ma przed sobag kolosalne mozliwoéci rozwoju,
o ile spoteczenstwo dziataé bedzie zgodnie” (tamze, s. 5).

% Np. triada: poprawa bytu klasy robotniczej - demokracja — komuniéci
(tamze, nr 9 z 10 I 1947, s. 3). )

8 Tamze, nr 14 z 15 T 1947, s. 1.

2 K. Baginski, op, cit.,, s. 137.

# Tak w przemoOwieniu Mikolajczyka (,,Gazeta Ludowa”, nr 13 z 14 I 1947,
s. 1). By¢é moze rébwniez nie przypadkowo okreflono Batczyka jako ,prawdziwego
demokrate” (nr 5 z 5 I 1947, s. 3). Terminu ,demokracja ludowa” uzywano w cbu
dziennikach, cze$ciej w ,,Glosie”.

# Jedno z nich, na zjezdzie ,Wici” w grudniu 1945 r., opisal S, Korbonski
(W imieniu Kremla, Paryz 1956, s. 47—48).
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z tych cech nie wystepowaly w jednym z nich. Na przyklad postaci
zwolennika porozumienia z ZSRR ani jako pozytywnej, ani negatywnej
nie znajdujemy w ,Piascie”.

Ostrzej zarysowanych roznic w kierunku wartoSciowania niemal nie
bylo. Dopoki — oczywiscie — odnosimy si¢ do cech na pewnym pozio-
mie ogélnosci, jako wartosci kulturowych raczej, poniewaz np. przy-
nalezno$é organizacyjna bohatera, ktorej w tych rozwazaniach nie
uwzgledniam, mogla byé czesto oceniana calkowicie odmiennie. Réw-
niez calkowicie odmiennie oceniano wiele postaci, ale w takim przypad-
ku przypisywano im zarazem calkiem rézne cechy 3. Co do samych
cech, ich zabarwienia wartosciujacego — pozostawala wiec na ogé!
zgodnosé. Rozbieznosci, a w niektérych przypadkach chodzi raczej o ich
§lady, dotyczyly stosunku do czterech obiektéw: komunizmu, Zachodu,
Zydow i religii.

W ,,Glosie Ludu” Zachdd albo czolowi politycy anglosascy poja-
wiaja si¢ z reguly w kontekscie negatywnym i neutralnym, nie za$
pozytywnym i neutralnym, co jest znaczace wbrew utrzymywanym
pro forma deklaracjom. Powigzania z Zachodem, a zwlaszcza z czolto-
wymi politykami zachodnimi, {raktowane sg zwykle jako kompromitu-
jace. Natomiast w ,Gazecie Ludowej” we wzorach osobowych polity-
kow kategoria ta nie wystepowala, za$ postacie czolowych politykéw
anglosaskich byly przedstawiane pozytywnie lub neutralnie. W ,,Pias-
cie” uznanie politykéw zachodnich stanowilo rodzaj nobilitacji, chociaz
ich samych oceniano roznie %,

Komunizm i komunistéw traktowano w ,Piadcie” negatywnie;
odwrotnie bylo oczywiscie w ,,Glosie Ludu”, ale i w ,,Gazecie Ludowej”.
Jednak w tej ostatniej dwuznacznego posmaku moglo dostarczyé uzu-
pelnienie stowa ,,komunisci” przez przymiotnik ,,ideowi’” %7,

Do$¢ podobnie przedstawial sie stosunek do Zyd o6 w. ,Piast” trak-
towal negatywnie powigzania polityka z Zydami, natomiast ,,Glos” i,,Ga-
zeta” opisujac chlubng przeszio$¢ swoich wzorcowych bohateréw wspo-
minaly o ich dzialaniach na rzecz Zydow.

Jesli idzie o wartosci religijne, to gruntowne roéznice nie byly
w analizowanym materiale widoczne, ale w organie PPR zarejestrowa-
lem $lad negatywnego stosunku do Kosciola 3, podczas gdy pisma lu-
dowcow zajmowaly postawe pozytywng wobec nie tyle zresztg samego
Kosciola, co wartosci chrzedcijanskich.

% Takie kontrowersyjne postacie to np. Mikolajczyk (pozytywny bohater
w ,,Gazecie”, negatywny w ,.Glosie”) oraz Churchill.

3 ,Dlaczeg6z ci ludzie réznych Narodbéw, a zapewne i pogladéw, sg tak zgodni
w ocenie pracy i zastug Paderewskiego? Dlaczego z takim pietyzmem niemal od-
noszg si¢ do jednego z Polakéw, oni, nie zawsze laskawym okiem patrzacy na
Polakéw i na Polske?” (,,Piast”, nr 10 z 8 III 1936, s. 2).

87 ,Gazeta Ludowa”, nr 5 z 5 I 1947, s. 3.

. % Glos Ludu”, nr 10 z 11 I 1947, s. 3.
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Problem przedstawionych wyzej rozbieznosci wymagalby weryfi-
kacji na podstawie szerszego materialu; wspomnialem o nich raczej
dla podkreslenia, jak byly niewielkie. Niewielkie wszelako w sensie
powierzchownej tre$ci, gdy naprawde kryly sie za nimi duzo wieksze
rozbiezno$ci postaw, zwlaszcza wobec Zachodu i komunizmu. Kamuflaz
polityczny byl daleko posuniety, skoro ,,Gazeta Ludowa” nie tylko nie
atakowala wprost komunizmu (co ostatecznie mozna by bylo zlozyé na
karb dzialan cenzury, je§li nie ogélnej sytuacji w kraju), ale go war-
tosciowala dodatnio, za$ ,,Glos Ludu” ze swej strony odnosil do niego
zaledwie 2%0 postaci. A przeciez, cokolwiek by nie pisano o nim na
emigracji, przywédca PSL Mikolajezyk (i jego zwolennicy) byl prze-
ciwnikiem komunizmu, a PPR byla kierowana przez komunistéw.

Jest rzecza naturalng, ze w kategoriach dotyczacych predyspozycji
osobistych i skutecznodci odmienno$é wartosciowania byla z reguly wy-
kluczona. Praktycznie rzecz biorge, mozna bylo takze oczekiwaé braku
wiekszych réznic co do kierunku oceny metod politycznych. Natomiast
zaskakujaco malo widoczne okazaly sie réznice w sferze oceny powig-
zan polityka i jego idei przewodnich. O ile podobienstwo ,,Gazety Lu-
dowej” do ,,Glosu Ludu” moglo byé spowodowane ingerencja cenzury
i kamuflazem obu stron, to jak wytlumaczyé brak wiekszych réznic
pomiedzy przedwojennym ,Piastem” i peperowskim ,,Glosem Ludu”?
Sadze, ze czeSciowo bylo to spowodowane wzglednie lewicowa orien-
tacja przedwojennego Stronnictwa Ludowego, wskutek czego w odréz-
nieniu od organéw endecji i obozu rzgdowego slowo ,rewolucja” miato
zabarwienie dodatnie, a komunizm atakowano rzadziej.

Jak wynika z tab. 1—3, zgoda co do pozytywnej albo negatywnej
oceny najcze$ciej propagowanych cech nie oznaczala jednak podobnej
zbieznoéci co do ich hierarchii ustalonej wedlug frekwencji. Z wyjat-

kiem naczelnej roli wartoSci patriotycznych, gdzie zreszta — jak po-
dalem — wewnetrzne proporcje ukladaly sie réznie, wystepuja spore
rozbieznosci.

W celu precyzyjnej, a zarazem zwiezlej oceny stopnia zblizenia
przedstawionych trzech hierarchii, z uwzglednieniem jednak takze ka-
tegorii wystepujacych rzadziej (razem 36) zastosowalem wspé6lczynnik
podobienstwa rozkladéw liczony wedlug nastepujgcego wzoru: P = 1 —

k

1

200 Z lpr — i, gdzie k to liczba kategorii podzialu, p, — odsetek
i=1

w i-tej kategorii w I piSmie w procentach, g, — odsetek w i-tej ka-
tegorii w II piémie w procentach. Wartosé¢ wspoélczynnika moze oscylo-
waé od 0 (kiedy rozbieznosé jest calkowita) do 1 (kiedy podobienstwo
jest calkowite, rozklady sa identyczne). W ten sposéb okazalo sig, ze
najbardziej zblizone do siebie sa rozklady 36 cech w ,Piascie” i ,,Glosie

5 — Kwartalnik Historll Prasy Polskiej 3/89
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Ludu” ®: P = 0,69. Najmniej zblizone sg hierarchie ,,Gazety Ludowej”
i ,,Glosu Ludu”: P = 0,58. Zaskakujace, ze podobieristwo rozkladéw cech
w pismach ludowcow: P == 0,61 bylo mniejsze niz w przypadku tygod-
nika SL i organu PPR.

Gdyby chodzilo po prostu o zbadanie tendencji propagandowych
trzech pism, o ich podsumowanie na podstawie okreslonego materiatu
i stwierdzenie zamierzonego efektu, to powyzsza konstatacja moglaby
byé wlaéciwie wystarczajaca. Co sie tyczy hierarchii wartosci politycz-
nych (zwigzanych z przedstawionymi aktorami biezgcej i dawne] sceny
politycznej), czytelnik ,,Glosu Ludu” otrzymywal w sumie tresci o ak-
centach zblizonych bardziej do tego, co pisano w przedwojennym , Pias-
cie”, niz to, co moégl przeczytaé czytelnik ,,Gazety Ludowej” 4. Jednak
przyjety przeze mnie punkt widzenia: dazenie do posredniego badania
oficjalnej hierarchii warto$ci nadawecéw, a nie zatrzymywanie sig je-
dynie na samej tresci przekazu, kazal mi wyjasni¢ role ubocznych czyn-
nikéw, ktére wplynely na 6w paradoksalny wynik. Okazalo sie, Ze bylo
to spowodowane szczegbélnie wysoka liczbg sylwetek biograficznych
(w przypadku organu PSL chodzilo tu wylacznie o kandydatéw na
poslow z list PSL) zamieszczonych w ,,Gazecie Ludowej” w poréwna~
niu z obu pozostalymi pismami.

W przypadku ,,Gazety Ludowej” 52 biogramy stanowia az 54%a jed-
nostek analizy, w poréwnaniu z 22 biogramami w ,,Glosie Ludu”, sta-
nowigcymi tam zaledwie 10%¢ préby, i jednym biogramem w ,Piascie”.
Cechy osoby przedstawianej za pomoca takiej formy wypowiedzi sa
w znacznej mierze pochodng pewnej konwencji (pochodzenie, wyksztal-
cenie itp.) 4. Poza tym sg to niemal zawsze (a w analizowanej prébie
zawsze) postacie bohateréw pozytywnych.

Tab. 4 i 5 przedstawiaja najczestsze cechy bohateréw sylwetek bio-
graficznych obu dziennikéw powojennych. W ,,Piascie” w badanej pré-
bie niemal zupelnie brak bylo sylwetek biograficznych, nie moglem
wiec przedstawié analogicznej tabeli??, Wspélczynnik podobienstwa

) % Ze wzgledu na to, Ze powigzania z Zachodem byly wartoSciowane rozbiez-
nie, kategoria ta byla uwzgledniona w obliczeniach dwukrotnie: raz jako pozy-
tywna, raz jako negatywna.

¢ Nalezy wcigz jednak pamietaé o tym, Ze chodzi tu o najczestsze atrybuty
politykéw. Co do oceny samych postaci, réznica miedzy ,Glosem”, ktébry np. po-
tepial Paderewskiego, a ,Piastem”, ktéry pisat o nim z wielkim szacunkiem, by-
laby wieksza niz miedzy ,Piastem” i ,,Gazety”.

4 Konwencje nie sa wszakze przypadkowe i wigza sig z wartoSciami kulturo-
‘wymi. Dlatego, jesli nie bylo szczegblnych przeciwwskazafi, nalezalo uwzglednié
wzmianki o pochodzeniu spotecznym i wyksztatceniu bohateréw. Oczywiscie, bio-
gramy zawiera‘ja' takZe szereg informacji neutralnych.

42 Dla szukania najlépszych _analogii nalezaloby zbadaé sylwetki biograficzne
kandydatdéw. na postow; tymczasem - SL - nie uczestniczylo w latach 1935-—193%
w wyborach do Sejmu. '
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Tabela 4. Cechy najczeéciej wymieniane w biogramach politykéw w ,,Gazecie Ludowej” (PSL)
przed wyborami w 1947 r.

Liczba %

Lp. Cecha bol'la- ~N =° 52)

teréw

1 Wiedza, wyksztalcenie, do$wiadczenie 45 87
2 Patriotyzm 44 85
3 Dziatanie w organizacjach spolecznych 34 65
4 Pochodzenie z ludu 32 62
5 Aktywnos¢ i pracowitos$é 29 56
6 Predyspozycje lub zamilowania organizatorskie 25 48
T Antysanacyjno$é 13 25
8 Dzialanie w interesie chtopow 11 21
9—10 | Zdolnosci umystowe 8 15
Odwaga 8 15
11—12 | Zwolennik jednosci wlasnego obozu 7 13
Popularno$é i autorytet 7 13
13 Demokratyzm 5 10
14 Ideowod¢ 4 8

Tabela 5. Cechy najczedciej wymieniane w biogramach politykéw w ,,Glosie Ludu” (PPR)
przed wyborami w 1947 r.

. Liczba %

Lp. Cecha boha- (N =22)

teréw

1 Patriotyzm 20 91
2 Aktywno$¢ i pracowitosé 18 82
3 Skuteczno$¢ dziatania i2 55
4—35 | Dzialanie w interesie robotnikow 11 50
Predyspozycje lub zamitowania organizatorskie 11 50
6—7 | Dzialanie w organizacjach spolecznych 10 45
Zdolnosci umystowe 10 45
8 Demokratyzm 9 41
9—12 | Antyfaszystowski 8 36
Pochodzenie z ludu 8 36
Popularno$é¢ i autorytet 8 36
Wiedza, wyksztalcenie, do$wiadczenie 8 36
13—14 | Odwaga 7 32
Ideowosé 7 32

rozkladéw (dla 36 kategorii) w biogramach ,,Glosu” i ,,Gazety”: P = 0,63
jest wyzszy niz w przypadku ogélnej hierarchii wartosci. Z czternastu
najezestszych kategorii uwidocznionych w tabelach az jedenascie
powtarza si¢ w obu pismach. Organ PSL kladl jednak o wiele mniejszy
nacisk na sukcesy swoich bohateréw (kategoria: ,,skuteczno$¢ dziala-
nia”), zastepujac to, w pewnej mierze, watkiem integracyjnym (kate-
goria: ,zwolennik jednosci wlasnego obozu”). Pozostale réznice w zesta-
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wie najczestszych ocen sa nieznaczne. Jesli idzie o interesy grup spo-
tecznych, naturalng rzeczy koleja organ ludowcéw wybral chlopédw,
a organ PPR — robotnikéw. Gléwnymi zlymi mocami politycz-
nymi, z ktérymi zmagaé si¢ musi bohater, sg albo faszyzm (w przy-
padku ,,Glosu”), albo sanacja (w przypadku ,Gazety”). Dodajmy
przy tym — czego juz nie uwzglednia tab. 5 — ze w istocie z sanacja
zmagalo sig, ujmujac sprawe w odsetkach, wiecej bohateréw biogra~-
moéw organu PPR niz pisma PSL, bo 27% 43,

Po wydzieleniu biograméw, pozostaly material podzielilem na arty-
kuly wstepne, dolgczajgc do nich teksty przeméwien, i reszte wypo-
wiedzi, w ktérych byly zawarte oceny cech politykéw. Opinie wybrane
z artykuléw wstepnych 1 przeméwien sa w tym ukladzie wykladnia
najbardziej oficjalng i miarodajng. Pozostale wypowiedzi byly brane
pod uwage pod warunkiem, iz mozna bylo zakladaé, ze sg aprobowane
przez nadawcéw pisma (dotyczy to zwlaszeza przedrukéw, np. w prze-
gladzie prasy). Wyniki analizy materialéw tak podzielonych przedsta-
wiam w tab. 6—11. Tabele te obejmujg najczestsze cechy w okre§lo-
nych gatunkach wypowiedzi.

Tabela 6. Cechy politykéw najczesciej wartosciowane w artykulach wstepnych® w tygodniku
,.Piast” (SL) w latach 1935—1939

Liczba %

Lp. Cecha boha- (N = 20)

teréw

1 Patriotyzm 12 60
2 Obrona intereséw ludu 9 45
3 Popularnosé i autorytet 7 35
4 Skutecznoéé dzialania 6 30
5—8 | Dzialanie w zgodzie ze spoleczeristwem 4 20
Dzialanie w interesie chlopdw 4 20
Uczciwoéé 4 20
Aktywnoéé i pracowito$é 4 20

2 W badanej prébie nie bylo przeméwied,

Frekwencyjne hierarchie cech wlasciwe poszczegdlnym pismom,
z podzialem na gatunki wypowiedzi, w swych pelnych zestawach skla-
dajacych sie z 36 kategorii zostaly skonfrontowane ze soba przy uzyciu
wspomnianego wspoélczynnika podobienstwa rozkladéw. W przeciwien-
stwie do wynikéw otrzymanych przy poréwnaniu ogélnych hierarchii
(nie dzielonych podlug gatunku wypowiedzi) tym razem nie bylo zasko-
czenia. Rezultaty te sa przedstawione w tab, 12,

43 Szedciu bohateréw na 22 biogramy. Natomiast w ,,Gazecie” faszyzm stano-
wil negatywne odniesienie dla dwdch postaci z biograméw.
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Tabela 7. Cechy politykébw najczegsciej wartoSciowane w artykulach wstepnych i przemodwieniach
w ,,Gazecie Ludowej” (PSL) przed wyborami w 1947 r.

Liczba o

Lp. Cecha bol}a- (N i 7)

teréw

1 Patriotyzm 4 57
2—4 | Dzialanie zgodnie z prawem 3 43
Skuteczno$é dziatania 3 43
Akiywnos$¢ i pracowitoéé 3 43
5—9 | Demokratyzm 2 29
Antyniemiecko$¢ 2 29
Dzialanie w interesie chlopow 2 29
Antysanacyjnosé 2 29
Popularnoéé 1 autorytet 2 29

Tabela 8. Cechy politykéw najeczedciej wartociowane w artykulach wstepnych i przeméwieniach
w ,,Glosie Ludu” (PPR) przed wyborami w 1947 r.

Liczha o/
Lp. Cecha boha- | » 56)
terow
1 Patriotyzm 34 61
2 Postgpowosé 25 45
3 Zwalczanie przeciwnikdéw przemoca, terrorem 18 32
4 Brak falszu w dzialaniu 14 25
5—6 | Demokratyzm 12 21
Zwolennik porozumienia z ZSRR 12 21
7—8 | Antyniemiecko$¢ 11 20
Skutecznos¢ dzialania 11 20
9 Uczciwo$é 10 18
10 Realizm, umiejetnosé przewidywania 9 16
Tabela 9. Cechy polityk6w najczegéciej wartosciowane w innych gatunkach wypowiedzi w tygo-
dniku ,,Piast” (SL) w latach 19351939
Liczba %
Lp. Cecha bol}a- (N = 99)
teréw
1 Patriotyzm 41 41
2 Uczciwosé 27 27
3—4 | Dzialanie w interesie chlopdéw 18 18
Skuteczno$¢ dzialania 18 18
5 Brak falszu w dziataniu 15 15
6 Zwalczanie przeciwnikéw przemoca, terrorem 14 14
7—9 | Antysanacyjno$c 13 13
Zdolno$¢ umyslowe 13 13
Aktywno$é i pracowito$é 13 13
10 Popularnosé i autorytet 12 12
11—12 | Dziatanie w zgodzie ze spoleczenstwem 11 11
Pragnienic wladzy, stanowisk 11 11
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Tabela 10. Cechy politykdw najczesciej warto§ciowane w innych gatunkach wypowiedzi w ,,Gazecie
Ludowej” (PSL) przed wyborami w 1947 r.

Liczba 9%
0
Lp. Cecha boha- (N = 38)
tero6w

1 Patriotyzm 12 32
Demokratyzm 10 26

3—4 | Aktywnos$¢ i pracowitosé 7 18
Odwaga 7 18
5—6 | Dzialanie w interesie chltopow 6 16
Skuteczno$é dzialania 6 16

7 Realizm, umiejetnosé przewidywania 5 13
8—11 | Antyfaszystowski 4 11
Brak falszu w dzialaniu 4 11
Zwalczanie przeciwnikéw przemocs, terrorem 4 i1
Zdolnosci umysiowe 4 11

Tabela 11. Cechy politykdw najczgsciej wartodciowane w innych gatunkach wypowiedzi w ,,Glosie
Ludu” (PPR) przed wyborami w 1947 r.

Liczba 9%

Lp. Cecha bol}a- (N=151)

terow

1 Patriotyzm 77 51
2 Postepowosé 39 26
3 Zwalczanie przeciwnikdéw przemocs, terrorem 37 25
4 Skutecznosé¢ dzialania 28 19
5—6 | Antyfaszystowski 23 15
Brak falszu w dzialanin 23 15
7—8 | Demokratyzm 19 13
Uczciwosé 19 13
9 Antyniemiecko$¢ 18 12
10 Aktywnoéé i pracowito$é 17 11
11 Realizm, umiejetno$é przewidywania 16 11
12 Popularnos$¢ i autorytet 15 10

Jesli poszukamy w tabeli wartoSci wspodlczynnika nizszych niz 0,5,
czyli wskazujacych, ze oba poréwnywane rozklady majg wzgledem sie-
bie wigcej réznic niz podobienstw, to stwierdzimy, ze wyrézniajg sig tu
biogramy z ,,Gazety Ludowej”’. Jak podalem juz weczesniej, zachodzi
podobienstwo rozkladéw miedzy nimi i biogramami z ,,Glosu Ludu”,
ale poza tym warto$§¢ wspédtezynnika waha sie od 0,34 do 0,49. Wsrod
pozostalych rezultatéw warto§¢ nizszg od 0,5 otrzymaliSmy tylko
w przypadku biograméw z ,,Glosu Ludu”, poréwnanych z artykuta-
mi wstepnymi z tego samego dziennika. Wszystko to potwierdza teze
o ,,nadreprezentacji” biograméw w piSmie PSL, jako przyczynie slabsze-
go podobienstwa ogélnych hierarchii warto§ci w pismach ludowcedéw niz
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w ,,Piaécie” i ,,Glosie Ludu”. Biogramy w ,,Glosie Ludu” byly utrzy-
mane w mniej sformalizowanéj, »suchej” konwencji niz w ,,Gazecie
Ludowej”, i chyba dlatego wlasciwe im rozklady cech nie odbiegaly
zbytnio — z jednym wyjatkiem — od pozostatych.

Przy analizie podobienistwa dokonywanej przy zachowaniu podzialu
wedle gatunku wypowiedzi dostrzezemy konsekwentnie wyzsze war-
tosci dla hierarchii ,Piasta” i ,,Gazety Ludowej” niz dla ,,Piasta” i ,,Glo-
su Ludu”. W przypadku artykuléw wstepnych i przeméwien otrzymu-
jemy 0,66 wobec 0,51, gdy za$§ idzie o inne wypowiedzi — 0,72 wobec
0,69. Najwyzszy stopien podobienstwa odnotowano przy zestawieniu
hierarchii ustalonych na podstawie innych wypowiedzi z ,Piasta” z ar-
tykulami wstepnymi (0,72) 1 innymi wypowiedziami (0,72) w ,,Gazecie
Ludowej” oraz artykulami wstepnymi w tymze ,,Piascie” (0,71), i zwlasz~
cza ten ostatni wynik wydaje sie calkiem logiczny .

Okres kampanii wyborczej madgl takze — oprdécz zamieszczania wy-
jatkowo duzej liczby biograméw — w jeszcze inny sposdb wplynaé na
propagowane wzory politykéw. Sprzyjal on mianowicie czestszemu po-
ruszaniu problemu legitymizacji wltadzy, a takze wysuwaniu
na pierwszy plan cech charyzmatycznych. Poslowie, zwlaszcza za§ przy-
wédcey partii rzadzacych, maja bowiem potwierdzié charyzme w wyniku
wyborow 45,

W ,,Gazecie Ludowej” trudno znalezé w badanym okresie bardziej
otwarte wypowiedzi dotykajgce bezposrednio sprawy legitymizacji wla-
dzy. Zwazywszy ze PSL praktycznie nie sprawowala wladzy, najbar-
dziej naturalne w tej sytuacji bylyby préby kwestionowania prawo-
mocnoéci wladzy komunistycznej, a to bylo uniemozliwione dzialaniem
cenzury.

W ,,Glosie Ludu” znajdujemy natomiast bardzo nawet dobitne wy-
powiedzi tyczace legitymizacji tej wladzy. W przedrukowanym artykule
J. Borejszy znajdowal sie cytat z przeméwienia W. Gomuiki z czerwca
1945 r.: ,,MySmy Polske budowali i pracujemy po 18 godzin na dobe
i nie mozna traktowaé¢ Rzgdu Tymczasowego i p. Mikolajezyka jako
jakie§ dwie réwnorzedne strony [sic!]. My tylko ofiarowujemy demo-
kratom emigracyjnym miejsce w naszym domu [...]. Nie obrazajcie sie,
panowie, ze my wam tylko ofiarowujemy miejsce w rzadzie takie, jakie

¢4 Mozna by wiec powiedzieé, ze zardwno w najbardziej oficjalnych tekstach
»Piasta”, jak i w nieco mniej oficjalnych kladziono podobny nacisk na poszcze-
gblne cechy politykéw. Poréwnujac tab. 6 i 9 (gdzie sa uwidocznione tylko naj-
czgstsze kategorie), dostrzezemy jednak pewne réznice.

% Por., M. Weber, Trzy czyste typy prawomocnego panowania, [w:] Ele-
menty teorii socjologicznych, pod red. W. Derczyhskiego, A. Jasinskiej-Kani,
J. Szackiego, Warszawa 1975, s. 541. Je$li wybory sa falszowane, to znaczenie
kampanii wyborczej i propagowanych cech jest mniejsze, ale wecale niekoniecznie
mate.
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sami uznajemy za mozliwe. MYSMY BOWIEM GOSPODARZE. Wy
za§ mozecie sie sta¢ wspolgospodarzami Polski, je§li zrozumiecie wasze
bledy i pojdziecie droga, ktérg idzie Rzad Tymczasowy” 4.

Jak wynikalo z wczeéniejszych czedci cytowanego przemoéwienia,
bledem takim byla niewlasciwa ocena sytuacji przez ,politykéw lon-
dynskich i krajowych rzadéw emigracyjnych” (sic!), ktérzy ,,zyli mysla
wykrwawienia sie Sowietéw w wojnie z Niemcami, uwazali, ze Anglia
i Ameryka na finiszu wojny stang sie czynnikiem decydujacym i po-
dyktuja prawa nie tylko Niemcom, ale réwniez i Zwigzkowi Radzieckie-
mu”. Mikolajczyka, jako premiera rzadu emigracyjnego prowadzgcego
falszywg polityke, Gomulka obarczyl odpowiedzialnoscia za zniszczenie
Warszawy i inne ,,szkody, jakie poniosl naréd polski” 47.

Na tydzieA przed wyborami w ,Glosie Ludu” zapowiadano, ze
w sklad rzadu ,,wejda ludzie, ktérzy prawo do kierowania losami kraju
zdobyli przy warsztacie fabrycznym, przy kilofie lub plugu, lub z bro-
nig w reku wykuwajgc granice Rzeczypospolitej. Ludzie, ktérym tak,
jak Tobie [kobieto], nie jest obca ciezka praca i walka o byt i ktérzy
najlepiej zrozumiejg Twoje troski i potrzeby i potrafia je zaspokoié” %,

Podnoszagc w organie PPR sprawe legitymizacji, powolywano sie
wiec na caly zestaw uzasadnien, m.in. argument intereséw oraz cnoty
prakseologiczne (realizm, pracowito§¢). Obok dobra kraju, narodu, szcze-
gélny nacisk kladziono — jak sie zdaje — na skutecznosé dzialania.
Zawarte to bylo przeciez w stwierdzeniu Gomulki wybitym majuskula:
»Mysmy bowiem gospodarze”, w polgczeniu ze wskazaniem {rafnej
opcji polityki zagranicznej, a takze — na swdj sposéb — w tekscie
adresowanym do kobiet.

Skutecznoéé dzialania jest niewatpliwie kategoriag uniwersalng. Ale
od sukcesow jest szczegélnie uzalezniony wladca charyzmatyczny. Dla
niego ,podstawowym [..] warunkiem jest »sprawdzenie sie«. Charyz-
matyczny wladca musi sprawdzi¢ sie jako pan »z bozej taski«, poprzez
cuda, osiaggniecia, dobrobyt zwolennikéw lub poddanych. Dopéty jest
uznawany, dopoki staé go na to. Jedli opuszcza go powodzenie, jego
panowanie chwieje sie” *%. ,,Postuszenstwo [..] trwa tak dlugo, jak diu-
go [...] jego charyzme utwierdzaja dowody. Gdy »opuszcza« go
jego bég, gdy pozbawiony zostaje heroicznej mocy lub wiary mas w jego
zdolno$ci wodzowskie, jego wladza upada’ 5.

Akcentowanie sukcesu przy bezposrednim odnoszeniu si¢ do legity-
mizacji wladzy szio w ,,Glosie Ludu” w parze z czestym stosowaniem

4 Glos Ludu”, nr 13 z 14 I 1947, s, 3.

47 Tamze. Znajdowaly sie tam jeszcze inne argumenty, ale ograniczylem sig
do przytoczenia najistotniejszych.

48 Tamze, nr 11 z 12 I 1947, s. 8.

9 M. Weber, op. cit., s. 546.

5¢ Tamze, s. 545.
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tegoz kryterium w ocenie politykéw. Przedstawione tabele wskazuja, ze
bylo to takze istotne kryterium w pismach ludowcéw, z wyjatkiem bio-
graméw w ,,Gazecie Ludowej”, gdzie przywolywano je rzadko 5.

Wéréd cech charyzmatycznych, niezwyklych talentéw, M. Weber
wymienial przede wszystkim zdolnoSci magiczne, bohalerstwo, moc
ducha i mowy 52. Z cech tych odnajdziemy w tabelach odwage 53, czesto
wymieniang w biogramach ,,Gazety Ludowej” i ,,Glosu Ludu” i w in-
nych wypowiedziach w organie PSL.

Z zamieszczonymi tabelami oraz z niektérymi bardzie] szczegolowy-
mi danymi, ktére sie tam nie pomiescily, mozna skonfrontowaé sfor-
mulowane przez Webera cechy dwu typéw politykéw: przywodey
i urzednika (biurokraty)*. ,Idealnego urzednika cechuje bezstron-
no$é, oddanie swoim obowigzkom, zdolnosé¢ do stanowczego dzialania
w ramach stworzonych przez przepisy, fachowosé w zalatwianiu powie-
rzonych mu zadan” %5,

Bezstronnos$é byla cechg bardzo rzadko wzmiankowang w ba-
danych pismach. Najczedciej czynila to ,,Gazeta Ludowa” — trzy razy,
dwukrotnie ,,Glos Ludu” i ,,Piast”. CzeSciej oceniano politykéw za ich
pracowito$§é sumiennoéé. I znowu byla to kategoria troche waz-
niejsza dla organu PSL (19%), mniej za$ dla dziennika PPR (11%s)
i ,,Piasta” (5%) 5. Kolejna cecha typu ,,urzedniczego”, dzialanie w zgo-
dzie z prawem, czy tez na rzecz jego przestrzegania, to domena ra-
czej obu pism ruchu ludowego (,,Piast” — 9%u; ,,Gazeta Ludowa” —
8%0) niz organu PPR (3%). Jak wykazuja tabele, fachowo$é, czyli wie-
d z a, wyksztalcenie, byla cechg szczegélnie wazng dla PSL (51%), cho-
ciaz bardzo czestg réwniez w pismach PPR i SL. Zresztg réwniez w bio-
gramach ,,Gazeta” kladla na nig wickszy nacisk niz ,,Glos”; podobnie
w innych wypowiedziach %7,

Wszystkie wiec podstawowe cechy polityka-biurokraty byly przy-
wolywane w badanych pismach; nie kazda jednak czesto. Powyzsze dane
zdajg sie sugerowaé, ze typ polityka-urzednika byt najblizszy PSL.
m miejsce (6%).

2 M. Weber, op. cit.,, s. 545. O innych zestawach cech charyzmatycznych
wspomina M. Orzechowski (Polityka, wladza, panowanie w teorii Maxa We-
bera, Warszawa 1984, s. 295).

8 Niektére inne okreélenia wliczone w te kategorie to: odwaga cywilna, mocny
charakter, twardy i samodzielny, twarda wola, bohaterstwo, sila woli, nieugietosé;
jako cecha negatywna: zalamywanie sie.

8 Nie chodzi tu oczywiscie o ,biurokrate” w potocznym, pejoratywnym zna-
czeniu.

5 R. Bendix, Max Weber. Portret uczonego, Warszawa 1975, s. 393.

% Wpltyw na to moégl mie¢ fakt niemal catkowitego braku biograméw
w ,Piascie”, bowiem pracowito$é jest cecha czesciej propagowang w tej formie
wypowiedzi niz w innych.

¥ ,Gazeta” — 8%, ,Piast” — 6%, ,Glos Ludu” — 5%. W artykulach wstep-
nych i przeméwieniach kategoria wystgpila tylko jeden raz w kazdym z pism
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Przypuszczenie takie bedzie jeszcze wymagaé weryfikacji, w tym takze
w oparciu o dalsze szczegblowe badanie tredci ,,Gazety Ludowej”.

Typowi polityka-urzednika mozna czeSciowo przeciwstawié typ przy-
wédey. R. Bendix nastepujaco streszcza Weberowski ideal: ,,Gdyby
przywédca polityczny mial wszystkie cechy doskonalego biurokraty,
bylby nadal tylko bardzo dobrym urzednikiem partyjnym, ale nie przy-
wodea politycznym, Idzie tu o réznice w odpowiedzialno$ei nawet
w przypadku ludzi o poréwnywalnych stanowiskach. Urzednik musi po-
legaé na swoim osgdzie i na swoich umiejetnosciach, ale jego obowigz-
kiem jest postawi¢ je do dyspozycji wladzy wyzszej; w ostatecznym
rachunku jest on odpowiedzialny wylacznie za wykonanie powierzo-
nych zadan. Z drugiej strony, polityk musi wykazaé sie zdolnoscia do
niezaleznego dzialania, za ktére wylacznie on sam ponosi odpowiedzial~
noéé. W swojej osobistej walce o wladze, w ktérej stara sie pozyskaé
zwolennikéw i sprzymierzencéw, bedzie on na pewno czynil konieczne
kompromisy, ale jako przywddca stworzy sobie linie polityczng, za kto-
rg bedzie ponosil osobista odpowiedzialno$é zaréwno w walce wybor-
czej, jak i parlamentarnej, a wreszcie jako glowa rzadu. Stronniczos¢,
a nie bezstronno$é jest nieodzowng cecha jego myS$li i czynéw [...]. Jesli
biurokrata musi poswieci¢ swoje osobiste zdanie, gdy jest sprzeczne
z jego obowigzkami urzedowymi, to przywddca polityczny musi odrzu-
ci¢ odpowiedzialno$¢ za dzialania publiczne, ktére sg sprzeczne z jego
polityka” 8.

Dla cech wskazanych przez Webera mozemy w wynikach ilo$ciowej
analizy tre§ci wyszukaé pewne odpowiedniki. Jako przyblizonymi od-
powiednikami cechy ,,zdolno$é¢ do niezaleznego dzialania” postuzymy
sie kategoriami analizy samodzielno$§é i ulegtos¢ (ta ostatnia
jako cecha negatywna). Kategoria ,,samodzielnosé” jest czestsza w przy-
padku ,,Piasta” (9%) i ,,Glosu Ludu” (8%), rzadka w ,,Gazecie Ludo-
wej” (2%0) 5. Kategoria ,uleglo$¢’ pojawia sie¢ nieczesto, w ukladzie
analogicznym: w ,,Glosie” i ,,Piascie” stanowi 3%, w ,,Gazecie” nie
wystepuje wecale,

Z pozyskiwaniem zwolennikéw i sprzymierzencéw wigzaé sie muszg
popularnosé i autorytet. Obie te kategorie pojawialy sie sto-
sunkowo najczesciej w ,,Piascie” (7% i 5%0), nieco rzadziej w ,,Glesie”
(6% 1 3%0) i w ,,Gazecie” (3%¢ i 3%0).

Zdolnosé do kompromisu byla przez wszystkie trzy pisma oce-

8 R. Bendix, op. cit, s. 394: ,Przywbédca musi posiada¢ dwie cechy: nie-
zaleznos¢ sadéw i umiejetnosé walki o wiladze. Do tego nalezy dodaé »warunki
materialne«”.

5% Trzeba jednak zastrzec, Ze nie w kazdym przypadku kryterium samodziel-
no$ci politycznej zastosowane w badanych tekstach mialo calkiem zbiezny od-
cienn znaczeniowy z tym wchodzgecym w gre w typie idealnego przywédcey.
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niona pozytywnie, ale wzmiankowano o niej rzadko (,,Gazeta” — 3%,
,,Glos” — 1%, ,,Piast” — 1%u).

W przypadku obu dziennikéw nie jest to dziwne; rok 1947 nie byl
juz rokiem kompromiséw. Zaskakuje jednak pomijanie zdolno$ci do
dzialania kompromisowego we wzorze polityka lansowanym w ,,Piascie”.

Tworzenie wlasnej linii politycznej mozemy — z pewnymi opora-
mi — oddaé¢ przez odwolanie sie do kategorii indywidualno§é,
ktéra niemal nie wystepuje w obu dziennikach (po jednym bohaterze),
a niezbyt czesto w tygodniku ,,Piast” (4%0).

Stronniczo8¢é mozemy rozpatrywaé badZz jako swego rodzaju
odwrotnosé bezstronnosci (w takim przypadku najbardziej ,,stronniczy”
bylby ideal polityka PPR, jako ,,najmniej bezstronny” — zaledwie 2 po-
stacie przedstawione) badz odwolujgc sie do kategorii ideowos$é, co
nie jest calkiem pozbawione sensu. W tym drugim przypadku naj-
wiekszg czestotliwosdé odnotujemy dla pism ruchu ludowego (,,Piast” —
8%, ,,Gazeta” — 7%0), nizszg dla ,,Glosu” (4%0).

Nasuwa sie jeszcze pytanie, czy kategoria pragnienie wltadzy,
ktéra ma zabarwienie warto$ciujace silnie negatywne we wszystkich
trzech pismach, nie stanowi jakiego§ zaprzeczenia typu przywodey wal-
czacego wceigz o wladze. Ot6z wecale nie, poniewaz rozumie sie przez
to dazenie do wladzy za wszelkg cene. Tymeczasem idealny leader, ,,je-
zeli trzeba, musi zrezygnowaé ze swego urzedu, by nada¢ swojemu sta-
nowisku rozglos i wypelni¢ swoja odpowiedzialnoéé przywédey” 9,

Jak wynika z powyzszych danych, zasadnicze cechy ,,przywdédeze”
obecne byly we wszystkich pismach . Ich zestaw jest obfitszy niz cech
polityka-urzednika, ale te ostatnie z reguly propagowane byly inten-
sywniej, szczegélnie w ,,Gazecie Ludowej”. W przypadku cech ,przy-
wodezych” ogdlng prawidlowoscia bylo ich czestsze wystepowanie
w przedwojennym ,Piascie”, z jednym tylko wyraznym wyjatkiem,
gdy chodzilo o zdolno$¢ do kompromisu. Natomiast ,,Glos” afirmowal
je w sumie troche silniej niz ,,Gazeta”.

W oparciu o powyzsze ustalenia nasuwa sie, oczywiicie z pewns
ostrozno$cig, hipoteza o zmniejszonym zainteresowaniu typem przy-
wodey w 1947 r. W zasadzie w propagandzie powinny harmonijnie
wspoélpracowaé oba typy politykéw, przy czym wydaje sig, iz bardziej
naturalna, takze w organach partyjnych, bylaby przewaga cech ,,przy-
wodcezych”. Wprawdzie ustabilizowana partia potrzebuje wiecej urzed-
niké6w niz leaderéw i — co za tym idzie — powinna czesciej propago-
waé wzory ,urzednicze” (do nasladowania), ale bardziej charyzmatycz-
ny typ przywédcy moglby skuteczniej oddzialywaé na wyobraznie czy-

8 R. Bendix, op. cit., s. 394,
81 Oczywiécie jefli pomingé malo znaczgcg kategorie¢ negatywna ,uleglo§é”
w ,,Gazecie Ludowej”.
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telnikéw, zwlaszcza w okresie wyborczym . Taka wlasnie, bardziej
jakby naturalna, proporcja cech obu typow polityka wystepowala
w ,,Piascie”, mimo ze SL nie uczestniczylo w tym okresie w kam-
paniach wyborczych. Nawet jeSli taka ceche ,urzednicza”, jak wiedza,
zlozymy na karb wzgledow konwencjonalnych w biogramach, nie wy-
tlumaczy to jeszcze, dlaczego cechy ,,przywodcze” w obu gazetach nie
osiggnely zdecydowanej przewagi.

Préba odpowiedzi moze sie nasuwaé na podstawie rzuconej mimo-
chodem przez Bendixa uwagi, ze ,,Weber podobnie rozréznia biurokra-
te i polityka [tzn. przywddee politycznego], jak niemiecki marszalek
polny von Moltke wojne i polityke. Zdaniem Moltkego, gdy raz ustalo-
no, jakie cele polityczne nalezy osiagngé, urzednicy wojskowi prowa-
dza wojne Kkierujac sie jedynie wzgledami technicznymi, podczas gdy
przywodea polityezny ma zadanie sformulowaé cele polityczne przed
i po wojnie, ale nie wtraca¢ si¢ do samego prowadzenia wojny” . Dla
PSL ta ,,wojna” trwala od dawna. Cele zostaly sformulowane rok
weczesniej, na kongresie w styczniu 1946 r., a co do samych wyboréw,
nie miano juz ztudzeh; pozostawaly problemy taktyczne. Jak pisze
K. Kersten: ,,Pewno$é, ze wybory beda sfalszowane, prowadzila do dy-
lematu: uczestniczyé w wyborach czy je bojkotowaé” . Pozyskiwanie
zwolennikéw liczylo sie w 1945 r., kiedy do PSL przechodzily cale or-
ganizacje z SL. Teraz z cech charyzmatycznych najbardziej potrzebo-
wano odwagi i ideowosci: PSL bylo zepchniete do rozpaczliwej defen-
sywy, a po wyborach walka miala wej§¢ w faze dogasania. By¢é moze
okolicznoéci te wplynely na wzgledne zmniejszenie wagi przywiazywa-
nej do propagowania cech ,,przywoédczych’.

SL pod koniec okresu miedzywojennego znajdowalo sie¢ w zdecydo-
wanie innej sytuacji. Mozliwosci gry politycznej byly szersze, konkuro-
waly liczne frakcje, $cieralo sie wiele koncepcji politycznych, dla kté-
rych nalezalo zdobywaé poparcie. Mozliwe bylo zarazem publikowanie
w prasie tekstéw odmawiajacych nastepcom marszalka Pilsudskiego au-
torytetu i innych cech ,,przywoédczych”, co — z punktu widzenia bada-
cza — zapewnialo adekwatny iloSciowy udzial tych kategorii w anali-
zowanym materiale.

W ,,Glosie Ludu” nie zachodzilo tak wyraZne zachwianie proporecji
na rzecz cech ,,urzedniczych”, nie podejme wiec w tym przypadku pro-
by szczegblowego uzasadnienia. Oba typy byly tu niewatpliwie funkcjo-
nalne w odniesieniu do inlereséw wlasnej partii (wzory pozytywne),

82 Fwentualnie takze atakowanie przeciwnikéw (antywzory) i przypisywanie
im braku cech charyzmatycznych.

8 R, Bendizx, op, cit., s. 394,

64 K, Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943—1948, Warszawa
1985, s. 230.



78 JANUSZ RUDZINSKI

przeciwnikom za§ nalezalo odebra¢ charyzme, odmoéwié cech przywoéd-
czych (wzory negatywne).

W pierwszej czeSci opracowania przedstawilem wiekszo$é materiatu
uporzgdkowanego wedlug kryteriéw ilosciowych. Jego dalsza interpre-
tacja wymagaé bedzie siegniecia w wiekszym stopniu do obfito$ci szcze-
gotowych sformulowan zawartych w badanych pismach i wyodrebnie-
nia propagowanych wzoréw osobowych politykéw. Juz jednak w opar-
ciu o omowiong cze$¢ materialu nasuwajg sie pewne spostrzezenia:

1. Stals, niemal fundamentalng cechg wzoru polityka w badanym
okresie byl patriotyzm (czy to z silniejszym akcentem na naréd, czy —
kiedy indziej — na panstwo). Nie wydaje sie, by byla to specyficzna
cecha, propagowana szczegélnie dla tej roli. Podobne jej znaczenie wy-
kazala réwniez analiza réznych wzoréw osobowych w trzech czaso-
pismach Drugiej Rzeczypospolitej: ,,Swiatowidzie”, ,,Tygodniku Ilustro-
wanym” i ,,Rycerzu Niepokalanej” %5,

2. Rola polityka zaklada reprezentowanie intereséw pewnej grupy
spolecznej albo panstwa. Dominacja wartosci patriotycznych, w tym
narodowych, panstwowych itp., stoi w zgodzie z powyzszym twierdze-
niem. Natomiast troche dziwi znacznie stabsza pozycja wartosci zwiaza-
nych z partykularnymi interesami grup spolecznych reprezentowanych
przez partie, ktérych organy prasowe analizujemy. Dotyczy to zwlasz-
cza ,,Glosu Ludu”, gdzie wartosci ,klasowe” we wzorach politykéw
przejawiaja sie wielokrotnie rzadziej niz warto$ci patriotyczne. Na przy-
ktad w tab. 3 znajdujemy kategorie ,,bronigcy intereséw ludu” dopiero
na dwunastej pozycji (11%), a ,,dzialajagcy w interesie robotnikéw” na
pietnastej (9%). W S$wietle agresywnosci tej gazety moze sie wydaé
zaskakujace, Ze negatywnie wartosciowana kategoria ,,zwigzany z kla-
sami posiadajacymi” (obszarnicy, kapitaliSci itp.) zostala w niej uzyta
przy ocenie tylko 6% politykéw ®. Zepchniecie wartosci partykular-
nych na dalszy plan mozna czeSciowo tlumaczyé tym, ze wszystkie
trzy partie, SL, PSL i PPR, glosily programowo, iz reprezentujg intere-
sy ogolnonarodowe %7,

% J. Rudzinski, Wzory osobowe w mniektérych polskich czasopismach Dru-
giej Rzeczypospolitej, KHPP, 1982, nr 1, s. 28.

% Jeszcze rzadziej w ,PiaScie” (3%) i w ,,Gazecie” (1%/).

87 ,Stronnictwo Ludowe [..] obeimuje okiem swym i swoja troskg nie tylko
klasowe interesy wsi, ale calo$§¢ intereséw narodu polskiego i stworzonego prze-
zen tysigcletnig pracg panstwa” (Program Stronnictwae Ludowego z 8 XII 1935,
[w:] Programy stronnictw ludowych. Zbiér dokumentéw, oprac. S. Lato, W. Stan-
kiewicz, Warszawa 1969, s. 313). ,PSL ma na celu urzeczywistnienie swego pro-
gramu dla dobra Narodu i Panstwa Polskiego” (Program i statut Polskiego Stron-
nictwa Ludowego, Warszawa 1946, s. 37, § 2). ,Polska Partia Robotnicza, spadko-
bierczyni najlepszych tradycji walk wyzwolenczych narodu polskiego i rewolucyj~
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3. Umiarkowany nacisk na wartosci partykularne czy ,klasowe”
i powszechna dominacja warto$ci patriotycznych sg gléwnymi, ale nie
jedynymi przejawami unifikacji kanonéw wartosci prezentowanych
przez trzy pisma. Upodobnieniu treéci sprzyjalo np. redukowanie we
wzorze polityka propagowanym przez organ PPR takiej kategorii, jak
»komunizm”, Jak wskazywalem, czynnik cenzury w przypadku ,,Ga-
zety Ludowej” nie dziatal li tylko w jednym kierunku — upodobnienia
do tresci wyrazanych przez przeciwnika. Przy rozwazaniu problemu
podobienstwa wazny byl natomiast czynnik konwencji gatunkowej.

4, Szereg gléwnych wartosci-celéw afirmowanych we wzorach jest
kalks sformulowan programowych %, Jednak znaczng role we wzorach
politykéw odgrywaly takze kryteria uczciwos$ci, skutecznosci, cnoty
prakseologiczne.

5. Propagowane wzory osobowe stanowig pochwale pewnych zacho-
wan i potepienie innych. Réznig sie one, mniej lub bardziej, od wzo-
row akceptowanych i zinternalizowanych ¢, takze od tych uznawanych
przez nadawcoéw badanych treSci. Bardzo widoczna moze byé zwlaszcza
réznica miedzy oficjalng hierarchig wartosci a realnymi zachowaniami.
Nie moze wiec specjalnie dziwi¢ rozdzwiek miedzy deklaracjg a zyciem
w przypadku wzoréw PPR i PSL 7. Ocena wzglednej sily tej rozbiez-
nosci nie byla celem niniejszego opracowania.

nego ruchu robotniczego, kontynuuje walke poprzednich pokolen robotniczych
o wolno$¢ narodu i wyzwolenie spoteczne ludu pracujgcego” (ze wstepu do Sta-
tutu PPR z grudnia 1945 r. [w:] Ksztattowanie sie podstaw programowych Polskiej
Partii Robotniczej w latach 1942—1945, Wybér materiatéw i dokumentéw, Warsza-
wa 1958, s. 443),

88 Na pierwszym planie Stronnictwo Ludowe stawia sprawe ugruntowania
naszej panstwowosci przez zapewnienie Polsce bezpieczenstwa i sily na zewnatrz,
a tadu i porzadku na wewnatrz” (Programy stronnictw ludowych..., s. 313). ,Wiel-
ki wychowawca naszego Stronnictwa Wincenty Witos czesto wskazywal, ze naj-
wiekszg zdobyczg i wartodcig dla chlopéw jest wiasne panstwo. To samo Kongres
PSL. dzisiaj powtarza: prawdziwie niepodlegla i samodzielna Polska jest naj-
drozszym skarbem chlopébw, ktérego strzec i bronié, za ktéry nawet »najwyzszag
cene, bo cene krwi« [stowa W. Witosa] ptacié powinni” (Program i statut Polskie-
go Stromnictwa Ludowego, s. 33). ,,Polska Partia Robotnicza organizuje masy pra-
cujgce do walki z reakcja, faszyzmem i jego pozostatosciami” (ze wstepu do Sta-
tutu PPR, [w:] Ksztaltowanie sie podstaw..., s. 444).

% Por, M. Ossowska, op. cit, s. 15—16. A, Jasinska, R. Siemienska,
op. cit., s. 58.

7 Mikolajezyk w przedwyborczym przeméwieniu radiowym zamieszczonym

w ,,Gazecie” zwracal sie¢ do ,Polakéw — Braci Chlopdéw — Ludowcéw”: ,Jestem
z Wami i pozostane na zawsze [w wersji wydrukowanej uzyto liczby mnogiej:
sJeste§my” — J. R.]. Wspblny nasz los, wspbélne tez bedzie ostateczne zwyciestwo®.

Jego péiniejsza ucieczka z kraju stala w czeSciowej przynajmniej sprzecznosci
z takg deklaracjg. Z kolei w propagandzie PPR kategorie obdarzong szczegblng
odrazg stanowilo ,zwalczanie przeciwnikOw przemocs, terrorem” (249, bohaterow),
co kiécito sie jednak z wlasng praktyka. (Por. K. Kersten, op. cit., s. 225—227
i n) Jest to tylko najjaskrawszy przyklad sprzecznoéci.



