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Prasa i radio na Pomorzu ¢ Kujawach 1945—1985. Materialy z sesji zorganizo-
wanej przez Zarzqd Oddzialu Stowarzyszenia Dziennikarzy PRL w Bydgoszczy,
Bydgoszez 1988, ss. 94.

Publikacja jest plonem sesji zorganizowanej w styczniu 1986 r., a zatytutowanej
,»40 lat prasy i radia na Pomorzu i Kujawach”, Sklada sie z dwu czeSci: pierwsza
zawiera referaty i komunikaty, druga — glosy w dyskusji. Referentéw byto dzie-
wigciu. Zefiryn Jedrzynski omawial dzieje ,Gazety Pomorskiej” i jej poprzedni-
czek, Zdzistaw Urbanek przedstawit krétka historie radiofonii bydgoskiej, Zdzi-
staw Jastrzebski przypomniat wydawany w Bydgoszezy ,Ilustrowany Kurier Polski”,
a Andrzej Bialoszycki ,Dziennik Wieczorny”. O torunskich ,Nowosciach” mé-
wit Henryk Rozwadowski, o , Arkonie”, miesieczniku po$wieconym kulturze i sztu-
ce — Marian Turwid, o tygodniku ,Kujawy” — Stanislaw Bialowas. WypowiedZ
Stefana Rokickiego dotyczyla bydgoskich ,Profiléw”, za$§ Jan Gorec-Rosinski na-
wigzal do tekstu Mariana Turwida, przedstawiajgc historie czasopi§miennictwa spo-
teczno-kulturalnego w Bydgoszezy.

Wszystkie te teksty majg w jakim$ stopniu charakter wspomnieniowy. Ich auto-
rami sg bowiem byli lub aktualni redaktorzy naczelni wymienionych wyzej pism
badZz ludzie ze $cislego redakcyjnego kierownictwa. Swego rodzaju ,szperaniem
w kufrze pamieci” sa takie wypowiedzi dyskutantéw, Zawierajg wiele cennych uzu-
petnieh do komunikatow i referatéw. Sporo tez w nich refleksji ogélniejszej natury.
W obu czesciach publikacji znalazlo sie duzo nazwisk i tytuléw pism. Szkoda, iz
przy opracowywaniu wszystkich wypowiedzi do druku nie pomy$lanc o indeksie
tytuiéw i oséb.

Teksty referatéw i komunikatéw z reguly sg bardzo kroétkie. Troche dziwi ta la-
pidarnosé w $rodowisku, ktore nie nalezy do maloméwnych. Je$li juz zdecydowa-
no sie na nadanie sesji charakteru wspomnieniowego, nalezalo wykorzysta¢ mo-
ment i wysuplaé z ludzkiej pamieci jak najwiecej informacji. Mozna bylo nato-
miast zrezygnowaé z tych fragmentow, ktére maja co§ z biezacych ,manifestéw”
programowych, z calg stowng otoczky o powinnosciach i stuzebnej roli prasy i dzien-
nikarza.

Urszula Jakubowska

Mieczyslaw Adameczyk, Prasa Kielecczyzny. Tradycje i wspélczesnosé, War-
szawa 1987, ss. 410 + 19,

Czterysta osiemdziesiat cztery pisma, cztery, jakie odmienne od siebie, epoki
dziejow marodowych — oto jak w najwiekszym skrécie przedstawié¢ mozna zawar-
t0§é ksigzki Mieczystawa Adamczyka. Praca ta, bedgca podsumowaniem dotych-
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czasowych badan autora nad prasg ma KielecczyZnie, jest bodaj pierwszg opubliko-
wang po 1945 r. tak doglebna synteza historii czasopi$miennictwa konkretnego re-
gionu kraju.

Autor, zauwazmy na wstgpie, podjat si¢ nielatwego zadania. Literatura poswie-
cona prasie ziemi kielecko-radomskiej, wyjgwszy czasy okupacji hitlerowskiej i Pol-
ski Ludowej, jest mniej niz skapa, Nie istnieje tez pelma bibliografia czasopismien-
nictwa Kielecezyzny. A z drugiej strony, wystepuja duze luki w zasobach biblio-
tecznych, rozproszonych zreszta po réznych ksigiznicach, Mial wige autor do poko-
nania znaczne trudnoéci, juz nawet z samym odtworzeniem dorobku edytorskiego
regionu,

W takiej sytuacji zasadnicza podstawa Zroédlowsg pracy M. Adamczyka staé sie
musialy materialy archiwalne. Autor objal badaniami imponujgcg liczbe pieédzie-
sieciu jeden kolekeji przechowywanych w trzynastu archiwach w Warszawie, Kiel-
cach i Radomiu — akta carskiej i polskiej administracji pahistwowej, cywilnych
i wojskowych agend ruchu oporu z lat 1939—1945 powojennych instancji PPR
i PZPR, urzedéw cenzorskich oraz instytucji koscielnych. Uzupelnil to jeszcze po-
nad pieédziesiecioma zebranymi przez siebie relacjami dziennikarzy pracujgcych
w prasie Kielecczyzny, a takze skrupulatng lekturg wszystkich gléwnych pism lo-
kalnych.

Ow trud przyni6st powazne i ze wszech miar godne uznania wyniki. Prezentu~
jac je, chcialbym sie skupié na czasach miedzywojennej Rzeczypospolitej. Cdpo-
wiedni rozdzial, drugi w kolejnosci, poprzedzit autor panoramg czasopi$miennictwa
Kieleczyzny sprzed 1918 r. Z ustalen tej czesci ksigzki wynika, ze ruch wydawniczy
w regionie rozwijat sie wtedy zgodnie z ogbélnymi tendencjami charakterystycznymi
dla calej polskiej prasy prowincjonalnej w Kongreséwce, W poszczegdlnych podroz-
dziatach (poczatki prasy kieleckiej, lata rewolucji 1805—1907 i czasy porewolucyjne,
I wojna $wiatowa) autor ukazal liczebnoéé lokalnego czasopi$miennictwa, przed-
stawil zmieniajgce sie warunki polityczno-prawne dziatalnosci edytorskiej, podal
gléwne czynniki okre§lajgce zasieg spoleczny prasy (naklady, obszar kolportazu,
$rodowisko czytelnicze) oraz omoéwil — wedlug orientacji ideowe]j — wazniejsze
pisma. Ten schemat komstrukcyjny utrzymany zostal réwniez w dalszych partiach
ksigzki.

Zasygnalizuje tylko, bez wchodzenia w detale, kilka watpliwosci, ktére nasungé
sie mogg jednak w zwigzku z rozdzialem pierwszym ksigzki. Tak wiec, czy rzeczy-
wiscie z uwagi na ,miejscowy” tematyke ,oddzialywanie prasy regionalnej jest wie-
ksze niz centralnej, kolportowanej na danym terenie” (s. 8)? Pisma prowincjonalne
i ,,centralne” pelniag wszelako odmienne funkcje i jedne pod pewnymi, wielce istot-
nymi, wzgledami — np. informacja lokalna czy przenoszenie do mniejszych o$rodkéw
snowinek” kulturalno-obyczajowych — drugich zastapi¢ nie mogg. Ponadto przy
polskiej specyfice doby zaboréw — z jej calym policentryzmem i dalekimi, ,,obcymi”
stolicami w glebi rozbiorczych monarchii — pojecie prasy ,.centralnej” jest nader
relatywne,

Odnie$¢ tez mozna wrazenie, jakby autor pomnieiszal role pierwocin praso-~
wych na Kielecczyznie, tj. periodykéw urzedowych z pierwszej potowy XIX w.
(s. 26—28). W tym samym miejscu chyba réwniez minimalizuje stopien przygotowa-
nia Owczesnego spoleczenstwa ziemi kielecko-radomskiej , do korzystania z prasy
1 wspéluczestnictwa w jej redagowaniu” Inaczej przeciez rzecz wygladata w przy-
padku ,prostaczej rzeszy” mieszkahcoOw regionu, a inaczej w przypadku tamiejszych
elit kulturalnych. O slabym tetnie lokalnego ruchu wydawniczego decydowaly po-
nadto w wielkiej mierze ograniczenia cenzorskie, w epoce mikotajowskiej surowsze
nawet jeszcze niz po powstaniu styczniowym.,

Dyskusyjne wydaje sie takze wigzanie szybkiego rozwoju czasopismiennictwa
prowincjonalnego w Kroélestwie Polskim (m.in. na Kielecczyznie) podczas rewolu-
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cji 1905—1907 r. z techniczng niezdolnoscig prasy warszawskiej do zaspokojenia po-
pytu czytelniczego, spotegowanego przez burzliwe wypadki polityczne (s. 37). War-
szawskie oficyny byly wtedy bowiem na ogét przygotowane do zwigkszenia produk-
cji, a tloczone w nich pisma, zwlaszcza codzienne i tygodniowe, na prowincje na-
ptywaty szeroks falg i

Warto byloby wreszcie silniej zaakcentowaé niezmierzone i najréznorodniejsze
trudnosci materialowo-techniczne, z ktéorymi zmagaé sie musiala prasa lokalna Kré-
lestwa podczas I wojny $wiatowej (s. 49). To gléwmie one, a mie {yle ,zmieniajgca
sie sytuacja wojenna i polaryzacja spoteczna” (s. 51), decydowatly o matej zywotnoéci
éwezesnych wydawnictw, szezegdlnie nowo zakladanych 2,

W rozdziale poswieconym dwudziestoleciu miedzywojennemu autor — we wszyst-
kich zasadniczych ujeciach (liczba i ruch tytuldw, wysoko$é nakladéw, typologia
itp.) — ukazal rozwoéj ilosciowy prasy kieleckiej na tle cato$ci krajowego czasopis-
miennictwa prowincjonalnego oraz ,geografie” polityczng miejscowych wydawnictw.
Otrzymalismy w ten sposéb pelny i wszechstronny wizerunek prasy na Kielecezyz-
nie w okresie jej szczytowego rozkwitu (jesli mierzyé o liczbg pism, ich zrézinico-
waniem tematycznym oraz rozmieszczeniem terytorialnym — nawet w matych mia-
steczkach). Na podstawie ustalen M, Adamczyka stwierdzi¢ mozna, iz czasopi$mien-
nictwo Kielecczyzny w wiekszo$ci badanych cech, jak: mala stabilno$é wydawnictw,
stosunkowo niskie naklady, niezbyt zréznicowana specjalizacja tematyczna, nie od-
biegalo wtedy od tendencji typowych dla catej (z wyjgtkiem wojewddztw zachodnich)
krajowej prasy prowincjonalnej. Roznito sie natomiast stabg aktywnoscig edytorska
w latach 1918—1919 oraz nieprzerwanym wzrostem liczby pism w latach 1924—
1931,

Do dyskusji sklaniajg teZz objasnienia przebiegu kolejnych cykli rozwojowych
prasy na Kielecczyznie w okresie miedzywojennym (s. 58—61). Zrodel stagnacii,
a potem pewnego spadku liczby pism w latach 1919—1923 upatrywalbym nie tylko
w czynnikach politycznych (region ,,przezy! fascynacje niepodlegloiciowo-legionowg”
weczedniej, podczas I wojny $wiatowe]j), ale co najmniej na réwni w powojennych
problemach spoleczno-gospodarczych (powszechne zubozenie ludnosci, inflacja pie-
nigdza, braki papieru i surowcéw poligraficznych, dewastacja wyposazenia drukar-
ni itp.). Podobnie przy dynamicznym wzroécie z lat 1927—1931 — obok stusznie przez
autora wskazanych przyczyn politycznych (oddzialywanie zywej na Kielecczyznie
{radycji legionowej, szerokie poparcie dla stojgcego u wiladzy Marszatka i jego obo-
zu, ofensywa propagandowo-wydawnicza sanacji, inspirowana przez rzad tzw. akcja
regionalistyczna) — uwzglednilbym takze wplyw pomy$lnej (do 1929 r.) koniunktu-
ry ekonomicznej.

Z kolei zalamania rozwoju prasy w latach 1931—1934 (a wlasciwie 1932—1935)
na pewno nie mozna ttumaczyé antyrzadows, jak sugeruje autor, ,reorientacjg spo-
teczenstwa kieleckiego po wyborach brzeskich” (s. 61). Juz cho¢by dlatego, ze ma
Kielecczyznie nie miatl wtedy miejsca jakikolwiek zwrot w tym kierunku. Przeciw-
nie, jezeli mierzyé¢ nastroje spoleczne wynikamj wyboroéw parlamentarnych, a i sa-
morzgdowych, to poparcie dla sanacji — bynajmniej nie wymuszone terrorem —
stale tam rosto 3,

18 Lewandowski, Poligrafia warszawska 1870—1914, Warszawa 1982; Z.
Kmiecik, Prasa polska w rewolucji 1905—1907, Warszawa 1980; ,Echa Plockie
i Wiloctawskie”, nr 79 z 21 IX (4 X) 1905.

2 Zob. np. J. S. Zak, Z moich wspomnien sprzed 25 lat. Wioctawek w pierw-
szym roku wojny $wiatowej w dgzeniu ku niepodlegloéci, Wioclawek 1939; R. Wo j-
dalinski, ,,Gtos Lubelski” podczas okupacji austriackiej (1915—1918). Wspom-
nienie, RHCzP, t. 14: 1975, z. 1.

3 Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu odbytych w dniach 4 i 11 marca
1928 7., ,Statystyka Polski”, t. 10, Warszawa 1930, s. XXXIV—-XXXVII, tab. X,
s. XL—XLI, tab. XIV A i XIV B; Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu z dnia
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Najistotniejszym 1 bezposrednim powodem regresu czasopi$miennictwa Kielec-
czyzny w pierwszej potowie lat trzydziestych byl wielki kryzys, rujnujgcy — jak
wiadomo — zwlaszcza prase prowincjonalng. Na jego czyste ekonomiczne nastepstwa
naktadala si¢ $wiadoma akcja wladz panstwowych, ktére poglebiaty trudnoéci wy-
dawnictw opozycyjnych, dokonujae bezwzglednych konfiskat oraz podejmujac inne,
nieraz bardzo wymys$ine, poczynania, dodatkowo podkopujgce ich podstawy ma-
terialne. W fen sposdb w prasie antysanacyjnej dokonano ogromnych wyrw. Na
Kielecczyznie doprowadzono m.in. do upadku tamtejsze czolowe organy Narodowej
Demokracji: dziennik ,Stowo Radomskie i Kieleckie” (1930) i tygodnik ,,Ojczyzna”
(1931) oraz wywolano kilka przerw w druku socjalistycznego ,Zycia Robotniczego”
w Radomiu,

Kryzys, cho¢ w mniejszym stopniu i w innym sensie, dawal sig réwniez we
znaki prasie prorzgdowej. Wiadze panstwowe oraz instancje BBWR wobec zwigza~
nych z nimi wydawnictw Sci§le przestrzegaé zaczely zasad rentownoséci, odpowiednie-
go poziomu publicystycznego i skufecznogci propagandowej. Sporo pism nie spel-
niajgcych tych wymogbéw bylo zwijanych, jak np. codzienna ,,Opinia” w Kielcach
(1931) i kontynuuijgey jg ,,Nowy Czas Kielecki” (1934). Polozenie prasy prorzgdowe]
komplikowaly dodatkowo bezwilad ogarniajacy terenowe ogniwa BBWR, a potem
jego samorozwigzanie w pazdzierniku 1935 r. Takze i to spowodowalo likwidacje
pewnej liczby pism, m.in. dziennika ,Ziemia Radomska” (1935). Owe ostatnie czyn-
niki zupelnie zresztg uszly uwagi autora. Sam kryzys natomiast -~ wsréd przy-
czyn zalamania rozwoju prasy w latach 1932—1935 — potrakiowany zostal przezen
jako zjawisko drugorzedne (s. 61).

I odwrotnie — wylgcznie w sferze ekonomiki (pokryzysowa poprawa komiunk-
tury) autor widzi Zrodia ozywienia ruchu wydawniczego w regionie w latach
1935—1936. Nie dostrzega za$ co najmniej tak samo doniostych uwarunkowan poli-
tycznych: taré i przetasowann w obozie rzgdzacym, antysanacyjnej ofensywy opo-
zycji oraz kontruderzenia pilsudczykéw., Na terenie kieleckim wydarzenia fe zao-
wocowaly m.in. powolaniem {ygodnika Zwigzku Zwigzkéw Zawodowych ,,Zew
Proletariatu”, codziennego ,Robotnika Radomskiego” (odbitka centralnego organu
PPS z Warszawy), endeckiego ,,Tygodnika Kieleckiego”, mutacji warszawskiej ,pra-
sy czerwonej”, i ,Nowin Radomskich”, kontynuujacych wspomniang wyzej ,Zie-
mie Radorska”.

16 i 23 listopada 1930 roku, ,Statystyka Polski”. Seria C, z. 4, Warszawa 1935, s.
XX—XRV, tab. VIII A i VIIT B, s. XXX-—XXX], tab. X i XI; ,Maly Rocznik Sta-
tystyczny”, Warszawa 1939, s. 355, tab. 1; J. Pikatkiewicz Przyblizone obli-
czenia odsetka gtosujacych przy wyborach do Sejmu w 1935 r., ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i1 Socjologiczny”, 1936, z. 1, s. 67—70; B. Morka, Nie zwyciestwo
OZN, lecz kleska, ,Czarno na bialem”, 1939, nr 2; W. Jakubowski, Bilans po-
lityczny wyboréw samorzgdowych, ,Swiatto”, 1939, nr 6/7; A. L.uczak, Semorzqd
terytorialny w programach i dziotalnodci stronnictw ludowych 1918—1939, Warszawa
1973, s. 350—-351. O motywacjach i postawach spoteczenstwa w wyborach 1930
i 1938 r. zob. np. A. Ajnenkiel, Parlamentaryzm II Rzeczypospolitej, Warsza-
wa 1973, s. 299,303—305, 383; tenze, Polska po przewrocie majowym. Zarys dzie-
J6w politycznych Polski 1926—1939, Warszawa 1980, s. 207; J. Borkowski, Posta-
wa  polityczna chiopdw polskich w latach 1930—1935, Warszawa 1970, s. 9—46;
A, Chojnowski, Pidsudczycy u witadzy. Dzieje Bezpartyinego Bloku Wspdipracy
z Rezgqdem, Wroctaw 1986, s, 165; A, Garlicki, Od Brzescia do maja, Warszawa
1886, s. 70—77; P. Zaremba, Historia dwudziestolecia (1918—1939). Do druku
przygotowal M. Latynhski, t. 2, Paryz 1981, s. 168, 271—273; J. Zarnodws ki, Stru-
ktura i podtoZe spoteczne obozu rzqdzgcego w Polsce w latach 1926—1939, ,Naj-
nowsze Dzieje Polski. Materialy i Studia z okresu 1914—1939”, t. 10: 1966, s. 74.

tW. Wtadyka, Krew na pierwszej stronie. Sensacyjne dzienniki Drugiej
Rzeczypospolitej, Warszawa 1982, s. 69.
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U schytku miedzywojnia, w latach 1937—1939, ruch wydawniczy na Kielecezyz-
nie ulegt glebokiemu zatamaniu, na skale réwng spadkowi liczby tytuldw w drugiej
‘potowie wielkiego kryzysu. W ksigzce nie odnajdujemy wszakze wyjasnienia przy-
-czyn tego zjawiska (przynajmniej w 1937 r., dla ktérego istniejg w miare komplet-
ne dane) odbiegajgcego jeszcze nawet nieco in minus od ujemnych tendencji rozwo-
Jjowych charakterystycznych dla ogdétlu krajowej prasy lokalnej. Lata 1938—1939
przyniosty zapewne dalsze ograniczenie dzialalnosci edytorskiej na prowincji i Kie-
Jlecczyzna rowniez wtedy nie stanowila wyjgtku.

Regres ten, jak mozna przypuszczaé, mial w duzej mierze podloze polityczne.
W 1837 r. napér opozycji na rzad — wyjgwszy wielki strajk chtopski — nie przyj-
mowatl tak gwaltownych i réznorodnych form ani nie objawial sie w tak licznych
‘przedsiewzieciach prasowych, jak w roku poprzednim. W latach za§ 1938—1939, wo-
bec narastania zagrozenia zewnetrznego panstwa, stopniowo wygasal. Z kolei ob6z
sanacyjny, ktéry ok. 1935 r. w dziedzinie prasy uzyskal wszedzie, poza Wielkopol-
ska i Pomorzem, wyraing przewage iloSciowg, w ostatnich latach przedwojennych
takze nie czynit na prowincji powazniejszych ,inwestycji” wydawniczych.

Ponadto w okresie kryzysu prowincje zalewaé zaczely mutacje tanich informa-
-eyjno-sensacyjnych dziennikéw wielkomiejskich, z reguly zreszig prorzadowych.
Rozwielmoznily sie one przede wszystkim wilasnie w Polsce Centralnej, gdzie w nie-
Ektorych regionach, m. in. na Kielecczyznie, miejscowe samodzielne pisma codzienne
w ogoéle przestaly istnieé. W obliczu konkurencji z ich strony, polegajacej na prze-
-chwytywaniu czytelnikéw oraz zyskéw z ogloszen, przetrzebiona kryzysem i znacz-
nie stabsza ,rodzima” prasa lokalna — zaréwno dzienniki, jak tez periodyki o rzad-
szej czestotliwoei — po przejSciowym ozywieniu w 1936 r. okazala sie niezdolna
-do trwalszej odbudowy. Tym bardziej ze weszly tu jeszcze w gre wskazane wyzej
okolicznosci polityczne. Nie od rzeczy byloby réwniez wspomnie¢ o rozpowszech-
nianiu sie w Polsce w latach trzydziestych, giéwnie w miastach $rodkowej i za-
chodniej cze$ci kraju, tzw. kultury masowej. Pod jej wplywem m. in. w cien od-
<chodzit tradycyjny typ pisma lokalnego, o wyraznie sprecyzowamej polityczno-spo-
lecznej lub kulturalno-oswiatowej tematyce. W kilku rniejscach (np. s. 80—81, 89—
90, 309) autor odnotowuje te zjawiska, nie laczgc ich jednak z zagadnieniami roz-
‘woju iloSciowego.

I tu dochodzimy do zagadnienia prasy ,popularnej” lub lepiej — ,,populistycz-
nej”, czyli wielkomiejskich, wysokonakladowych dziennikow informacyjno-sensacyj-
nych, zwlaszcza z Warszawy i Lodzi, ktére w latach trzydziestych, poprzez swoje
mutacje, calkowicie zawojowaly kielecko-radomski rynek edylorski. Staly sie one
‘wtedy jedynym typem ,wytwarzanych” na miejscu, choé¢ tylko czesciowo, pism
wcodziennych. Autor — utartym $ladem dawnych, a takze i sporej grupy wspblcze-
snych publicystéow i badaczy — poprzestaje wszelako na stwierdzeniach, Ze pisma
te byty dosé poczytne w wielu niewyrobionych politycznie i zacofanych $rodowiskach
-Owezesne] Kielecczyzny., Nastawione glownie na zysk, tematyka brukowg trafiaty
do gustu niewybrednych czytelnikéw (s. 65, 81). Jakze wzgledne sg te okreslenia
wobec przysieglych klientéw ,prasy brukowej”: robotnika, rzemie$lnika, drobnego
Jkupea, szeregowego biuralisty, nauczyciela z Kiele, Radomia, Ostrowca, Skarzyska,
Wierzbnika czy Sandomierza. ,,Zacofani” i ,niewybredni” w poréwnaniu do cze-
go? Wiejskiej kultury swoich ojcdw, z ktoérej dopiero co wyszli badz jeszcze jedna
nogg w niej tkwili?

To prawda, ze wsroéd prasy ,popularnej”, jak pisze Wieslaw Wiadyka, byly
sdzienniki taniej sensacji i korsarskich manier” 4. Pod wzgledem techniczno-dzien-
nikarskim, spotecznym i kulturalnym zrewolucjonizowala ona jednak i zdemokra-
‘tyzowala cale czasopi$miennictwo krajowe oraz odegrala istoing role w dokonujg-
cych sie wowcezas w Polsce przemianach o$§wiatowych, Przeciez to owe ,expressy”
i ,kuriery” rozkrzewialy, tez i na KielecczyZnie, nowoczesng, populistyczng kulture

‘9 — Kwartalnik Hist. Prasy Pol. 4/89
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masowsa. I co najwainiejsze, takze w mniejszych ofrodkach wzorcami cywilizacji
wielkomiejskiej ulicy i przemystu dotad jeszcze wilasciwie nie tkmietychS. Czy za-
stuguja one zatem na tak niskg ocene?

Odnotowujge wypieranie lokalnych dziennikéw przez mutacje warszawskich
i 1odzkich wydawnictw informacyjno-sensacyjnych, ,,powigzanych réznymi formami
z wiadzami pahstwowymi”, autor sugeruje, ze réwniez i to zjawisko bylo skutkiem.
,,og6lnopolitycznych dazen i tendencji obozu rzgdowego do centralizacji i unifikacji.
zycia spoteczno-politycznego w kraju, szczegélnie od czaséw wyboréw brzeskich”
(s. 81, 89—00, 309). Bezposrednia rola ,sprawcza” sanacji zostala tu chyba jednak:
wyolbrzymiona.

Rzeczywidcie, rozwdj dziennikdéw mutacyjnych w catym kraju najszybsze tempo
przybral od poczatku lat trzydziestych. Az kilkana$cie takich pism zatozono wtedy
m.in. w Kielcach i Radomiu. Zwiazane to byto wszakze nie z ,polityksy”, a z trud-
no$ciami prasy w okresie wielkiego kryzysu. Wydawnictwa wielkomiejskie, zmu~
szone wowczas do obnizek cen oraz duszace sie w swych aglomeracjach wskutek
réwnorzednej konkurencji, przetrwaé¢ mogly jedynie przez zdobycie nowych czytel-
nikéw. Poszukiwaly ich w szezegdélnosci na prowincji, co ulatwione bylo w duiym
stopniu wyniszczeniem wielu drobnych pism lokalnych. Mutacje, zwlaszeza tzw.
réznotytutowe, okazaly sie tu wyjatkowo przydatna forma dzialania. Ich przyspie-
szony roziwdj uznaé wypada za zjawisko gléwnie o charakterze kulturowym, po-
budzane — patrzac od strony jego ,twoércéw”, wladcicieli i szeféw wydawnictw —
przede wszystkim rachubami materialnymi. Samo w sobie nie wynikato z jakich§
planowych poczynah sprawujgcej wiladze sanacji, ani tez w swoim dalszym prze-
biegu nie podlegato jej bezposredniej kontroli¢. Owszem, pod wieloma wzgledami—
co obszerniej przedstawiam w innym miejscu — pozostawalo niewatpliwie zbiez-
ne z politycznymi dazZeniami obozu rzadzgcego i bylo przezen wykorzystywane do
celéow szerszego oddzialywania na spoteczefnstwo ?. Zachowywalo wszelako cechy
calkowicie niezaleinego procesu.

Podkre$li¢ tu warto, ze polityczne uwarunkowania ,zZycia” prasy oraz jej po-
dzialy partyjne poiraktowane zcstaly w ksigzce jako rzecz zasadnicze] wagi.
W tym zakresie wykonal autor imponujgca prace, ustalajac oblicze ideowe, a tak~
ze w wielu przypadkach finansowe powigzania i zaleinos$ci 110 wydawnictw z lat
1918—1939. ,,Geografia” pclityczna czasopismiennictwa Kielecczyzny z owego okre-
su podsumowana zostala w bardzo precyzyjnym 1 szczegdlowym zestawieniu sta-
tystycznym (s. 69—70). Totez chyba na karb w poépiechu popelnionej zwyklej
omytki potozy¢é nalezy stwierdzenie, jakoby w czasach miedzywojennych na Kielec~
czyZznie najsilniejsza byla prasa Narodowej Demokracii (s. 73). Tak wygladata sy~
tuacja tylko do maja 1928 r.

Natomiast po przewrocie majowym — dokladnie od kampanii wyborczej na
przetomie 1927 i 1928 r. — w regionie kielecko-radomsgkim, jak i zreszta w calej
Polsce Centralnej, zdecydowana przewage uzyskiwal zaczela prasa prosanacyjna.
Zjawisko to autor wyraznie dostrzega, aczkolwiek do§¢ schematycznie wyjasnia

5 Potwierdzajg to dobitnie znane autorowi materialy kieleckiej administracii
wojewédzkiej, np. przedwyborcza analiza sytuacji propagandowo-prasowej na tym
terenie przeprowadzona w listopadzie 1927 r. w my$l ogdlnokrajowego zarzadze=
nia MSW (WAP Kielce, Urz. Woj. Kielecki, sygn. 2991, k. 73—76; sygn. 2997, k.
25—31, 71173, 177—178) oraz sprawozdanie z kontroli punktéw sprzedaiy prasy To-
warzystwa Ksiegarni Kolejowych ,,Ruch”, dokonane] przez starostwa powiatowe na
polecenie wojewody w. lipcu 1929 r. (tamze, sygn. 2993, k. 34—78).

8 Zob. np. A. Paczkowski, Prasa codzienna Warszawy w latach 1918—1939.
Warszawa 1983, s, 66—67; tenze, Polska prase codzienna w latach 1918—1939. Nie-
ktore kierunki przemian, ,Rocznik Biblioteki Narodowej”, t. 12/13: 1979, s. 214.

7 A Notkowski, Prasa w systemie propagandy rzqdowej w Polsce (1926—
1939). Studium techniki wtadzy, Warszawa—Eo6d7 1987, s. 168—169.
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jego podioze. Sukcesy pitsudezykow na ,froncie prasowym” przypisuje wylgcznie
niszczgcemu i odstraszajacemu wplywowi konfiskat oraz innych represji i nacis-
kéw aparatu wiadzy, wymierzonych w podstawy finansowe pism opozycyinych,
a takze przekupnosci wielu wydawebéw, gotowych przejéé na strone rzadu za cene
pomocy materialnej (s. 89). Jednakze — jak zaznacza Andrzej Paczkowski — ,nie-
stuszne byloby [..] generalizowanie i twierdzenie, Ze obo6z rzadzacy zyskal sobie
poparcie prasy [..] jedynie dzieki technice rzadzenia [..] »kija i marchewki«. Od-
ruch niecheci wobec przedmajowych elit politycznych, sposobéw i skutkéw ich
rzgdzenia byt w spoleczenstwie silny [..]. Istnialy wiec przestanki do rozumowego
(ozywienie gospodarcze) lub uczuciowego (koniec kombinacji prawicowych) popar-
cia rezimu pomajowego” 8 Na KielecczyZnie typowym przyktadem poparcia sanacji
z pebudek ideowych byl wydawany w latach 1924--1928 radomski tygodnik inteli-
gencji demokratycznej ,,Glos”, poprzedzajgcy dziennik ,Ziemia Radomska”.

Mylny jest réwniez poglad autora, ze stosowane ,zwlaszeza po 1926 r. [...] au~
tokratyczne {..] prakiyki wiadz panstwowych wobec prasy w nastepstwie znalazly
zapis w Konstytucji z 1935 r.” (s. 89). Zaiste, przeforsowana przez pilsudczykoéw
nowa ustawa zasadnicza poprzestawala tylko na ogélnikowym zagwarantowaniu
obywatelom przez panstwo ,wolnogci sumienia, slowa i zrzeszen”. Ograniczala te
swobedy hblizej nie okreSlonym ,dobrem powszechnym” (art. 5), sugerujgc mozli-
wo$é ich zawezonej interpretacji. Réwnoczesnie rezygnowata w tej dziedzinie z je-
dnoznacznych zasad art. 105 Konstytucji Marcowej z 1921 r. Zadnych sformuto-
wan, wspomnianych przez autora, jednak nie zawierala. Predzej nalezatoby tu wska-
zaé dekrety Prezydenta RP o uednocliconych przepisach prawa prasowego i ochro--
nie niektérych intereséw panstwa z 21 i 22 listopada 1938 r. oraz uchwalong nieco
wezesnie], 8 kwietnia tego roku, ustawe o ochronie imienia Marszalka Joézefa Pil-
sudskiego.

Na ich mocy uszczuplono przede wszystkim, na rzecz wiladz administracyjnych
i prokuratorskich, uprawnienia sgddéw do nakladania i rozpatrywania konfiskat,
a takze zaosfrzono sankcje za wykroczenia popelnione drukiem. Poza postepowa--
niem wobec prasy lewicy rewolucyjnej nie siegano wszelako do przewidzianych
nimi gérnych wymiaréw kar zawieszenia, grzywny czy aresztu, pod ktérych cie--
zarem, rzeczywiscie, pa$é by nawet mogly najpotezniejsze krajowe wydawnictwa.
Owe akty prawne mialy wiec w wiekszym stopniu odstraszajacy niz naprawde:
represyjny charakter. Ich przepisy stanowily nie tyle codzienng praktyke, ile po-
tencjalna grozbe.

Jest niezaprzeczalnym faktem, ze ,autokratyczne” poczynania podejmowane
w oparciu o dekrety z 1938 r., jak tez wczeéniejsze rozporzadzenia Prezydenta RP:
z 10 maja 1827 r. — bezprawnie, wbrew uchwale Sejmu, obowigzujgce przez dal-
sze trzy lata — walnie przyczynity sie do osiggniecia i umocnienia ilo§ciowej prze-
wagi sanacji na krajowym rynku edytorskim. Ale dominacja ta w zadnym przy-
padku nie oznaczala zniesienia, czy choéby nawet pomniejszenia, politycznej wie-
lobarwnoS$ci, a jedynie zmiane proporcji. Totez ,zréinicowanie polityczne prasy
kieleckiej bylo znaczne” nie tylko, jak pisze autor, ,do czaséw przewrotu majo-
wego” (s. 89).

Na podstawie ksigiki M. Adamczyka mozna ‘w petni zorientowaé sie, Ze ob--
ostrzenia ze strony wladz sanacyjnych nigdy nie poszly tak daleko, by prasa na:
ziemi kielecko-radomskiej — jak i w calej Polsce — zatracila swoja polityczng
roéznorodnosé. Mimo wszelkich restrykceji, do ostatniego dnia miedzywojennej Rze-
czypospolitej oba gléwne, obok pilsudczykéw, 6wezesne ugrupowania: Narodowa.
Demokracja i PPS, utrzymywaly na KielecczyZnie po kilka legalnie wychodza-

8 A. Paczkowski, Prasa polska w latach 1918—1939, Warszawa 1980, s. 100—
102; tenze, Prasa codzienna Warszawy.., s. 200—201; podobnie: D. i T. Nate-
czowie, Prasowa dziatalno$é pilsudczykéw, KHPP, 1979, nr 4, s. 82—83.
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cych czasopism. Przez caly okres pomajowy funkcjonowal tam spory zespédt kato-
lickich periodykéw religijno-spotecznych, szczegélnie w stolicy regionu dalekich od
prorzadowych sympatii. Od 1928 do wrze$nia 1939 r. nieprzerwanie ukazywaly sie
ponadio miesieczniki wybitnie wrogiego wobec sanacji ZMW RP ,Wici”. Do 1931 r.
wychodzit za$ lokalny organ chadeckich stowarzyszen robotniczych.

Autor wymienia w ksigzce owe pisma, lecz jakby nie wigze tego z zasadni-
czym faktem, iz w pomajowej Polsce nie nastgpila wyraZna totalizacja systemu
politycznego. W rezultacie nie zdelegalizowano ani stronnictw opozycyjnych, ani
opozycyjnej prasy. Nie rozciggnieto takze na wszystkie wydawnictwa polityczne
i informacyjne dyrektywnego nadzoru czynnikéw panstwowych. Co wiecej, acz-
kolwiek niektdrzy dziatacze pitsudczykowscy przejawiali takie dazenia, sanacyjne
rzgdy nie czynily bardziej zdecydowanych préb wkroczenia na te droge.

Pewne zastrzezenia wzbudza ujecie przez M. Adamczyka probleméw czytelnic-
twa i umasowienia prasy na KielecczyzZnie w epoce Drugiej Rzeczypospolitej. Au-
tor przecenit chyba aktywnos§¢ czytelniczg ,rzemie§lnikéw, drobnych kupcéw, spo-
tecznos$ci wiejskiej i Srodowisk robotniczych” (s. 66, 90—91). Wedlug jednoznacz-
nych ocen Stefana Zétkiewskiego i Andrzeja Paczkowskiego, ,publicznoéé praso-
wa” w calej miedzywojennej Polsce skiadala sie przede wszystkim nie z tych
grup, ktoére wymienia autor, a z przedstawicieli sfer posiadajgcych (ziemianstwa,
zamozniejszych przedsiebiorcéw przemystowych, handlowych itp.), inteligencji urze-
dniczej i tzw. wolnych zawodéw. Po 1918 r. czyielnictwo w kregach drobnomiesz-
czanskich, robotniczych i chlopskich — w poréwnaniu do czaséw przed I wojng
Swiatowa — owszem, wydatnie wzrosto. Wielki kryzys spowodowal jednak glebo-
ki ogélny spadek ,konsumpcji” prasy, najszersze, katastrofalne wrecz rozmiary
przybierajacy wéréd warstw ludowych ®.

Mozliwe jest nawet, wbhrew pesymistycznemu przekonaniu autora (s. 65), obli-
czenie szacunkowych wskaznikéw czytelnictwa prasy w regionie, choé tylko dla
gléwnych miast: Kielc i Radomia. Wszelkimi potrzebnymi elementami: wielko$cig
naktadow wychodzacych tam pism (z materialéw kieleckiego Urzedu Wojewddz~
kiego wymienionych w aneksie do ksiazki M. Adamczyka), danymi o ,eksporcie”
i ,imporcie” prasy (ze statystyk pocztowych sporzadzanych dla Polskiego Zwigzku
Wydawcow Dziennikéw i Czasopism), liczbg mieszkancéw (Powszechny Spis Lu-
dnosci) — rozporzgdzamy za rok 1931. Poprzestajgc na mierniku najprostszym —
z uwzglednieniem wszystkich pism, zar6wno polskich, jak i mnie’szodci narodo-
wych, oraz wzigwszy pod uwage calg ludno$é, niezaleznie od wieku, umiejet-
nosci czytania i mowy ojczystej — dla Kielc uzyskamy wynik plus-minus 40 egz.
rocznie na statystyczng ,gltowe”, dla Radomia za$ 50 egz. Aby rzecz ujaé poréw-
nawczo: dla Lublina obliczony takg samg metodg wskaZnik czytelnictwa w 1933 r.
wynosi ok. 43 egz., a dla gidéwnych miast wojewbdztwa pomorskiego (Torun, Gdy-
nia, Grudzigdz), pod wzgledem materialnym i kulturalno-céwiatowym stojgcego
duzo wyzej niz Polska Srodkowa, ksztattuje sie za rok 1934 na poziomie ok. 180—
220 egz. '

$ 8. Zolkiewski, Kultura literacka (1918—I1932), Wroclaw 1973, s. 265—285;
tenze, Kultura, socjologia, semiotyka literacka. Studia, Warszawa 1979, s. 40—44;
A. Paczkowski, Prasa polska w latach 1918—1939, s. 20—23; tenze, Prasa po-
lityczna ruchu ludowego (1918—1939), Warszawa 1970, s. 28—39; zob. tez F. Gross
Proletariat i kultura, Warszawa 1986 (wyd. 2), passim.

1 A, Notkowski, Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rzeczypospolitej
(1918—1939), Warszawa—E06dz 1982, s. 241—258; ,Maly Rocznik Statystyczny”, War-
szawa 1939, s. 34—35 (tab. 31); dane o nakladach dla Lublina i miast na Pomorzu
wg WAP Lublin, Urz. woj. Lubelski, sygn. 559, k. 62—75 (sprawozdanie prasowe
Urzedu Wojewddzkiego dla MSW, XI 1933); WAP Bydgoszcz, St. Pow. Tuchola,
sygn. 4712 (elaborat poufny Urzedu Wojewoddzkiego w Toruniu dla MSW ,Prasa
w wojewéddztwie pomorskim. Styczenn 1934”); zob. tez A. Notkowski, Prasa lu-

>
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W Swietle owych danych dyskusyjne wydaja si¢ rozwazania autora o umaso-
‘wieniu prasy w miedzywojennej Rzeczypospolitej. Jedyny zwarty obszar, gdzie
«czytelnictwo moglo mieé powszechny charakter, stanowily ziemie b. zaboru pru-
skiego. Tylko tam komunikacja spoleczna zblizala sie do typu nowoczesnego, tj.
-opartego na technicznych $rodkach przekazu., Wskazane przez autora czynniki po-
lityezne, spoleczne i kulturalpo-o$wiatowe wynikajgce z odzyskania niepodleglos-
ci bezspornie wplywaly na pobudzanie i wzrost czytelnictwa, zwlaszcza wiaénie
‘w Polsce Srodkowej. Istotnym hamulcem postepu bylo wszakze polozenie mate-
rialne spoleczenstwa, odcinajace — 1 to nie tylko w okresach dekoniunktury —
sporg ‘ego cze$é od bezposredniego korzystania ze stowa drukowanego. Totez na-
wet pod koniec lat trzydziestych Kielecczyzna, mimo inwestycji COP wecigz uboga
i rolnicza oraz obcigzona ponad dwudziestoprocentowym analfabetyzmem, stanu
umasowienia prasy nie osiggneta, aczkolwiek znajdowala sie wtedy duzo blizej
progu niz wschodnie i potudniowo-wschodnie rejony kraju.

Z tym wszystkim wigze sie jeszcze problem roli prasy jako oreza walki poli~
tyczne] oraz jej wplywu na owag sfere zycia zbiorowego w latach trzydziestych.
Autor mocno podkresla fakt oddzialywania sanacji i stronnictw opozycyinych na
spoleczenistwo za pomoca ,masowych” dziennikéw informacyjno-sensacyjnych, kto-
re zdominowaty wtedy cailkowicie krajowy rynek edytorski (s. 81, 91). Pomija je-
dnak M. Adamczyk zjawisko daleko idgcego ,odpolitycznienia” ich zawarto§ci. To
prawda, ze dyskretnie popieraly one konkretne ugrupowania, w wigkszo$ci obébz
rzadzgcy. Czytelnikoéw — czy to polityka weale nie interesujacych sie, czy to sym-
patyzuigcych z najréiniejszymi partiami — przyciggaly wszelako gléwnie trescia-
mi obyczajowymi i ,,zabawowymi” 11,

Czytanie ,popularnego” dziennika w sposob ogledny sprzyjajacego np. pitsud-
czykom, wecale wiec nie musiato §wiadczy¢ o poparciu dla polityki lansowanej na
jego tamach. Totez ,Express Poranny Kielce—Radom” czy ,Dzien Dobry Ziemi
Radomskiej”, ktoérych centralg w Warszawie dyrygowal sam nieoficjalny ,mini-
ster” propagandy rzgdowej pik Bogustaw Miedzihski, niekoniecznie wywieraty
wplyw taki, jakiego oczekiwali ich zwierzchnicy. Réwnocze$nie roést cigzar gatun-
kowy niewielkich tygodnikéw, dwutygodnikéw i miesieczniké6w spoleczno-polity-
cznych oraz spoteczno-kulturalnych. Na KielecezyZnie byly to wtedy m.in. socja-
listyczne ,Zycie Robotnicze”, ,wiciowy” ,Glos Milodej Wsi”, endecka ,Gazeta Ra-
domska” oraz zwigzane z sanacjg ,,Glos Wsi” i ,Sandomierski Ruch Regionalny”.
Coraz czesciej racze] wybor ktoérego§ z takich czasopism anizeli dziennika $wiad-
czyl o rzeczywistych przekonaniach czytelnikéw. I one w szczegdlnos$ci, a nie —
jak sadzi autor — ,masowe” dzienniki informacyjno-sensacyjne, pobudzaty ,u od-
biorcy dazenia do wspdluczestnictwa w zyciu spolecznym i politycznym kraju”
(s. 91). Pamietaé jednak nalezy, ze ich obieg czytelniczy relatywnie byt bardzo wa-
ski.

Zreszty oddzialywanie Owczesnej prasy polskiej we wszystkich ptaszczyznach —
w tym réwniez jako narzedzia propagandy i agitacji — drastycznie ograniczaty
szczuple rozmiary ,publicznoéci czytajgcej”, zwlaszcza na wsi i w malych miastach.
Jeszcze u schytku Drugiej Rzeczypospolitej, pomimo oczywistych postepdw oswia-
ty, obejmowala ona niewiele ponad 1/4 dorostych ,pidmiennych” obywateli, Wyste-

belska na tle czasopi$miennictwa polskiego Drugiej Rzeczypospolitej, KHPP, 1983,
nr 4, s. 17; W. Peplihski, Prasa pomorska w Drugiej Rzeczypospolitej 1920~
1939, System funkcjonowania ¢ oblicze spoleczno-polityczne prasy polskiej, Gdansk
1987, s. 54—87.

1 Zob. np. A. Paczkowski, Prasa w 2yciu politycznym Drugiej Rzeczypos-
politej, ,Dzieje Najnowsze”, 1978, nr 3, s. 51—53; W. Witadyka, Krew na pierw-
Szej stronie..., passim; tenze, Polityczne oblicze prasy ogdlnoinformacyjnej w Dru-
giej Rzeczypospolitej, KHPP, 1979, nr 4.
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powata zatem ogromna rozbiezno$¢ migdzy zasiegiem czytelnictwa (recte: bezposred-
nich wplywoéw prasy) i aktywnos$cig polityczng rézinych warstw spoleczenstwa. Naj-
wymowniejsze jest tu zestawienie powaznego udzialu chlopstwa w zyciu kraju
z niepemiernie niskim ogélnym poziomem ,konsumpcji” prasy na wsi oraz z nie-
wielka liczbg tytuléw i matymi nakladami pism ruchu ludowego 12,

Kontrasty owe 2z wyjatkowa wyrazistoscia ujawnialy sie przy wyborach
parlamentarnych, a tez i samorzadowych, bedacych najbardziej masowa i kla-
syczng manifestacjg opinii publicznej. W przypadku niekt6érych partii, gléwnie
lewicowych, stan ich prasy a liczebno$§¢ klienteli wyborczej byly wielkosciami
wprost nieporéwnywalnymi (np. PPS w wyborach w marcu 1928 r.)!% Zaréwno
cale wojewddztwo kieleckie, jak i sama Kielecczyzna nie odbiegaly w tym za-
kresie od ogélnopolskich prawidlowoéci. WeZmy np. wybory 1930 r. Naklad jed-
norazowy miejscowych pism prorzgdowych wynosit ok. 46,3 tys. egz. Prasa Na-
rodowej Demokracji wychodzila w ilosci 11,3 tys. egz., a sympatyzujgce z tym
ugrupowaniem koscielne periodyki religijno-spoleczne — w 17,5 tys. egz. Jesli
chodzi o stronnictwa Centrolewu, to lokalng prase partyjng i zwigzkowg PPS
drukowano w 7,7 tys. egz., a NPR — 6,0 tys. egz. W calym wojewbdztwie obieg
prasy politycznej, w szerokim rozumieniu tego pojecia, oraz innych pism sym-
patyzujgeych z réznymi partiami szacowaé¢ mozna wtedy na ok. 170—190 tys. egz.
‘ednorazowo (w tym wydawnictw zamiejscowych, przewaznie prosanacyjnych,
chyba nie wiecej niz podczas kampanii wyborczej na przelomie 1927 i 1928 r,,
czyli 55—175 tys. egz.). Natomiast wybory przyniosty nastepujace wyniki: BBWR
(wraz z pilsudezykowskg PPS d. Frakeja Rewolucyjng) — 468,4 tys. gloséw, Na-
rodowa Demokracja — 149,6 tys., Centrolew — 300,4 tys. Ogbétem w wyborach
1930 r. w wojewoddztwie kieleckim wzieto udzial 1072,0 tys. obywateli 14, Statystycz-
nie rzecz biorgc, jednym egzemplarzem czasopisma musiatloby wiec byé ,obstu~
zonych” z grubsza sze$ciu wyborcoéw, co trudno raczej przyjgé za prawdopodobne.

Zatem — stwierdza A. Paczkowski — prasa polska w latach trzydziestych,
zgodnie z tendencjami ujawniajacymi sie duzo wcze$niej na Zachodzie, ,zawo-
dzila jako wszechogarniajacy instrument masowego oddzialywania. {..] Przewazajg-
ca cze$é pism, nawet noszacych cechy partyjno-polityczne, pelnila wobec czytel-
nikéw takie funkcje ogdlnoinformacyjne, kulturalne, a nawet rozrywkowe. Totez
tylko pewng czeScia swej zawarto$ci uczestniczyly one w bezposrednim ksztatto~
waniu postaw 1 pogladéw politycznych” 15, Ponadio w systemie komunikacji spo-
lecznej o6wczesnej Polski — co bylo juz specyfikg naszego kraju, wynikajgcg
z jego zacofania — przemozng role odgrywal wcigz przekaz ustny. Ludzie po-
wtarzali sobie przypadkiem gdzie$ zastyszane wiesci. Gazetowe ,nowiny” docie-
raly do nich, nieraz mccno spéZnione i znieksztalcone, w relacji oséb pelnigeych
funkcje lokalnych autorytetéw. Natomiast w okresach kampanii wyborczych

12 A Paczkowski, Prasa polityczna ruchu ludowego, passim.

18 Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu.. 4 i 11 marca 1928 roku, s. XXVIII,
tab. IX; Sprawozdanie z XXI Kongresu PPS. Dgbrowa Gérnicza—Sosnowiec 1—4
listopada 1928 roku, Warszawa 1828, s. 9—10; T. Gtowacki, Dziatalno$é wydaw-
nicza Polskiej Partii Socjalistycznej, {w:] ,Ksiqgika i Wiedza” — przeszio$é i teras-
niejszo§é 1918—1968, Warszawa 1968, s. 33—42; J. T. Mieszkows ki, Wspomnie-
nia dziennikarza socjalisty, Warszawa 1971, s. 399—400.

4 WAP Kielce, Urz. Woj. Kielecki, sygn. 2991, k. 73—76 (,wykaz wplywoéw pra-
sy politycznej zamiejscowe] na terenie wojewédztwa kieleckiego”, 1 XII 1927);
Statystyka wyboréw do Sejmu i Sematu.. 16 i 23 listopada 1930 roku, s. XXIV—
XXV, tab. VIII A, s. XXXI, tab. XI; M. Adamczyk, Prasa Kielecczyzny. Trady-
cje i wspétczesno$é. Aneks, s. 1—18; A, Notkowski, Polska prasa prowincjonal-
na.., s. 271—338, 412—413 (tab. 66); T. Selimowski, Polskie legalne stronnictwa
polityczne, Warszawa 1930, passim.

5215 A. Paczkowski, Prasa w 2yciu politycznym Drugiej Rzeczypospolitej...,
s. 52, :
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i wszelkich masowych akcji propagandowych istotnego znaczenia nabieraly jeszcze
inne, pozaprasowe $rodki oddzialywania: demonstracje, pochody, wiece, zebrania
itp. Zwigkszalo si¢ wtedy réwniez krgzenie réznych drukéw agitacyjnych: ulotek,
afiszy, plakatéw, broszur. Spojrzenie na miejsce prasy w spoleczetistwie Drugiej
Rzeczypospolitej] wymaga przeto duzej ostroznosci.

Z drobniejszych uwag odnotowaé mozna rozbieinosé dat ukazywania sie nie-
ktérych pism codziennych — np. ,Dzien Dobry Ziemi Radomskiej” czy ,Expressu
Porannego Kielce—Radom” — wymienionych przez M. Adamczyka (s. 80—81;
Aneks, s. 2, 12) oraz W. Wiadyke w jego spisie dziennikéw polskich z okresu
miedzywojennego 6, Z drugiej jednak strony, w kilku przypadkach (np. ,Dzien
Dobry Ziemi Kieleckiej”, ,Nowiny Codzienne Radomskie”) autor opracowanie
‘W. Wiadyki uzupeinil badz skorygowat.

Na ogdt zas$ nietrafnie powigzal wymienione przez siebie endeckie i sana-
cyjne przedsiewziecia edytorskie z wyborami parlamentarnymi (s. 71—73, 81—82).
Z wyjatkiem uruchomienia w 1922 r. ,,Stowa Radomskiego i Kieleckiego”, na prze-
Tomie 1927 i 1928 r. ,,Opinii” i ,Ziemi Radomskiej” oraz w 1930 r. ,Kuriera Kie-
leckiego” i ,,Glosu Radomskiego”, podejmowano je w innych latach niz te, w kio-
rych odbywaly sie wybory. Natomiast pisma zakladane na uzytek wybordéw
bynajmniej nie byty ,dziataniami doraznymi” czy ,efemerydami” (s. 82, 90). Wy-
chodzily one po trzy do pieciu lat, a ,Ziemia Radomska” nawet siedem. Nie-
zrecznosciq jest tei okreSlanie mianem kontynuacji” wydawnictw, ktére nosity
wprawdzie tytul taki sam, jak poszezegdlne pisma ukazujgce sie dawniej, ale
miaty zupelnie innych wydawcow i redaktoréw, inng czestotliwodé i nieraz bie-
gunowo odmienny kierunek polityczny. Tak wiec np. ,,Glos Radomski”, organ
BBWR z 1930 r., nie mial nic wspdlnego z dwoma identycznie zatytulowanymi
dziennikami Narodowej Demokracji z lat 1906—1207 i 1918—1920 (s. 69). To samo
tyczy sie np. ,Ziemi Radomskiej” (1928—1835) i ,,Gazety Radomskiej” (1934—
1939).

Niezwykle cenne uzupelnienie rozdziatu drugiego stanowi zalgczony do ksigz-
ki aneks Prasa polska wydawana na Kielecczyénie w latach 1918—1939. Jest to
pierwsze w literaturze specjalistycznej tak dokladne i szczegbélowe zestawienie
miedzywojennego czasopiémiennictwa w tym regionie. Zawiera ono skrécone opisy
bibliograficzne 191 pism w jezyku polskim, wychedzgcych w Kielcach, Radomiu
i 21 mniejszych miejscowodciach. Pcza tytutami oraz miejscami, datami i czestotli-
woscia ukazywania sie opis uwzglednia jeszcze bardzo istotne elementy: naklad
jednorazowy, charakter pisma (wedlug tresci) i kierunek polityczny lub przyna-
lezno$é¢ organizacyjng. Informacje te w duzej mierze pochodzg z materiatéw archi-
‘walnych, co nadaje im wysoki stopien wiarygodno$ci.

Nastepna cze$¢ ksigzki M. Adamczyka po$wigcona jest kielecko-radomskiemu
czasopi$miennictwu okupacji hitlerowskiej — ,prasie niemieckiej w jezyku pol-
skim”, czyli tzw. gadzinowej, oraz bardzo liczhym (ogbélem 152 tytuly) lokalnym
wydawnictwom podziemnym, zwigzanym z obozem ,londynskim” bgdZ lewicg spod
znaku PPR. Autor, rzeczowo podchodzgc do problemu prasy ,gadzinowej”, stwier-
dza, ze whbrew czestym wezwaniom pism podziemnych do jej bojkotowania, jak tez
pokutujgcym do dzis mitom o skutecznosci tych apeli, byla ona jednak masowo
czytana — gléwnie ze wzgledu na komunikaty urzedowe, ogloszenia prywatne
i nekrologi (s. 96—97). Pominieta wszakze zostala w ksigzce rola prasy ,gadzino-
wej” jako specyficznego Zrédla wiadomo$ci o sytuacji politycznej i wojennej.
Popularno$é ,szmatlawcéw” rosta przeciez w miare zalamywania sie niemieckiej

6 W, Wladyka, Dzienniki w jezyku polskim w Drugiej Rzeczypospolitej
(1918—1939). Zestaw tytuldow, RHCzP, t. 14: 1975, z. 4, s. 504, 507, 516 (poz. 127.3,
168.6, 380.2).
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machiny militarnej, zwlaszcza od przelomu 1943 i 1944 r. Niekiedy wprost ja
rozchwytywano, by z euforig czyta¢ komunikaty Oberkomando der Wehrmacht:
o ,skracaniu linii bojowej” czy ,odchodzeniu naszych walecznych wojsk na uprzed-
nio zaplanowane pozycje” 17,

Dalej M. Adamczyk omawia prase na KielecczyZnie w latach 1944-—1957,
dzialajacg w zupelnie odmiennych niz w przedwojennej Rzeczypospolite] warun-
kach prawnych, ustrojowych i spolecznych. Obok wymienionych juz elementéw
ogbdlnej charakterystyki ruchu wydawniczego i1 prezentacji poszczegdinych pism,
autor dokladnie przedstawil nowe zasady i praktyke partyjno-panstwowego ste-
rowania prasg (przez agendy Ministerstwa Informacji i Propagandy, instancje PPR
i PZPR, urzedy cenzorskie) oraz organizacje i funkcjonowanie systemu kolpor-
tazowego w regionie kieleckim. Dokonal réwniez metoda badania iloSciowego do-
glebnej analizy tematycznej miejscowej publicystyki prasowej, a takze obszernie
opisa} techniczng strone dzialania wydawnictw i kielecko-radomskie $rodowi-
sko dziennikarskie.

Te rozdzialy ksiazki z powodzeniem mozna opatrzyé marka ,po raz pierwszy
ujawnione”. A przy tym dotycza one szczegélnie burzliwego i trudnego etapu
najnowszych dziejéw naszego kraju, co nadaje im dodatkowsg warto$é. Bardzo
sugestywnie ukazal autor dojrzewanie i poczatki rozkiadu stalinowskiego syste-
mu ,prasy upanstwowionej” w latach 1955—1957. Na przykladzie prasy lokalnej
6w obraz nabiera szczegbdlnej ostro$ci. Albowiem ,w terenie” najwyrazniej widocz-
ne byly znamienne dla tamtych czaséw autorytarne i centralistyczne praktyki
kierowania pismami ,wlasnymi” oraz S$ciesniania, od poczatku i tak waskiego,
marginesu wydawnictw niezaleznych od aparatu partyjno-panstwowego.

To ostatnie spostrzezenie odnosi sie gléwnie do pism koscielnych i religijno-
-spolecznych. Autor sugeruje, ze w owej walce — juz od lat 19451947 toczgcej
sie réwniez na ,froncie prasowym” — strong atakujgcg byl Koéciél (s. 208). Tym-
czasem to opanowane przez PPR wladze pafistwowe, pomimo swych liberalnych
deklaracji, obieraly wobec KosSciola coraz ostrzejszy kurs. I bynajmniej nie dzia~
laly ,,w obronie wlasnej”’, prowokowane — wywazong przeciez — postawg prasy
katolickiej. Postepowaly zas$ wedle z goéry zalozonej i przemyS$lanej strategii ,za-
czepnej”. Dobitnie o tym $wiadczy przytoczona w ksigzce M. Adamczyka (s. 208—
209) wypowiedZ Jakuba Bermana z odprawy kierownikéw wojewddzkich urzedoéw
cenzorskich w dniach 12—14 stycznia 1946 r.

Pewne watpliwo$ci budza réwniez rozwazania o ludziach prasy. Zdaniem au-
tora, na KielecczyZnie do momentu zalozenia w 1949 r. dziennika ,Stowo Ludu”
mimo ozywionego ruchu edytorskiego ,,0soby zajmujgce sie¢ redagowaniem i wy-
dawaniem prasy nie wytworzyly i nie stanowily osobnej kategorii zawodowej”. Pro-
wadzeniem dziennikéw i czasopism parali sige jakoby wylgcznie amatorzy — lu-
dzie traktujacy to jako ,,uboczne zajecie”, wykonywane ,dla przyjemnosci rozrywki
intelektualne, pasji twoérczej Iub politycznej”: regionalni pisarze, dzialacze spote-
czni, nauczyciele, przedstawiciele wolnych zawoddéw, urzednicy, duchowni (s. 235).
RzeczywiScie, nie posiadali oni formalnie uzyskanego i udokumentowanego wy-
ksztalcenia dziennikarskiego. W Polsce studia z tej dziedziny do 1939 r. znajdowaty
sie jeszcze w powijakach. Droga do prasowego fachu wiodla na ogédl przez prakty-
ke w redakcji.

A tak uksztaltowane $rodowisko pracownikéw prasy na Kielecczyznie, przy-
najmniej w okresie miedzywojennym, wszelako istniato. Niezbitym tego dowodem
jest — odnotowane skadingd w ksigzce — powolanie w 1937 r. Syndykatu Dzien-
nikarzy Wojewddztwa Kieleckiego, formalnie przyjetego do Zwigzku Dziennikarzy

17 Zob. 'np. T. Szarota, Okupowanej Warszawy dziern powszedni. Studium hi-
storyczne, Warszawa 1972, s. 369—371, 375—376.
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RP. To fakt, ze Syndykat kielecki, liczagcy 22 czlonkéw, byl jedng z najmniejszych
w 6wczesnej Polsce organizacji dziennikarskich 8. Ale o przynaleznoéci do niego,
tak jak w calym Zwiazku Dziennikarzy RP, decydowaly ostre kryteria personalne
(umowa o prace z wydawnictwem, dziennikarstwo jako podstawowe Zrédio utrzy-
mania). Trudno wiec ludzi zrzeszonych w kieleckim Syndykacie dziennikarskim
nazwa¢ hobbystami.

Ostatni rozdzial ksigzki M. Adamczyka jest syntetycznym zarysem dziejow:
drukarstwa prasowego na Kielecczyznie. Przedstawiony tu zostal jego rodowdd,
siegajgcy drugiej polowy XVI w. i zwigzany z reformacja religijng. Autor, kory-
gujgc niektére Zrédla, ukazal stan iloSciowy miejscowej poligrafii w poszczegdbl-
nych epokach (do polowy lat osiemdziesigtych) oraz wyposazenie techniczne, wiel-
ko¢é zatrudnienia i profil produkcji giéwnych zakladéw.

Uwagi mozna zglosi¢ tu przede wszystkim do interpretacji danych statystycz--
nych. Podajac liczbe drukarni w wojewddztwie kieleckim w 1930 r., autor stwier--
dza, ze prawdopodobnie stan ten do wybuchu wojny nie ulegl ,wiekszym zmia-
nom”, choé¢ brak materiatéw Zrédiowych nie pozwala na sformutowanie jedno-
znacznych wnioskow (s. 92, 296). Tymczasem materiaty takie, w postaci kolejnych
zeszytow ,,Statystyki Przemystowej” GUS, za lata 1932—1937 istnieja. Wynika
z nich, ze w latach 1932—1935 w wojewéddztwie kieleckim -— tak samo jak w ca-
tym kraju — liczba drukarni i pracownikéw tej galezi przemysiu spadia o ok.
25%. W latach 1936—1937 miejscowe drukarstwo, réwniez zgodnie z tendencjami
ogblnokrajowymi, zaczelo sie odbudowywaé, nie osiggajgc jednak stanu z 1932
roku t?, O ostatnich -- ale tylko dwo6ch -— latach przedwojennych, z braku danych,
trudno cokolwiek powiedzieé.

Nalezy ponadto wskazaé na ogromng roéznice miedzy przytoczonymi w ksiai-
ce informacjami Urzedu Wojewoddzkiego za 1930 r. (136 zakladdéw) i danymi GUS.
za rok 1832 (41 zakladow). Taki regres w ciggu zaledwie dwoéch lat, nawet w dobie
kryzysu, wydaje sie raczej nieprawdopodobny. Byé moie mamy tu do czynienia
z jakg$ omylkg w dokumentach wojewddzkiej administracji. Kwestia ta wyma-
galaby wszelako proby wyjasnienia, a nie jedynie pozostawionej bez komentarza.
drobnej wzmianki.

Na tym zakonczylbym rejestr spostrzezen. Jest on diugi. Po pierwsze jednak,
praca M. Adamczyka ma charakter na wskro§ pionierski, a jako taka, z natury
rzeczy nie moze byé wolna od ulomnoéci. Po drugie, autor podjal ambitny, lecz
niezwykle trudny do zrealizowania zamiar polgczenia w jednej ksigzce wszystkich.
czterech, na dobrg sprawe w wielu punktach odrebnych od siebie, plaszczyzn ba-
dawczych historii czasopi$émiennictwa: wszechstronnej statystyki ruchu edytor-
skiego, opisu okoliczno$ci powstawania i dalszego funkcjonowania wydawnictw,
analizy ich zawartosci tematycznej oraz refleksji nad oddzialywaniem spolecznym.
Doprowadzilo to do nadmiernej moze skrétowosci i ,przesyntetyzowania” niejed-
nego watku i fragmentu wywodéw.

Niemniej udalo sie autorowi wybraé¢ i konsekwentnie utrzymaé odpowiednia,
tj. logiczng i przejrzysta formule konstrukeyjng. Niewatpliwym walorem ksigzki
Zest jej ogromne bogactwo faktograficzne. Na plus trzeba ponadto zapisaé wywa-
zony charakter sgdéw w sprawach nie do konca wyjasnionych i wcigz jeszcze bu-
dzacych emocje, jak np. pogrom Zydéw w Kielcach w lipcu 1946 r., restrykcje
wobec wydawnictw koScielnych w latach 1949—1959 czy ,spacyfikowanie” $ro--
dowiska dziennikarskiego w okresie odwrotu wladzy od hasel PaZdziernika 1956 r.
1 wreszcie rzecz najwazniejsza: na przykladzie wydawnictw regionu kieleckiego au-

8D, Natlecz, Zawédd dziennikarza w Polsce 1918—1939, Warszawa—LodZ:
1982, s. 142, 149—157. :
9 A, Notkowski, Polska prasa prowincjonalna.., s. 488, 490—491 (tab. 72).
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tor, bodaj po raz pierwszy w krajowej literaturze naukowej, tak szczegbdlowo i wy-
razidcie ukazal ksztaltowanie sie i dzialanie stalinowskiego systemu prostackiej
instrumentalizacji i zniewolenia prasy. Dodajmy, Ze zachowujgc naukowy obiek-
tywizm, dostrzegt tez postepujacy jednocze$nie z narastaniem owych ujemnych
zjawisk i stanowigcy w pewnym sensie ich nieodlaczng czg$é — proces umasowie-
nia czytelnictwa.

Skromnie, na tzw. malej poligrafii wydana ksigzka Mieczystawa Adamczyka
stanowié moze zatem dobry przyklad dla prac poé§wieconych dziejom polskiej pra-
sy regionalnej. Gdyby miatla powstaé¢ jej edycja typograficzna, powinny zostaé
wprowadzone korekty usuwajgce obecne niedoskonalodci. Lecz nawet i w tera-
niejszej wersji ksigzki owe uchybienia nie podwazajg ogblnych efektéow wysitku
badawczego autora.

Andrzej Notkowskt



