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ANTYSKAMANDRYTA
(STANISLAW PIASECKI)

Stanistaw Piasecki lubit podkresla¢ swa przynaleznos¢ pokoleniowa. Byt
z generacji, ktora w Zycie publiczne wstgpowata u progu Drugiej Rzeczypos-
politej, nieobcigzona — we wlasnym przekonaniu — dylematami i komplek-
sami tych, co zostali uksztaltowani w dobie zaborow. Uwazal, ze to wlaénie
jego pokolenie pojmowalo niepodleglo$¢ jako stan naturalny, wigc dopiero’ono
moglo tak naprawde zapytaé: ,Polska, ale jaka?”. Aktywno$¢ polityczna
i dziennikarska dzialacza obozu narodowego i redaktora ,Prosto z mostu”
byla proba praktycznego zastosowania wnioskOw z rozwazan nad Nor-
widowym pytajnikiem. Ironia historii sprawi¢ jednak miala, ze po wrzesniu
1939 r. losy Piaseckiego i jego rowiesnikow znow splotly sie z doswiadczeniem
kleski i niewoli, z dziedzictwem, jak przedwcze$nie mniemano, przezwyci¢zo-
nym.

Piasecki urodzit si¢ w 1900 r. we Lwowie. Bral udzial w wojnie pol-
sko-radzieckiej, w akcji plebiscytowej i w trzecim powstaniu $laskim. W 1925 r.
ukonczyt studia ekonomiczne na Uniwersytecie Poznafiskim. Z ruchem naro-
dowodemokratycznym zwigzat si¢ w latach studenckich dziatajac w Mtodziezy
Wszechpolskiej. Pozniej nalezat do Obozu Wielkiej Polski, natomiast po jego
rozwigzaniu, formalnie bezpartyjny, odgrywal pewna role w $rodowiskach
miodoendeckich i oenerowskich.

Jego przygoda dziennikarska rozpoczeta si¢ rowniez podczas studidw i od
poczatku byla zwiazana z prasa nacjonalistyczna: redagowal poznaifiskiego
~Akademika”, na krotko podjal tez prace w ,Dzienniku Wilefskim™, Po
zdobyciu dyplomu zamieszkal w stolicy, gdzie w 1926 r. otrzymal posade
w redakcji ,,Gazety Warszawskiej”. Rychio jednak przenidst si¢ do ,,ABC”.
Przejsciowo pelnil obowiazki redaktora naczelnego, pracowal w dziale kul-
turalnym, a przez pewien okres rowniez jako sekretarz redakeji. Od 1931 r.
prowadzit dodatek pt. ,ABC Literacko-Artystyczne”, uznawany za jeden
z najlepszych w prasie codziennej. Byl tez wspolzalozycielem ,,Wieczoru
Warszawskiego”, bulwarowej popotudniowki pomyslanej jako finansowe
wsparcie dla deficytowego wowcezas ,,ABC”. ,,Wieczor” zdobyl duza popular-
nos$¢, stworzyt rowniez przeciwwage polityczna dla prorzadowych ,,czerwonia-
kow™.
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W dziennikach Piasecki pisal przede wszystkim teksty dotyczace kultury:
szkice krytyczne, recenzje literackie, muzyczne i teatralne. Wybor swych
artykuléow opublikowanych na !amach dodatku do ,,ABC” wydal osobno
w tomie pt. Prosto z mostu — zamieszczone tam wypowiedzi na temat
tworczosci wspolczesnych pisarzy pelne byly dygresji $wiatopogladowych
i politycznych. Z podobna tendencja skreslit powiesé z kluczem (Zwiqzek Bialej
Tarczy) traktujaca o walce mlodziezy narodowej z komunizmem.

Tytul wspomnianego wyboru szkicOw i recenzji znalazt si¢ w winiecie
tygodnika. W 1935 r. zaczelo si¢ ukazywac ,,Prosto z mostu”, poczatkowo jako
kontynuacja ,,ABC Literacko-Artystycznego”, a po kilku miesigcach jako
samodzielne juz pismo. Dynamiczna redakcja oraz dobre pidra sprawily, ze do
konica Drugiej Rzeczypospolitej periodyk uwazany byt za jedno z najwazniej-
szych czasopism omawiajacych zagadnienia z dziedziny polityki i kultury oraz
zamieszczajacych oryginalne utwory literackie. Wybdr swych tekstow z lat
1934 —1936, dotyczacych opgji i dylematow ideowych, wydat Piasecki w ksigz-
ce pt. Prawo do tworczosci.

QOd lat mocno zwigzany ze $rodowiskami nacjonalistycznymi wstapil do
Stronnictwa Narodowego po kampanii wrzesniowej. W 1939 r. objat funkcje
szefa propagandy w konspiracyjnym kierownictwie partii i komendzie Narodo-
wej Organizacji Wojskowej. Prowadzit i zapelnial m.in. wlasnymi tekstami
pismo SN i NOW pt. ,Walka”. Uczestniczyt tez w zyciu politycznym
podziemia.

W grudniu 1940 r. zostal aresztowany i osadzony przy Alei Szucha, potem
na Pawiaku. Meznie znidst okrutne §ledztwo, cho¢ nie miat ztudzen co do swej
przysztosci. Zorganizowat system informacji politycznej wsrod wigzniow, w celi
prowadzit dyskusje i wyglaszal prelekcje. Jego grypsy zawieraly nie tylko
wiadomosci o kierunku dochodzenia, lecz takze artykuly do ukazujacej si¢
nadal ,,Walki”.

Gdy wiadomos$¢ o uwiezieniu bylego redaktora ,,Prosto z mostu” dotarla
na Zachod, przyjaciele zwrocili sie do Giusseppe Bastianiniego, ongi§ am-
basadora Wltoch w Warszawie, z prosba o interwencje. Dyplomata, ktory
swego czasu udzielal Piaseckiemu dyskretnych subwencji na propagande
sukcesow faszystowskiej Italii, istotnie podjal jakie$ starania, na ratunek bylo
juz jednak za po6zno. W czerwcu 1941 r. redaktor ,,Walki” zginal w zbiorowej
egzekucji w Palmirach.

Tygodnik ,,Prosto z mostu” by} dzielem zycia Stanistawa Piaseckiego. Gdy
wychodzit spod prasy jego pierwszy numer, wsrod czasopism o tej czgstotliwo-
éci dominowatly od lat ,,Wiadomosci Literackie”. Nowy periodyk stworzyl
wobec nich wyrazng alternatywe ideowa, intelektualng i komercyjna. Wiaczyl
sie wiec do rywalizacji znanej juz i z poprzednich kart dziejow prasy polskiej —
walki tygodnikow spoteczno-politycznych (w latach trzydziestych czesto takze
i literackich) o wplyw na S$wiatopoglad inteligencji. U schytku Drugiej
Rzeczypospolitej konflikty i potajanki migdzy najbardziej prestizowymi z nich:
katolicka ,,Kultura”, nacjonalistycznym ,,Prosto z mostu”, liberalnymi ,,Wia-
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domoéciami Literackimi” czy socjalistycznymi ,,Sygnatami”, odzwierciedlaly dyfe-
rencjacje elit, ich zréznicowana wrazliwo$¢ na hasta, symbole i racje polityczne.

Piasecki deklarowal, ze ,,Prosto z mostu” ,nie jest organem zadnej grupy
i zadnej partii, [...] jest bez przymiotnika i po prostu narodowe”. Chcial
uczyni¢ z pisma forum wymiany mysli i idei mtodego pokolenia nacjonalistow.
Dzial polityczny, procz artykuldw redaktora naczelnego, wypeinialy teksty
publicystéw takze zwigzanych z ONR czy radykalnymi kregami SN: Woj-
ciecha Wasiutynskiego, Jana Mosdorfa, Adama Doboszynsklego Jana Korol-
ca, Alfreda Laszowskiego, Witolda Nowosada.

»Prosto z mostu” eksponowalo swdj katolicyzm, uwazajqc to nie tylko za
deklaracj¢ wyznaniowa, lecz takze polityczna. Bylo nieprzejednane wobec
liberalizmu i rozwiazan ustrojowych zachodnich demokracji. Zwalczato komu-
nizm. Glosito antysemityzm. Odrzucalo mozliwo$¢ kompromisu z bezideowa,
zdaniem redakcji, sanacja. Snulo koncepcje ,katolickiego panstwa narodu
polskiego” o totalitarnym systemie politycznym i nowym porzadku gospodar-
czym, dalekim od monopolistycznego kapitalizmu.

Inne dzialy pisma prowadzone byly réwniez z troska o klarowne oblicze
tygodnika. Konstanty Ildefons Galczynski procz liryk publikowal w nim
Piosenki wesofego opozycjonisty. Jerzy Andrzejewski, ktory oglosit tu m.in. £ad
serca, uwazany byl wowczas za pisarza katolickiego. Wojciech Bak i Jerzy
Pietrkiewicz rownie silnie eksponowali religijne i narodowe inspiracje swych
poezji. Protegowana przez redakcje¢ tworczos¢ mlodego pokolenia wsi procz
motywow gniewu spolecznego odwolywata si¢ do podobnych symboli i warto-
sci. Takze w tym duchu krytyke literacka i artystyczng uprawiali Jan
Dobraczynski, Wlodzimierz Pietrzak, Jerzy Waldorff, Tadeusz Dworak.
O ekonomii pisal Jerzy Zdziechowski. Staly, z reguly brutalnie antysemicki
felieton zamieszczal od 1938 r. Adolf Nowaczynski. Wymowa zapelniajacych
ostatnig stronice satyr byla Scisle zwiazana z opcja ideowa pisma.

Owa ostentacja polityczna i $wiatopogladowa nie spowodowata bynajmniej
jednolitosci publikacji ,,Prosto z mostu”. Redakcja dbala o wspdlprace
pewnych autoréw nie podzielajacych jej pogladow. W wierszach i wypowie-
dziach prozatorskich Kazimiery Iftakowiczowny, w szkicach Karola Irzykows-
kiego czy Kazimierza Czachowskiego nie sposéb bylo dopatrzeé si¢ ideowego
pokrewienstwa z tezami artykutow wstepnych.

Redaktor naczelny podkreslat tez swe przekonaniec o pozytku dyskusji
prowadzonej z odleglych, nawet antagonistycznych pozycji. Na lamy swego
periodyku zaprosit Leona Kruczkowskiego z artykulem Bezdroza nacjonalizmu
i socjalistyczne idealy. Opublikowal polemike Jerzego Turowicza z Adamem
Doboszynskim, w ktorej przyszly tworca ,,Tygodnika Powszechnego” bronit
bardzo osobistego, rzec mozna intymnego, pojmowania katolicyzmu przez
Mauriaca. ,,Na prawach dyskutantki” Zofia Kossak-Szczucka skrytykowata
naduzywanie argumentacji religijnej w antyzydowskich wystapieniach oenero-
wcow. Probowano tez debaty z publicystami katolickimi nie podzielajacymi
totalitarnych fascynacji tygodnika.
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Piasecki poczatkowo staral sie, by jego pismo zachowalo pewng kotur-
nowo$¢, jaka daje zainteresowanie raczej gra idei niz dorazng batalistyka
polityczna. ,,Odpowiada potrzebom kulturalnym powaznego odlamu spoleczen-
stwa, nie ulegajac jego nawykom mys$lowym, ale starajac si¢ je intelektualnie
poglebi¢” — charakteryzowal pierwszy rocznik ,,Prosto z mostu” blisko zwigza-
ny z periodykiem Wojciech Bak. Nawet w dobie eleganckiej dysputy z Krucz-
kowskim redaktor ,,Prosto z mostu” nie stronit jednak od ostrej publicystyki,
niekiedy pisanej ad personam, a zawsze opozycyjnej. Stad dos¢ czeste konfiskaty,
stad rowniez — procesy. Z powodu publikacji tygodnika prawowano si¢
o obraze Wactawa Sieroszewskiego (jego mowg parlamentarna w obronie
Brze$cia i Berezy skomentowano fotomontazem przedstawiajacym prezesa PAL
w mundurze carskiego zandarma oraz uwaga sugerujaca psychiczna rusyfikacje
bylego zestafica — za pretekst postuzyla praca Sieroszewskiego, wydana ongi$
po rosyjsku pod auspicjami Cesarskiego Towarzystwa Geograficznego; nieco
pozniej Piotr Grzegorczyk zarzucit mu tez plagiat bajek braci Grimm) oraz
Towarzystwa Krzewienia Kultury Teatralnej, urazonego tekstem Laszowskiego
o zgniliznie panujacej pono¢ w $wiatyni Melpomeny. Dodajmy, ze z powodu
artykulu Mosdorfa, przewrotnie zarzucajacego Russelowi plagiat z Rzymows-
kiego, do procesu wprawdzie nie doszlo, niefortunny autor ksiazki Prawo do
Zycia a powinnos¢ pracy zmuszony byl jednak wystapi¢ z Akademii Literatury.

Z czasem styl tygodnika ulegl zaostrzeniu, a nawet brutalizacji. Wida¢ to
rowniez w kwestii zydowskiej, od poczatku istnienia pisma traktowanej
przeciez w sposob wilasciwy Owczesnym nacjonalistom. Gdy po ,,nocy krysz-
talowej” powstat problem Zydéw — obywateli polskich wydalonych z Nie-
miec, Karol Zbyszewski wyrazil si¢ z aprobata o terrorze hitlerowskim,
twierdzenie za$: ,Jesli si¢ nie chce by¢ zywcem zjedzonym przez pluskwy,
trzeba je rozgniata¢” konczylo felieton. Tego rodzaju ewolucja spowodowala
w 1938 r. rozstanie z pismem Andrzejewskiego, Irzykowskiego oraz dotych-
czasowego kierownika dziatu literackiego Bolestawa Micinskiego. Nadal
jednak swe teksty zamieszczali tu autorzy dalecy od koncepcji totalitarnych.
Wiersze Htakowiczowny czy szkice Kotaczkowskiego sasiadowaty wigc niekie-
dy z kolejnymi odcinkami Drobiazgéw pogromowych Celina.

Zradykalizowany ton ,,Prosto z mostu”, cho¢ czgsto postrzegany jako
drastyczny, miescit sie¢ w ramach owczesnego kodeksu kultury politycznej (z
Mieczystawem Grydzewskim Piasecki byt ,,na ty”). U schytku dwudziestolecia
dawny, niepisany dygest w pewnym przynajmniej stopniu jeszcze obowiazywal,
chociaz forma i tre$¢ prasowych filipik rodzita coraz wigcej skojarzen i z no-
wym stylem czesci elit wladzy, i z ekscesami partyjnych bojowek.

Profil publicystyki uprawianej przez Piaseckiego w ,,Prosto z mostu”,
w porownaniu z jego wczesniejszymi tekstami, ulegt wyraznemu upolitycz-
nieniu. Z artykuldéw wstepnych i innych wypowiedzi redaktora naczelnego
wylaniata si¢ do$¢ klarowna, nasycona ideologia, wizja przyszlosci.

Zastanawiajac si¢ nad duchowym obliczem swych czasow Piasecki kon-
statowal wyczerpanie si¢ dziedzictwa dziewigtnastego stulecia z jego indywi-



192 MAREK TOREBA

dualizmem, materializmem, swieckoscia. Liberalizm ,,Wielkich Demokracji” wkro-
tce odej$¢ miat do lamusa historii. Ongi$ odgrywat role pozytywna wprowadzajac
masy do zycia publicznego, umozliwiajac rozwdj swiadomosci narodowe;j i spole-
cznej. Jednak wspodlczesnie wyrodzit si¢ w system ,wolnosci wyzysku”, w ,im-
perializm zlota” — twierdzit publicysta. Jego zdaniem, wielkoprzemystowy kapita-
lizm zbankrutowal moralnie, a takze — w wyniku wielkiego kryzysu — poniost
kleske ekonomiczna, z ktorej odrodzi¢ si¢ juz nie bedzie w stanie. Liberalizm
polityczny rowniez wyczerpa¢ mial swe mozliwosci, cho¢ mamit jeszcze ,,mechani-
czng zabawka wyboréw” nakrecana przez egoistyczne koterie. Wielka Brytania
i Francja w systemie wersalskim przezywaly zmierzch dawnej $wietnosci, po-
grazone rzekomo w chaosie moralnym, sparalizowane pacyfizmem.

»Nadchodzi czas nacjonalizmow” — dowodzil Piasecki. Uwazal, ze rewolu-
cje narodowe, dokonane juz we Wioszech i w Niemczech, uksztaltuja nowe
oblicze Europy. Z faszyzmem ,,czarnych koszul”, z Falanga gen. Franco wiazal
tez nadziej¢ na odrodzenie i przewartosciowanie katolicyzmu politycznego:
z formuly cierpigtniczej na rycerska, krucjatowa. Niejednoznaczny byt nato-
miast jego stosunek do hitleryzmu. Uznajac organizacje zycia spolecznego i tad
gospodarczy Trzeciej Rzeszy za osiagnigcia ostrzegal jednak, ze duchowo
antychrzescijanski nazizm zmierza ,ku jakiemu$ nowemu barbarzynskiemu
poganstwu”,

Za najwazniejszego antagoniste ruchow nacjonalistycznych Piasecki uwa-
zat komunizm. Z uznaniem wyrazat si¢ o pewnych elementach ustroju ZSRR;
akcentowal zwlaszcza likwidacje dawnego wyzysku i sprawiedliwy rzekomo
podzial dobr. W jego przekonaniu, komunizm grzeszyt jednak materialistycz-
nym pojmowaniem $wiata i kreacja ,,niewolnikow produkcji” — w obu tych
elementach widzial zreszta zalazek przysziej kleski tego eksperymentu ustrojo-
wego. Migdzynarodowy ruch komunistyczny uwazal natomiast za narzedzie
sterowanej z Moskwy polityki imperialne;j.

Wojne domowa w Hiszpanii pojmowal Piasecki jako zapowiedz konfliktu
(czy serii konfliktow) na znacznie wicksza skale. Wobec duchowej kleski
demokracji zachodnich o przysziosci Europy zadecydowa¢ miata konfrontacja
totalnego nacjonalizmu (czy raczej: totalnych nacjonalizmoéw) z komunizmem.

Aby Rzeczpospolita mogla odegrac istotna role wsrod zachodzacych i tak
wlasnie pojmowanych przemian, winna przezwycigzyé swa stabo$¢, przede
wszystkim w sferze idei. Nalezalo wigc rozbudzic ,,wole wielkosci”, decydujaca,
zdaniem Piaseckiego, o potedze pafistw i narodow. ,Zeby staé si¢ narodem
wielkim trzeba chcie¢ nim by¢, trzeba wprzoéd nim zostaé w wyobrazni, zanim
zostanie si¢ naprawde” — pisal. Glosit potrzebe przewartosciowania tradycji,
ktora uksztaltowaly czasy zaborow. ,Jeszcze Polska nie zgingta”, ,Nie rzucim
ziemi”, ,Nie chcemy juz od was uznania” — t¢ nagacje¢ uwazal za charakterys-
tyczng dla psychiki polskiej, defensywnej i peinej kompleksow. Pragnat, by
w miejsce czci dla Zotkiewskiego — bohaterskiego wodza poleglego pod
Cecora, pojawila si¢ dumna pamie¢ o Zétkiewskim wkraczajacym do Moskwy.
Chcial, by polski patriotyzm stat si¢ ofensywny, dynamiczny.
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Uwazal, ze¢ w dobie sukcesow Mussoliniego, Hitlera i Franco z jednej,
Stalina zas$ z drugiej strony tylko ob6z narodowy moze sprosta¢ odpowiedzial-
nosci za panstwo. Jedynie nacjonalisci, w jego przekonaniu, potrafili dokonac
syntezy wiary religijnej ze swym politycznym credo. A czasy, zdaniem
Piaseckiego, wymagaly przede wszystkim wielkiej idei.

»Prosto z mostu” nie wskazywalo §rodkow majacych doprowadzi¢ narodo-
wcow do zdobycia wladzy. Naczelny nie proponowal tez konkretnych roz-
wigzan w dziedzinie ustroju politycznego. Poprzestawal na zlozeniu ogoélnej
deklaracji: ,,Gdy si¢ wierzy, ze istnieje tylko jedna prawda, a nie dziesig¢ prawd, -
w ktorych (liberalnie) mozna sobie wybiera¢ jak w ulggatkach, musi si¢ by¢
totalista, bo totalizm to przeciez nic innego, jak oparcie calego zycia ludzkiego,
jednostkowego i spofecznego, na zasadach jednej prawdy. Totalizm [...] to
monoideowos$¢, jak ja stusznie okreslit o. Bochenski”.

Rzadzona przez nacjonalistow Polska miala wigc byé panstwem ,ideo-
kratycznym™. Jej system ekonomiczny chcial oprze¢ Piasecki na zasadach
bliskich tezom Gospodarki narodowej Doboszynskiego. W swym Prawie do
tworczosci pisal o koniecznej dekoncentracji wlasnoéci i produkcji. Nowy fad
winien gwarantowac egalitarnemu spofeczenstwu prawo do pracy i wlasnie —
prawo do tworczosci w rodzinnych warsziatach, drobnych przedsigbiorstwach,
wspolczesnie niszczonych przez konkurencje potentatow.

Role miedzynarodowa przyszlej Polski widzial Piasecki w zbudowaniu
»bloku BPA (Balticum, Pontus, Adria)”. Oryginalno$¢ redaktora ,Prosto
z mostu” 1 w ogole ,miodych” w ujeciu problematyki Migdzymorza, czgsto
obecnej w polskiej mysli politycznej, polegala na koncepcji aliansu nacjonalis-
tow. Mial to byc sojusz panstw, w ktorych wladzg sprawowalyby ,ruchy
narodowo-chrzescijanskie”, pozwalajace przeciwstawi¢ si¢ ,,poganskim des-
potiom sowieckiej i hitlerowskiej”. Przymierze to mogloby zostaé zawarte
dopiero po zwycigstwie nacjonalistéw w krajach Europy Srodkowej. Poniewaz
jednak Piasecki byl o nim przekonany, z nadzieja $ledzit dzialalno$¢ zborow-
cow w Jugostawii czy ,Zelaznej Gwardii” w Rumunii.

Antyniemiecki sojusz z Francja i Wielka Brytania w przededniu wojny
uwazal za posunigcie czysto taktyczne, niemalze zto konieczne. Protestowal
przeciw probom nadania mu wymiaru ideowego. Wobec Trzeciej Rzeszy
formutowatl program ofensywny (,,po Zaolziu — Nadodrze”), co zostalo zreszta
zauwazone w ministerstwie dr. Goebbelsa i odpowiednio naglo$nione w propa-
gandzie hitlerowskiej. ‘

Uwazal, ze niebezpieczenstwu determinowanemu sasiedztwem z ZSRR
nalezy przeciwdziala¢ przede wszystkim poprzez walke wewnatrzna z ruchem
komunistycznym. W wymiarze geopolitycznym — polemizujac m.in. ze swym
kolega redakcyjnym Wasiutyniskim — sygnalizowal natomiast potrzebe zblize-
nia polsko-ukrainskiego. Nie podwazajac bynajmniej praw Rzeczypospolitej
do Malopolski Wschodniej kwestionowal sens zwalczania dzialajacych tam
organizacji ukrainskich, ktorym wyznaczal pewna rolg¢ w budowie ,bloku
BPA”. W rozwinigciu tej koncepcji przeszkodzita mu jednak cenzura, a in-
trygujaca konfiskata wywolala w prasie pewien rezonans.

13 — KHPP 3-4/92
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Inaczej widzial przysztos¢ mniejszosci bialoruskiej. Stwierdzajac niski
stopien jej uswiadomienia narodowego postulowal polityke polonizacji. Jed-
nym z przewidywanych przezen §rodkow stuzacych zjednaniu wsi biatoruskiej
dla polskosci miala by¢ parcelacja folwarkow.

Rozwazania o problematyce zydowskiej, tak ostro ujetej w programach
»Ruchu Mlodych” i ONR, naczelny ,,Prosto z mostu” powierzal Mosfordowi
czy Dworakowi. Piasecki znajdowal si¢ tu w sytuacji wyjatkowo niezrecznej,
gdyz miat wérdd przodkoéw Zydéw. Mimo to odrzucat asymilacje. Twierdzil, ze
zagadnienie mniejszoéci zydowskiej w Polsce rozwiaze, forsujac przymusowa
emigracj¢, obdz harodowy wespot z... syjonistami. Nie pochwalat antysemic-
kich burd na uczelniach, aczkolwiek odpowiedziainoécia obciazal przede
wszystkim wladze panstwowe, wzbraniajace si¢ przed wprowadzeniem numerus
clausus. W sumie jednak w tekstach sygnowanych wlasnym nazwiskiem
wypowiadal si¢ na ten temat nieczesto i z zachowaniem wzglednej powscigg-
liwosci formy (cho¢ przeciez tonacja tygodnika bywala w tej materii niezwykle
ostra 1 zjadliwa). _

Piasecki nie miat ztudzen co do poziomu gospodarczego i cywilizacyjnego
Drugiej Rzeczypospolitej. Sceptycznie ocenial jej role migdzynarodowa, sile
militarna. Czgsto jednak snul fantazje, wierny swej pochwale bajek — zwlasz-
cza tej o latajacym dywanie. Chcial pobudzaé wyobraznie, artykulowac
marzenia. Naszkicowang przezen wizj¢ panstwa narodowego realizowa¢ mialy
wspolczesne i przyszie formacije nacjonalistow. Sadzil, ze potrzeba im nie tylko
determinacji, ale takze cierpliwoéci i wytrwalosci — jego teksty czesto
rozwazaly przeciez problemy nawet nie dnia jutrzejszego Polski, lecz pojutrza.

Publicystyka tworcy ,,Prosto z mostu” wspotbrzmiata na ogdt z zasad-
niczymi tezami mysli programowej ,,mtodych”. Od tekstéw drukowanych na
tamach ,,Sztafety” czy ,,Przelomu” roznily ja raczej nie diagnozy i konstatacje,
lecz pewna elegancja piora, szeroko$é spojrzenia i sklonno$é¢ do wazenia
argumentow. Piasecki daleki byt zreszta od basowania radykalnym nacjonalis-
tom. Irytowaly go konflikty i animozje wewnatrz tych §rodowisk. Przestrzegal
przed wulgarno$cia myslenia, brutalizacja zycia publicznego — cho¢ nie jest
jasne, do jakiej granicy aprobowal polityczna przemoc. Piszac o sprawach
aktualnych bywal roéwnie elastyczny, jak w roli redaktora swego tygodnika.
Potepial np. Bereze (nawet gdyby za drutami przebywaé mieli ,,sami tylko
Zydzi i komuni$ci”) oraz represje policyjne wobec cztonkow KPP (twierdzit, ze
grozniejsi sa jako konspiratorzy niz dzialacze jawnych organizacji), choé
przeciez ani Zydom, ani komunistom nie pozostawial watpliwosci co do ich
przysztych loséw w ,,Polsce narodowej”. We wspolczesnej Rzeczypospolitej za
pozadana uwazal natomiast swobod¢ uprawiania dzialalnodci opozycyjnej
i rézne przestanki pozwalaja przypuszczaé, ze tezy owej nie formulowal
powodowany wylacznie wymogami taktyki politycznej. Staral sie¢ mysleé i pisaé
niekonwencjonalnie.

»Staszek byl przede wszystkim redaktorem, to jest czlowiekiem organizuja-
cym warsztat dla innych, kierujacym tworczoscia publicystyczna innych, wy-
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czarowujacym z pozornie nieraz dysonansowych glosow symfonig. Byl niewat-
pliwie bardziej redaktorem, niz publicysta, ideologiem, krytykiem, cho¢ tym
wszystkim byl w niemalej mierze” — wspominal swego szefa i kolege Wasiu-
tynski. I jako redaktor, i jako autor dbal Piasecki o zachowanie ,,pionu” —
jak zwykl okresla¢ ideowa jednoznacznos¢ i determinacje. Probowal je godzi¢
z otwartoscia, z wymogami uczciwej i rzeczowej dyskusji. Spokojny o prze-
strzeganie pryncypiow w swych tekstach i w swoim czasopi$émie nie bal si¢
przeciez réznorodnodci tez i punktow widzenia, owych dysonansow, o ktorych
wspominal Wasiutynski. Starat si¢ tez doceni¢ ,,pion” u innych, takze tych
z przeciwnej strony barykady. Nie cierpial natomiast bezideowosci, koniunk-
turalizmu — i u politykéw, i u intelektualistow.

Jego na wskro$ ideologiczne dziennikarstwo ksztalowala epoka, w ktorej
przeptynal przez Europe silny prad narodowych totalizmoéw. Przeciwnikom
kojarzyl si¢ z zagrozeniem wartosci podstawowych. Polskim zwolennikom
jawil si¢ natomiast jako szansa przezwycigzenia stabosci politycznej i material-
nej swego narodu, jako sposéb na ziszczenie ,snéw o potedze”. Ze kosztem
innych? Trudno — powiadali ,,mlodzi” — skoro toczy si¢ permanentna walka
ideologii i zbiorowosci, skoro przyszios¢ jest przed nacjonalizmem. Piasec-
kiemu i tym, ktorzy podzielali jego poglady, wydawalo sie¢ zreszty, ze
wspolczesnos¢é potwierdza ich zalozenia i diagnozy: szok wielkiego kryzysu
i tad gospodarczy hitlerowskich Niemiec; Abisynia, anschluss i zwycigstwa gen.
Franco z jednej strony — fronty ludowe w Hiszpanii i we Francji, ap-
peacement, pacyfizm i Monachium z drugiej ... Duze znaczenie miaty tu takze
wydarzenia za wschodnia granica Rzeczypospolitej. Formacja autora Prawa do
tworczosci uwazala, ze jedyna powazng alternatywe dla ideologii narodowej
stanowi komunizm.

Renoma piodra i tygodnika Piaseckiego sprawila, ze w pewnych $rodowis-
kach uchodzil za autorytet. Ostre polemiki i kpiarskie ztosliwosci, ktorych nie
szczedzili mu adwersarze, tez zaswiadczy¢ moga o znaczeniu, jakie przywiazy-
wano do artykulow i redagowanych przezen tekstow. A potrafit by¢ trudnym
przeciwnikiem,

Byt takze wszechstronnym profesjonalista. Prowadzit tygodnik o amblcjach
ideotworczych, pracowal w dziennikach politycznych i sensacyjnych popotud-
niéwkach. Pisal artykuly programowe, szkice literackie, recenzje muzyczne
i teatralne, a takze drobne noty i doniesienia. Czytaly go elity, czytala masowa
publiczno$¢ wielkomiejska. Do historii prasy przeszed! jako tworca waznego
tygodnika spoleczno-politycznego i literackiego, a takze jako mezlomny
konspirator, ktory dziennikarzem pozostal nawet na Pawiaku.



