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URZAD WIELKIEGO MISTRZA
W PANSTWIE ZAKONU KRZYZACKIEGO
W PRUSACH DO 1410 R.

1. WSTEP

Zakon krzyzacki byt korporacjg duchowng utworzong pod koniec
XII wieku w Ziemi Swietej. Jego funkcjonowanie bylo oparte na hierar-
chicznym podporzadkowaniu poszczegélnych cztonkéw (braci-rycerzy
1 ksiezy) naczelnym wladzom Zakonu reprezentowanym przez wielkie-
go mistrza wybieranego przez najwyzszych dostojnikéw na kapitutach.
Cale zycie czlonkow korporacji normowata Reguta, ktéra byta podsta-
wowym, ciggle udoskonalanym, zbiorem zasad postgpowania braci i ksie-
zy oraz funkcjonowania calej organizacji zakonnej. Gdy w XIII wieku
w wyniku podboju zaczely ziszczaé sie¢ ambicje Krzyzakéw utworzenia
niezaleznego wladztwa terytorialnego w Prusach, koniecznos$cig stato
sie stopniowe wprowadzanie zmian do zasad funkcjonowania tej kor-
poracji zakonnej (jednak bez istotnego naruszania litery Reguly), tak,
aby jej czlonkowie stawali si¢ powoli urzednikami panstwowymi. Mo-
dernizacje te umozliwialy, a z czasem usprawnialy sposéb wykonywa-
nia wladzy na opanowywanych obszarach.

Urzad wielkiego mistrza — ktoremu zostanie tu po§wiecona szcze-
gélna uwaga — podlegal miedzy konicem XII a poczgtkiem XV wieku
analogicznym przeksztalceniom: ze zwierzchnika uniwersalistycznej
korporacji religijnej XII-XIII wieku do wladcy suwerennego panstwa
zakonnego w XIV-XV wieku. W niniejszym artykule zostanie przeana-

* Dr hab. Stawomir Jézwiak — adiunkt na Wydziale Nauk Historycznych, Uni-
wersytet Mikolaja Kopernika, Torun
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lizowany ten proces, w rezultacie czego bedzie mozna udzieli¢ odpowie-
dzi na pytanie o zakres i charakter wladzy wielkiego mistrza w Pru-
sach w éredniowieczu. Prowadzone rozwazania ograniczono chronolo-
gicznie do roku 1410. Kleska grunwaldzka jest bowiem na tyle istotng
cezurg czasowg w dziejach panstwa zakonnego, iz w jej rezultacie na-
stgpily rowniez dalsze zmiany w zasadach funkcjonowania omawiane-
go urzedu. Jest to jednak problematyka na inne, obszerne studium.

2. KAPITULA

Kapitula byla gléwnym organem wladzy ustawodawczej korpo-
racji zakonnej. Zgodnie z Regulg do zakresu jej kompetencji nalezalo
podejmowanie — wraz z aktualnie urzedujgcym wielkim mistrzem —
decyzji w sprawach terytorialnych, gospodarczych i majgtkowych,
tworzenie 1 zmiana ustawodawstwa zakonnego, przyjmowanie no-
wych braci i ksiezy, powolywanie, odwolywanie i kontrola najwyz-
szych urzedéw oraz nakladanie kar za wykroczenia wzgledem Regu-
ly. Mimo ze w zakonie krzyzackim dziatalo az pie¢ rodzajéw kapitul?,
jedynie trzy, a mianowicie: generalna, wyboru wielkiego mistrza i sto-
sunkowo najczesciej i najlatwiej zwolywana — skupiajgca dygnitarzy
gtéwnego domu (konwentu), miaty bezposredni wplyw na obsade i za-
kres wiadzy najwyzszego zwierzchnika Zakonu?. Oczywiscie dopdki
rezydencja wielkich mistrzéw znajdowala sie w Ziemi Swietej (Ak-
kon — do 1291 r.) bgdz w Wenecji (1291-1309) Prusy odgrywaly bar-
dziej poslednig, cho¢ stopniowo wzrastajgca role w tym systemie
kapitulnym. Wowczas to mistrzowie krajowi zaréwno z tej prowincji
jak i z Inflant byli zgodnie z zasadami Reguly zakonnej zobowigzani
do uczestniczenia réwniez w generalnych kapitulach w Ziemi Swie-
tej badz w Europie, zwlaszcza w kapitutach wyboru nowego wielkie-

! Die Statuten des Deutschen Ordens nach den dltesten Handschriften, hrsg. v. M.
Perlbach, Halle 1890 (dalej: Statuten), s. 49 i n.; P. G. Thielen, Die Verwaltung des
Ordensstaates Preussen vornehmlich im 15. Jahrhundert, Koln—-Graz 1965, s. 33-34;
K. Militzer, Von Akkon zur Marienburg. Verfassung, Verwaltung und Sozialstruktur
des Deutschen Ordens 1190-1309, Marburg 1999 (,,Quellen und Studien zur Geschich-
te des Deutschen Ordens”, Bd. 56), s. 44 i n.

2 Byly to kapituly: generalna, wyboru wielkiego mistrza, domu gléwnego, pro-
wingjalna i konwentualna — por. S. Jézwiak, Centralne i terytorialne organy wiadzy
zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1410. Rozwéj—Przeksztatcenia—Kompe-
tencje, Torun 2001, s. 73-81.

3 Ibidem.
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go mistrza*. Stosunkowo dobrze zrédlowo jest poswiadczona odbyta
w 1283 r. wyprawa do Akkonu mistrza krajowego Prus i Inflant
Mangolda, ktéry wzigt tam udziat w kapitule wyboru nowego wiel-
kiego mistrza Burcharda von Schwanden, a w drodze powrotnej
zmart, Od konca XIII wieku wielcy mistrzowie na tyle juz jednak
musieli liczy¢ sie z pruskimi mistrzami krajowymi, iz coraz czesciej
do Elblgga — glownej siedziby tych hierarchéow® — byly zwolywane
obrady kapituly generalnej z udzialem wielkich mistrzéw i najwyz-
szych dygnitarzy zakonnych z Wenecji’.

Zdobycie przez Krzyzakow Pomorza Gdanskiego i przeniesienie
glownej siedziby naczelnych wladz Zakonu z Wenecji do Malborka
w 1309 r. mialo istotny wplyw na sposob funkcjonowania kapitutl. Przede
wszystkim odtgd gtéwna instytucja tej korporacji religijnej w Prusach
stawala sie wraz z kazdorazowo wybrang osobg wielkiego mistrza na-
czelnym organem wiladzy panstwowej, cho¢ stato si¢ tak nie od razu,
a dopiero po zazegnaniu konfliktu jaki rozgorzal w drugiej dekadzie
X1V wieku miedzy dostojnikami pruskimi a wielkim mistrzem Karo-
lem z Trewiru®. Niekwestionowang stoteczng role Malborka, zaréwno
w stosunku do calej korporacji zakonnej, jak i panstwa w Prusach roz-
poczely rzagdy — wybranego tam zresztg® — wielkiego mistrza Wernera
von Orseln.

Najwazniejszym, a zapewne rowniez najliczniejszym zgromadze-
niem czlonkow Zakonu byly kapituly wyboru wielkich mistrzéw. Wiado-

4 Na konieczno$¢ uczestniczenia miedzy innymi mistrzéw krajowych Prus, Nie-
miec i Inflant w kapitule wyboru wskazujg jednoznacznie Zwyczaje sformulowane przed
1264 r. - Statuten, s. 91.

® Livldndische Reimchronik, hrsg. v. L. Meyer, Padeborn 1876 (dalej: Reimchro-
nik), s. 223-224.

5 Bedgcej rowniez od 1251 r. miejscem zwolywania kapituly prowincjalnej dla
Prus — Preuflisches Urkundenbuch, hrsg. v. R. Philippi [i in.], Konigsberg-Marburg
1882-2000 (dalej: Pr. Ub.), Bd. I, Th. 1, nr 251; S. Jozwiak, op. cit., s. 75-77.

" Tak byto 11.4.1296 r. czy 28.9.1303 r. — Urkundenbuch des Bisthums Samland,
hrsg. v. C. P. Woelky u. H. Mendthal, H. 1, Leipzig 1891, nr 178, 183, 185; Urkunden-
buch des Bisthums Culm, bearb. v. C. P. Woelky, Bd. I, Th. 1, Danzig 1885, nr 140;
Pr. Ub. I/2, nr 654; Pr. Ub. II, nr 805; Petri de Dusburg Chronicon terre Prussie, hrsg.
v. M. Toppen [w:] Scriptores rerum Prussicarum, hrsg. v. T. Hirsch, M. Toppen, E. Strehl-
ke, Bd. I, Leipzig 1861, s. 168.

8 Na temat tego konfliktu por. S. Jézwiak, Kryzys wladzy w zakonie krzyzackim
a problem personalnej obsady komturstwa pokrzywienskiego w latach 1309-1320, ,Rocz-
nik Grudzigdzki” 1998, nr 13, s. 21-31; idem, Centralne, s. 95-96.

® ,Unde conventione facta in Marienburg concorditer elegerunt Wernerum de
Orsela” — Die Chronik Wigands von Marburg, hrsg. v. T. Hirsch [w:] Scriptores rerum
Prussicarum, hrsg. v. T. Hirsch, M. Toppen, E. Strehlke, Bd. II, Leipzig 1863 (dalej:
Wigand), s. 459.
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mo na przyklad, ze elekcja Konrada von Wallenrode (w marcu 1391 r.)
zgromadzita az 250 braci'®. Na zebranie takiego grona z calej w zasadzie
Europy! potrzebny byl czas'®. Z pewnoscig w XIV i w poczatkach XV
wieku niezbedna byla w czasie elekcji obecno$¢ mistrzéw krajowych Nie-
miec i Inflant, natomiast nie wiadomo wedlug jakiego klucza zaprasza-
no innych hierarchéw z europejskich posiadlosci Zakonu. Czesto, choé
nie zawsze, kapitula wyboru byla jednocze$nie miejscem potwierdzenia
rezygnacji z godnosci wielkomistrzowskiej, ktorej zamiar znany byl zjez-
dzajgcym na nig dygnitarzom wczesniej'3. Ponadto kapitula tego typu
ograniczala swobode¢ obsadzania nowych godnosci w Zakonie przez wy-
bieranych na niej wielkich mistrzéw, gdyz decydowala o obsadzie glow-
nych — najczesciej wakujacych — urzedow wowczas, gdy zbierala sie bez-
posrednio po $mierci pelnigcych je hierarchéw bgdz gdy ci umierali
w trakcie jej obrad'. Wszelkie inne sprawy o pierwszorzednym znacze-
niu dla funkcjonowania wladztw zakonnych w Prusach i Inflantach oraz
w ogole dla calej korporacji byly rozwigzywane na nieregularnie zwoty-
wanych kapitulach generalnych. Decydowaly one o zmianach terytorial-
nych, administracyjnych i obsadzie urzedniczej. Ponadto tylko w ich trak-
cie mozna bylo tworzy¢ i zmienia¢ ustawodawstwo zakonne oraz przyj-
mowac badz potwierdzac przyjecie nowych braci i ksiezy. Wreszcie na
kapitutach generalnych decydowano o sprawach kultowo-liturgicznych?®.
W zwyklych, wymagajgcych szybkiego rozstrzygniecia kwestiach, decy-

1 Franciscani Thorunensis Annales Prussici (941-1410), hrsg. v. E. Strehlke [w:]
Scriptores rerum Prussicarum, hrsg. v. T. Hirsch, M. Toppen, E. Strehlke, Bd. III,
Leipzig 1866 (dalej: Annales), s. 169-170; Johann’s von Posilge, officialis von Pomesa-
nien, Chronik des Landes Preussen, hrsg. v. E. Strehlke [w:] Scriptores rerum Prussi-
carum, hrsg. v. T. Hirsch, M. Toppen, E. Strehlke, Bd. I1I, Leipzig 1866 (dalej: Posilge),
8. 169-170.

1t Przykladowo wsrdd grona elektorow, ktorzy dokonali wyboru wielkiego mistrza
Konrada Zéllner von Rotenstein w poczatku pazdziernika 1382 r. byli migdzy innymi
komturzy z Marburga, Koblencji i Wonneburga (byé moze Virsberg w Srodkowej Fran-
konii) — Annales, s. 120-121.

12 W Zwyczajach zakonnych, sformulowanych przed 1264 r. ustalano, ze brat pel-
nigcy w okresie wakatu obowigzki wielkiego mistrza, zwolujgc kapitulte wyboru jego
nastepcy do Ziemi Swietej, musiat ustalié taki termin, by umozliwié¢ przyjazd dygnita-
rzom z Europy, a nawet z Inflant — Statuten, s. 91. W XIV i w poczgtkach XV wieku
potrzeba byto okoto 3 miesigcy na zwolanie kapituly wyboru, zdarzaly si¢ jednak i sied-
miomiesigczne wakaty ~ H. Koeppen, Die Resignation des Hochmeisters Heinrich Du-
semer und die Wahl seines Nachfolgers Winrich von Kniprode, ,Zeitschrift fur Ostfor-
schung” 1958, nr 7, H. 3, s. 388-389; S. Jézwiak, Centralne..., s. 78.

13 Na ten temat por. dalsze rozwazania.

14 S, Jézwiak, Funkcjonowanie centralnych organéw wiadzy Zakonu Krzyzackiego
w Prusach u schytku XIV wieku, ,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1999, nr 3, s. 315.

15 S, Jozwiak, Centralne..., s. 78-79.
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zje podejmowal wielki mistrz wraz z kapitulg gléwnego domu (konwen-
tu) w Malborku, ktorg tworzyli najwazniejsi dygnitarze zakonni i blizej
nieznana liczba innych braci. Z zachowanego formularza z 1360 r. wia-
domo, ze kapitula domu gltéwnego, w sktad ktorej wchodzili: wielki mistrz,
wielki komtur, wielki szpitalnik i komtur elblgski, wielki szatny i kom-
tur dzierzgonski oraz podskarbi i nieznana blizej liczba braci, obsadzala
funkcje krzyzackiego prokuratora generalnego przy kurii papieskiej
w Rzymie. Ona rowniez 26.4.1380 r. zadecydowata o wystaniu wizytato-
row do Rzeszy. Odbiorcami dokumentu przekazania przez rycerza Han-
sa von Wedel ziemi §widwinskiej Zakonowi, wystawionego 14.4.1384 r.,
byli: wielki mistrz, pieciu najwyzszych hierarchow i siedmiu komturéw,
okresleni w zrddle jako ,capitulariter congregati™®,

3. MECHANIZM WYBORU I ZAKRES WLADZY
WIELKICH MISTRZOW

Krzyzacy, stajgc sie trzecim wielkim zakonem rycerskim, korzy-
stali przy tworzeniu wlasnej struktury organizacyjnej z doswiadczen
swoich poteznych i moznych poprzednikéw — templariuszy i joannitéw.
Widoczne jest to rowniez wyraznie, gdy rozpatruje si¢ zagadnienie re-
gulacji prawnych wyboru najwyzszego zwierzchnika korporacji — wiel-
kiego mistrza. Przy czym w szczegotach w kazdym z zakondéw elekcja
wygladala nieco inaczej'’.

Z postanowien zawartych w Zwyczajach zakonu krzyzackiego
wynika, ze umierajgcy wielki mistrz (nie wzieto pod uwage mozliwosci
dobrowolnej rezygnacji, chociaz w praktyce takie rowniez sie zdarzaly)
mogl desygnowac brata, ktory w momencie jego $mierci tymczasowo
zastepowalby go na tej godnosci. Ale inni czlonkowie Zakonu!® mogli
sprzeciwié sie ostatniej woli swojego zwierzchnika i powierzy¢ te funk-

1 Quellenanhang, nr 1, s. 612-613 [w:] J.-E. Beuttel, Der Generalprokurator des
Deutschen Ordens an der rémischen Kurie, Marburg 1999 (,Quellen und Studien zur
Geschichte des Deutschen Ordens”, Bd. 55); Codex diplomaticus Prussicus, hrsg. v. J. Vo-
igt, Konigsberg 1836—-1861 (dalej: CDPr.), Bd. III, nr 140; Codex Diplomaticus Bran-
denburgensis, hrsg. v. A. F. Riedel, Seria I, Bd. 18, Berlin 1859, nr 33.

7 Podsumowanie stanu wiedzy na temat elekcji wielkiego mistrza u templariuszy
i joannitéw [w:] K. Militzer, op. cit., s. 137-142.

18 Prawdopodobnie znajdujace si¢ w tekscie okreslenie ,fratres omnes” na ozna-
czenie braci, ktérzy mieliby ewentualnie sprzeciwi¢ si¢ w tej sprawie woli wielkiego
mistrza, oznaczalo kapitule gldwnego konwentu, w sklad ktérej wchodzili najwyzsi
hierarchowie.
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cje komus innemu. Wybrany brat, pelnigcy tymczasowo obowiagzki wiel-
kiego mistrza, byt zobowigzany do ustalenia terminu kapituly majgcej
przeprowadzic¢ elekcje i zwolania na nig mistrzow krajowych ze wszyst-
kich prowingji Zakonu, uwzgledniajgc kilkumiesieczny odstep czaso-
wy, pozwalajgcy im na przybycie’®. W momencie rozpoczecia kapituty
brat pelnigcy tymczasowo obowigzki wielkiego mistrza ,cum omni con-
silio conventus”® wybieral ,unum fratrem militem” na przewodniczg-
cego elektorow. Ten dobieral sobie drugiego brata, nastepnie we dwoch
— trzeciego, we trzech — czwartego, az do trzynastu, przy czym wsrod
nich musial by¢ jeden ksigdz, o§miu braci-rycerzy i czterech pétbraci
(cztonkowie Zakonu nierycerskiego pochodzenia), mozliwie z réznych
prowingji krzyzackich. Pézniejszy wielki mistrz mogl by¢ réwniez wy-
brany z samego grona elektorow, ale w takiej sytuacji musial by¢ on
odestany do zgromadzenia, a na jego miejsce powolywano innego bra-
ta, ktory zamiast niego uczestniczy! w dalszej czesci elekcji?!. Podsta-
wowg role w wyborze wielkiego mistrza odgrywal przewodniczgcy gro-
na elektoréw, ktory pierwszy proponowal kandydata, udzielal glosu
zebranym i pilnowal porzgdku glosowania rozstrzyganego zwyklg wiek-
szoscig. Od decyzji elektoréw nie byto odwolania?.

Dopiero czternastowieczne zrodia pozwalajg zweryfikowaé zasa-
dy wyboru wielkich mistrzow, zawarte w Zwyczajach, z praktykg ustro-
jowg panstwa zakonnego. Z ,Rocznikéw Torunskich” wiadomo, ze zwo-
lana na poczgtek pazdziernika 1382 r. kapitula wyboru przeprowadzi-
la elekcje Konrada Zollner von Rotenstein zgodnie z zasadami zawar-
tymi w Zwyczajach. Dokonala ja wymagana liczba braci z réznych pro-
wingji, a na czele grona elektorow stal 6wczesny podskarbi Ulrych von
Hachenberg?. Még! on mie¢ wplyw na wyboér Konrada Zéllner von Ro-
tenstein poprzez zaproponowanie jego kandydatury?:. Podobnie row-
niez — jak sie wydaje — wielki szpitalnik i komtur elblgski Zygfryd Walpot
von Bassenheim, jako przewodniczacy grona elektorow, mogt mie¢ wpltyw
na wybor 12.3.1391 r. Konrada von Wallenrode?®. Ciekawy przebieg

19 Statuten, s. 90-91.

Wydaje sig, ze okreslenie to odnositoby sie¢ do braci gléwnego zamku Zakonu.
2t Statuten, s. 92-94.

22 Tbidem, s. 94--95.

23 Annales, s. 120-121.

Analiza zrédel moze wskazywaé na to, ze dos¢ wyjatkowy wybodr wielkiego szat-
nego i komtura dzierzgonskiego na urzgd wielkiego mistrza wynikal prawdopodobnie
z zaawansowania wiekowego jego ewentualnych kontrkandydatéw — por. H. Gersdorf,
Der Deutsche Orden im Zeitalter der polnisch-litauischen Union. Der Amtszeit Konrad
Zéllner von Rotenstein (1382-1390), Marburg/Lahn 1957, s. 9; S. J6zwiak, Funkcjono-
wante..., s. 314-315.
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miala elekcja przeprowadzona 30.11.1393 r. Poczatkowo bowiem Kon-
radowi von Jungingen powierzono funkcje przewodniczgcego grona elek-
toréw?. Na podstawie znajomosci zasad wyboru najwyzszego hierar-
chy zakonnego zawartych w Zwyczajach mozna przypuszczaé, ze do tej
roli wyznaczyl go pelnigcy wowczas obowigzki wielkiego mistrza, byly
bliski wspotpracownik Konrada von Wallenrode — Wilhelm von Helfen-
stein. Jednak inni elektorzy, powaznie rozwazajgcy kandydature Kon-
rada von Jungingen do objecia najwyzszej godnosci w Zakonie, wyla-
czyli go ze swojego grona i w jego miejsce na przewodniczacego grona
elektoréw obrali aktualnego wéjta bratianskiego Wolfa von Zolnhart,
ktory reprezentowal —jak sie wydaje — stronnictwo przeciwnikéw byle-
go wielkiego mistrza. To on wlasnie z duzg dozg prawdopodobienstwa
zglosil kandydature Konrada von Jungingen, ktéra zostala przyjeta
jednogtoénie?”. Nietypowy byl wybdr dokonany w 1345 r. Wielki mistrz
Ludolf Kénig w wyniku niepowodzen poniesionych przez wojska za-
konne w wojnie z Litwinami doznal zalamania na tle nerwowym, na
skutek czego wysocy dostojnicy?® zmusili go prawdopodobnie 14.9.1345 r.
do rezygnacji. Chwilowo obowigzki wielkiego mistrza powierzono wow-
czas Henrykowi Dusemerowi, ktory 13.12.1345 r. w wyniku zgodnego
wyboru kapitulty uzyskal godno$¢ wielkomistrzowskg?®. Byta to sytu-
acja nietypowa, gdyz byt on juz czlowiekiem w podesztym wieku i miat
za sobg 39 lat uchwytnej zrédlowo dzialalnosci urzedniczej w Zakonie.
Po rezygnacji — zapewne dobrowolnej — z godnosci wielkiego marszalka
(pod koniec 1339 r.) przynajmniej od pieciu lat pelnit on bowiem wyma-
gajaca mniejszego zaangazowania funkcje komtura brodnickiego®. Zr6-

% S, Joézwiak, Funkcjonowanie..., s. 324. Bardzo nietypowy w tym wypadku byl
czas, ktory uptynglt miedzy smiercig Konrada Zollner von Rotenstein (20.8.1390 .) a wy-
borem Konrada von Wallenrode (12.3.1391 r.) — prawie 7 miesiecy, wobec 3—4 miesigcy,
ktore byly zwyklym okresem oczekiwania na wybor nowego wielkiego mistrza — por.
H. Koeppen, op. cit., s. 388-389. Mogloby to potwierdzaé przypuszczenie o jakis konflik-
tach w gronie 6wczesnych najwyzszych hierarchéw Zakonu, ktére mogly odsung¢ w cza-
sie wybdér nowego wielkiego mistrza — S. Jézwiak, Funkcjonowanie..., s. 319 i n.

26 Annales, s. 190.

27 Tbidem; S. Jozwiak, Funkcjonowanie..., s. 319-320.

28 W %rédle wymienieni sg nastepujacy urzednicy: ,magnus commendator,
thesaurarius, hospitalarius et trappiarius”.

2 Die dltere Chronik von Oliva und Schrifttafeln von Oliva, hrsg. v. T. Hirsch {w:]
Scriptores rerum Prussicarum, hrsg. v. T. Hirsch, M. Toppen, E. Strehlke, Bd. I, Leip-
zig 1861 (dalej: Chronik von Oliva), s. 722; Wigand, s. 506-507; S. Jézwiak, Rezygnacje
z kariery wysokich hierarchéw Zakonu Krzyzackiego w Prusach w XIV wieku, ,Komu-
nikaty Mazursko—Warminskie” 1998, nr 1, s. 28-29.

30 Po raz ostatni jako komtur brodnicki Henryk Dusemer wystapil w liScie swiadkéw
dokumentu z 14.5.1343 r. biorgc wéwczas udzial w wyprawie wojennej dygnitarzy zakon-
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dla wyraznie wskazujg na to, ze wplyw na jednoglosny wybér Henryka
Dusemera na godnos$é¢ wielkiego mistrza mialy jego dawne sukcesy od-
noszone w wojnach z Litwinami®!,

Te nieliczne niestety, lecz wazne przekazy zrodlowe pozwalajg wno-
sié, ze uzyskanie najwyzszej godnosci w Zakonie zalezalo z jednej strony
od osobistych przymiotéw kandydata, z drugiej natomiast od poparcia
udzielonego mu przez liczniejszg bgdz bardziej wplywowg — w danym
momencie — grupe wspotbraci, ktorej wyrazicielem by! peinigcy tymcza-
sowo obowigzki wielkiego mistrza i desygnowany przez niego przewodni-
czgcy grona elektorow, ktéry pierwszy proponowat kandydata.

Podejmujgc w tym miejscu probe okreslenia zakresu kompetencji
wielkich mistrzéw nalezy zaznaczy¢, ze w oKkresie rozpatrywanych tu
niemal 200 lat zachodzily w tym wzgledzie powazne zmiany. Jednym
z gtdwnych ich powoddéw byt fakt, ze ze zwierzchnikéw uniwersalistycz-
nej korporacji religijnej stawali sie oni z czasem wladcami rozleglego
panstwa. -

Wedhug zasad sformutowanych w powstatych po potowie XIII wie-
ku Zwyczajach, wielki mistrz nie mogt podejmowac zadnej istotnej de-
cyzji samodzielnie bez zgody badz to konwentu gléwnego domu, bgdz
kapituly generalnej. Tak bylo przy obsadzaniu najwyzszych godnosci
centralnych bgdz w prowincjach zakonnych, mozliwos$ci opuszczenia
Ziemi Swietej, powierzaniu swojego tymezasowego zastepstwa, usuwa-
niu nieudolnych zwierzchnikéw prowingji oraz wigkszych wydatkach?2.
Oczywiscie bez zgody kapituty wielki mistrz nie még}t réwniez samo-
dzielnie rozstrzygaé spraw ustrojowo-terytorialnych®. Z czasem, wo-
bec wzrastajgcej roli galezi pruskiej w drugiej potowie XIII i w poczat-
kach XIV wieku, kolejne kapituly (zwlaszcza zwolywane przy okazji
wyboru nowego zwierzchnika Zakonu) wprowadzaly dodatkowe regu-
lacje, ktore jeszcze bardziej organiczaly zakres wladzy wielkiego mi-
strza. W tak zwanych Ustawach Zygfryda von Feuchtwangen (ktére
by¢ moze zostaly jednak sformulowane w czasach jego poprzednika
Godfryda von Hohenlohe) z konca XIII bgdz poczgtku XIV wieku zna-
lazlo sie postanowienie, iz wielki mistrz nie moze juz dowolnie obsa-
dzaé rzedow mistrzéw krajowych, lecz wybiera jednego z dwoch kandy-
datow zaproponowanych mu przez kapitule danej prowingji**. W Usta-

nych z Prus przeciwko Estom — Wigand, s. 503-504; Handfestensammlung Brandenburg,
Niederséachsische Landesbibliothek Hannover (dalej: HBH), Ms XIX, 1083, k. 103v—-104.
31 Chronik von Oliva, s. 722; Wigand, s. 506-507.
32 Statuten, s. 97 i n.
3 8. Jozwiak, Centralne..., s. 78-79, 127-130.
34 Statuten, s. 145-146; K. Militzer, op. cit., s. 142-143.
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wach przypisywanych objeciu urzedu przez Godfryda von Hohenlohe
(1297 r.) znalazlo si¢ stwierdzenie, ze gdy przebywajacy poza konwen-
tem wielki mistrz nie powrdci na trzecie wezwanie kapituly domu glow-
nego, zostanie pozbawiony urzedu®. Z nieco p6zniejszego postanowie-
nia (tak zwane Ustawy Zygfryda von Feuchtwangen) wynika, ze jaki-
kolwiek wyjazd wielkiego mistrza z Wenecji byt mozliwy tylko za zgodg
kapituly domu gtéwnego i mistrzow krajowych Niemiec, Inflant i Prus®.
By¢ moze z tego powodu po przeniesieniu gléwnego konwentu zakon-
nego z Wenecji do Malborka w 1309 r. 6wezesny wielki mistrz Zygfryd
von Feuchtwangen byl praktycznie w cieniu pruskiego mistrza krajo-
wego Henryka von Plotzke i nie widaé, aby do momentu swojej Smierci
(5.3.1311 r.) sprawowal tam samodzielnie jakgkolwiek wladze®.
Jednak to wlasnie po przeniesieniu domu gtéwnego do Prus w XIV
wieku pozycja wielkich mistrzéw ulegala stopniowemu wzmocnieniu,
zaréwno jako zwierzchnikéw calej korporacji zakonnej®, jak i wladcow
panstwa. Nic nie da si¢ na ten temat wyczyta¢ z tresci kolejnych zna-
nych Ustaw wydawanych przez Wernera von Orseln, Ludera von Braun-
schweig, Dietricha von Altenburg, Henryka Dusemera czy Winricha
von Kniprode®. Dopiero szczegbélowa analiza zrodet pozwala na doko-
nanie w tej kwestii istotnych spostrzezen. Zakres wtadzy wielkiego
mistrza po wyborze, zwlaszcza w odniesieniu do polityki personalnej,
zalezal najczesciej od jego osobowosci i umiejetnosci przeforsowania
swojej woli. Kapituly generalna i wyboru decydowaly o obsadzie glow-
nych urzedéw jedynie wowczas, gdy zbieraly sie bezposrednio po $§mierci
lub rezygnacji pelnigcych je hierarchow. W zwigzku z tym wielcy mi-
strzowie starali si¢ promowaé zaufanych wspélbraci (nierzadko zna-
nych im osobiscie od dawna), powierzajgc im z miejsca wysokie godno-
$ci. Przykladowo Konrad Zollner von Rotenstein bezposrednio po uzy-

35 Statuten, s. 144. Na takg mozliwo$¢ w bardziej zawoalowanej formie wskazy-
waly juz postanowienia kapituly sformulowane miedzy 1264 a 1289 r. — Statuten,
s. 135; K. Militzer, op. cit., s. 151, 159.

% Statuten, s. 146. Rowniez i tu pojawila si¢ mozliwo$¢ usuniecia wielkiego mi-
strza z godnoéci, gdyby ten nie przestrzegal zawartych w Ustawach zasad sprawowa-
nia wladzy — por. réwniez C. A. Lickerath, De electione magistri. Ein Beitrag zum
mittelalterlichen Wahlrecht im Deutschen Orden, ,Pruflenland” 9/1971, Nr. 3, s. 38.

37 . NieB3, Hochmeister Karl von Trier (1311-1324). Stationen einer Karriere im
Deutschen Orden, Marburg 1992 (,,Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen
Ordens”, Bd. 47), s. 33; S. Jozwiak, Kryzys..., s. 25.

3 Choé trzeba tu zasygnalizowa¢, ze poczgwszy od drugiej potowy XIV wieku pro-
wincje niemiecka i inflancka zaczely powoli uniezalezniaé si¢ od $cistego zwierzchnic-
twa wielkich mistrzéw — por. S. Jézwiak, Centralne...., s. 210-212.

39 Statuten, s. 147 i n.
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skaniu funkcji wielkiego mistrza (1382) obsadzil Henryka Gans von
Weberstet (dotychczasowego komtura w Radzyniu) na zwolnionym przez
siebie stanowisku wielkiego szatnego i komtura dzierzgonskiego, a Kon-
rad von Wallenrode (1391) Wilhelma von Helfenstein (dotychczasowe-
go komtura w Starogrodzie) na urzedzie wielkiego komtura®. Szcze-
gblne zainteresowanie wzbudza tu swoboda z jakg decyzje personalne
co do obsady najwyzszych godnosci w panstwie podejmowal Konrad
von Wallenrode. Pozbawit on urzedu wielkiego szatnego i komtura gdan-
skiego Walrabego von Scharfenberg, zdegradowal wielkiego marszatka
Engelharda Rabe (co wywotlalo zresztg wydzwiek miedzynarodowy)*.
Wedlug przekazu kronikarskiego Konrad von Wallenrode wzbudzat
nadzwyczajny respekt nawet wérod najwyzszych hierarchow Zakonu*2.
Bylo to mozliwe tylko wowczas, gdy wielkiemu mistrzowi udawalo sie
niezaleznie od stosunkowo rzadko zwolywanych kapitul generalnych
obsadzi¢ kluczowe urzedy w administracji centralnej zaufanymi ludz-
mi. Wowcezas tworzyli oni kapitule domu gléwnego, ktéra wraz z naj-
wyzszym zwierzchnikiem Zakonu rozstrzygala samodzielnie wiele klu-
czowych spraw. Gdy do tego dorzuci si¢ sprawny system finansowania
wladz centralnych*?, zauwaza sie wzgledng swobode, z jaka mogt spra-
wowa¢ wladze wielki mistrz.

Albert Klein pokusil si¢ o sumaryczne zebranie zakresu kompe-
tencji najwyzszego zwierzchnika Zakonu na przelomie XIV-XV wieku.
Autor ten zauwazyl, ze poddani sktadali mu hold jako wladcy kraju.
Mial on prawo w calym panstwie nadawac przywileje, decydowal o wzno-
szeniu obiektow obronnych, byt najwyzszym sedzig (mozliwosé apelacji
od wyroku) i wodzem, kierowal ponadto administracjg terytorialng i za-
konng poprzez dekrety i zarzgdzenia. Historyk ten zauwazyl réwniez
stopniowo malejacy wplyw, czasowo jedynie zbierajacej sie¢ kapituly
zakonnej, na sposéb sprawowania wladzy przez wielkiego mistrza*.

4 S, Joézwiak, Funkcjonowanie..., s. 3151 n.

41 H. Koeppen, Die englische Intervention fiir den Ordensgebietiger Engelhard
Rabe. Ein Beitrag zur Frage der Amterbesetzung [w:} ,Deutschordensstaat Preufen,
Zeitschrift fir Ostforschung” 1970, nr 19, H. 4, s. 665-676; S. Jozwiak, Funkcjonowa-
nie..., s. 321-328.

42 Posilge, s. 128.

4 Na temat gospodarki i systemu finansowania wiadz centralnych i terytorial-
nych w panstwie zakonu krzyzackiego w Prusach por. A. Klein, Die zentrale Finan-
zverwaltung im Deutschordensstaat Preussen am Anfang des XV. Jahrhunderts, Leip-
zig 1904; J. Sarnowsky, Die Wirtschaftsfiihrung des Deutschen Ordens in Preuflen
(1382-1454), Koln—-Wien 1993; R. Czaja, Miasta pruskie a zakon krzyzacki. Studia
nad stosunkami migdzy miastem a wtadzq terytorialng w péénym $redniowieczu, To-
run 1999; S. Jézwiak, Centralne..., s. 185-207.

4 A. Klein, op. cit., s. 26-29.
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Ustalenia A. Kleina wymagajg jednej zasadniczej korekty. Chodzi mia-
nowicie o wlasciwe rozumienie zasad funkcjonowania poszczegdlnych
rodzajow kapitul w zakonie krzyzackim. Autor pod tym pojeciem wi-
dzial jedynie kapitule generalng badz wyboru, natomiast powyzej zwroé-
cono uwage na bardzo istotng role kapituly gtéwnego domu. To wpltyw
na obsade tego gremium zapewnial wielkim mistrzom szczegélng pozy-
cje w panstwie zakonnym. Od tego zalezala réwniez wzgledna samo-
dzielno$¢ podejmowanych przez nich decyzji*®. Najnowsze badania po-
zwalajg stwierdzi¢, ze uzyskanie przez najwyzszych zwierzchnikow
krzyzackich na przelomie XIV-XV wieku niczym nie zagrozonej pozy-
¢ji wladcow kraju szlo w parze z postepujgcym zeswietczeniem trybu
ich zycia. Wiadomo, ze — podobnie jak kazdego czlonka tej korporacji
religijnej — w codziennym postepowaniu obowigzywala ich Regula, kto-
rej postanowienia od XIII wieku byly niezmienne. W wydawanych przez
siebie w XIV wieku Ustawach wielcy mistrzowie sami przeciez zdecy-
dowanie reagowali na wykroczenia szeregowych braci wzgledem Regu-
ly*6. Analiza zachowanych Zrédel wskazuje jednak na to, ze na przelo-
mie XIV-XV wieku w sposobie wykonywania prerogatyw wtadcy pan-
stwa krzyzackiego w Prusach wielcy mistrzowie upodabniali sie sty-
lem rzgdzenia do innych monarchéw europejskich. Szczgélnie wyraz-
nie daje si¢ to stwierdzi¢ na przykladzie regale lowczego. W zredago-
wanych w XII-XIII wieku regutach templariuszy, joannitow i Krzyza-
kéw polowania byly czynnoscig zabroniong ich cztonkom. Oczywiscie
zakony te mogly utrzymywacé wlasnych, swieckich mysliwych. Bracia —
zgodnie z trescig regul — mieli stanowié co najwyzej ich ochrone w cza-
sie polowan, sami jednak nie mogli si¢ w nie angazowac*’. Tymczasem

4 Badacze najczeSciej mylg kapitule glownego domu, w sktad ktérej obok wiel-
kich dostojnikéw wchodzita réwniez nieznana blizej liczba braci, z radg wielkomistrzow-
ska, ktora zostala ukonstytuowana dopiero po 1410 r. — por. P. G. Thielen, op. cit.,
s. 80-83; H. Koeppen, Die englische, s. 673; Z. H. Nowak, Czy Prusy Krzyzackie byly
panstwem nowozytnym? [w:] Architectura et historia. Studia Mariano Arszynski sep-
tuagenario dedicata, pod red. M. Wozniaka, Torun 1999, s. 83. Gdy w liscie z poczgtku
1394 r. wielki mistrz Konrad von Jungingen obiecywat krélowi Anglii Ryszardowi II,
Ze ,mit unser gebiteger rate” postara si¢ dla bylego marszalka Engelharda Rabe o in-
ny urzad — Anhang, nr 1, s. 673 [w:] H. Koeppen, Die englische — to chodziltoby tu raczej
o zasiegnigcie opinii kapituly gléwnego domu, a nie dodatkowego gremium (rady),
ktore mialoby dublowaé jej kompetencje.

4 Statuten, s. 147-156; K. Conrad, Zu Disziplinarfillen im Deutschen Orden
unter Hochmeister Winrich von Kniprode, ,Preuflenland” 27/1989, Nr. 3, s. 33-37.

47 La régle du temple, publiée par H. de Curzon, Paris 1886, cap. 55-56; Statuten,
s. 47; K. Militzer, Jagd und Deutscher Orden [w:] Jagd und héfische Kultur im Mitte-
lalter, hrsg. v. W. Rosener (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fitr Geschich-
te 135), Gottingen 1997, s. 325-326.
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zrodla zwlaszcza z drugiej polowy XIV i z poczatku XV wieku informu-
ja, ze Owczesni wielcy mistrzowie krzyzaccy wraz z najwyzszymi dygni-
tarzami zakonnymi osobiscie brali udziat w tego typu rozrywkach.
Uczestniczyli w nich réwniez zapraszani goscie: przebywajgcy w Pru-
sach ksigzeta i hrabiowie z Europy zachodniej oraz przedstawiciele
miejscowego mieszczenstwa i rycerstwa. Organizowane przy takich
okazjach biesiady byly umilane przez recytatorow poezji, flecistow
i skrzypkow*. Wielcy mistrzowie stosowali wiec juz wowczas pewien
styl rzgdzenia, ktory podkreslajgc ich pozycje wiadcy kraju mial wzbu-
dzaé podziw i szacunek wlasnych poddanych i obcych. A trzeba przy-
znaé, ze eliminujgc jeszcze w XIII wieku wszelkich konkurentéw do
wladzy czy to Swieckich (rycerstwo, mieszczanstwo) czy duchownych
(biskupi, kapituly katedralne) wielcy mistrzowie osiggneli na przelo-
mie XIV-XV wieku wyjatkowg w skali europejskiej, wylgczng pozycje
panujgcego w panstwie®,

4. REZYGNACJE WIELKICH MISTRZOW

W regule zakonnej nie rozpatrywano przypadku wczesniejszej
rezygnacji wielkiego mistrza z urzedu, a podkreslano jedynie fakt spra-
wowania przez niego tej funkcji dozywotnio®. A przeciez na 26 pelnig-
cych te godno$c do 1410 r. wielkich mistrzéw szesciu z réznych powo-
dow zlozylo rezygnacje, a sibdmy — Karol z Trewiru — po wczesniejszym
ustgpieniu ponownie uzyskal te funkcje z ramienia kapituly Zakonu®'.
Zwtaszcza odkad w 1309 r. urzedy wielkiego mistrza i najwyzszych
dygnitarzy krzyzackich przeniesiono do Prus ewenementem w skali
owczesnej Europy stawatl sie fakt dobrowolnej (bgdz wymuszonej przez
najblizszych wspdélpracownikow) rezygnacji wiadcy ze sprawowanej
przez siebie godnosci. A takie przypadki zdarzaly sie we wladztwie za-
konnym w Prusach.

Analiza czterech znanych rezygnacji wielkich mistrzéow krzyzac-
kich sprzed 1309 r. sktania do wniosku, ze dochodzilo do nich niemal
bez wyjatku z racji niemoznosci pogodzenia interesow dwdch przeciw-
stawnych opcji w Zakonie, nierzadko w wyniku ostrego konfliktu dy-

48 S, Jézwiak, Polowania wielkich mistrzow zakonu krzyzackiego w wojtostwie
bratianskim w XIV — poczgtkach XV wieku [w drukul.

4 S, Jozwiak, Centralne..., s. 216-218.

50 Statuten, s. 90-91.

51§ Jozwiak, Centralne..., s. 88-99.
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gnitarzy z réznych prowincji*?. Takie byty réwniez powody rezygnacji
w 1317 r. wielkiego mistrza Karola z Trewiru®. Skladajgc te godnosc
poprosil on, aby dygnitarze zgromadzeni na kapitule®* wyrazili zgode
na jego wyjazd do ufundowanego przez jego rodzing konwentu w Tre-
wirze. Po jej otrzymaniu opuscit Prusy®. Przyczyny tej rezygnacji naj-
dokladniej naswietlita ,Kronika Oliwska”. Z tresci tego zrodla wynika,
ze niektorzy miejscowi dostojnicy zakonni nie byli zadowoleni ze sposo-
bu sprawowania witadzy przez Karola z Trewiru i zazadali od niego
dobrowolnego zlozenia godnosci, pieczeci i pierscienia, na co ten przy-
stal®®, Ostatnie badania wskazujg na to, ze glowne zarzuty czesci pru-
skich hierarchéw zakonnych pod adresem Karola dotyczyly jego nad-
miernej ustepliwosci wobec zgdan terytorialnych wielkich klasztorow
pomorskich (po zdobyciu tego obszaru przez Krzyzakéw) oraz sposobu
prowadzenia przez niego polityki personalnej przy obsadzie urzedéw
administracji terytorialnej®”. Juz jednak zwotana do Erfurtu miedzy
8.3.222.4.1318 r. kapitula prowincjalna Zakonu, skupiajgca hierarchow
z obszardéw zachodniej Europy, uznata rezygnacje Karola za niebylg,
ponownie przekazujgc mu godnos$¢ wielkiego mistrza, ktora ten ostatni
przyjal’®. Prawdopodobnie w nastepnym roku zostalo osiggniete poro-
zumienie miedzy Karolem z Trewiru a niechetnymi mu pruskimi do-
stojnikami. Wielki mistrz nigdy juz jednak nie powrdcit do Prus®.
Specyficzne sg dwie ostatnie rezygnacje z najwyzszej godnosSci
w Zakonie. Prawdopodobnie 14.9.1345 r. sprawowang przez siebie funk-
cje wielkiego mistrza zlozyl Ludolf Konig®. Okolicznosci tej rezygnacji
najdokladniej przedstawila ,Kronika Oliwska”. Z tresci tego zrédla
wynika, ze w wyniku niepowodzen poniesionych w wojnie z Litwinami
Ludolf Konig doznal zalamania na tle nerwowym, na skutek czego
wysocy dostojnicy zakonni®! postanowili przydzieli¢ mu do opieki stuz-

52 Tbidem, s. 88-95.
Byt on ostatnim wielkim mistrzem wybranym na te godno$é poza obszarem

5 Najprawdopodobniej w Toruniu - por. U. NieB, op. cit., s. 108.
5 Chronik von Oliva, s. 712.
5 Ibidem, s. 712-713.
M. Grzegorz, Struktura administracyjna i wtasnosciowa Pomorza Gdarniskiego
pod rzqdami zakonu krzyzackiego w latach 1309-1454, Torun 1987, s. 80-85; U. Nief,
op. cit., s. 105-113; S. Jozwiak, Kryzys..., s. 26-31.

5 U. NieB, op. cit., s. 120-121.

% Ibidem, s. 134~135; S. Jézwiak, Kryzys..., s. 29-30.

80 Wigand, s. 506-507; K. Scholz, Beitrdge zur Personengeschichte des Deutschen
Ordens in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts, Munster 1969, s. 98.

61 W zrdédle wymienieni sg nastepujgcy urzednicy: ,magnus commendator,
thesaurarius, hospitalarius et trappiarius”.
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be, ,aby w tym przygnebieniu sobie samemu czego$ zlego nie uczynil”.
Gdy jednak pewnego razu wielki mistrz w gniewie przebil sztyletem
stuge, ktory przeszkadzatl mu w modlitwach rzeczeni dygnitarze skto-
nili go do zaniechania wykonywania swoich obowigzkéw i do przenie-
sienia si¢ do zamku komturskiego w Pokrzywnie, gdzie moégtby spokoj-
nie wraca¢ do zdrowia. Chwilowo obowigzki wielkiego mistrza powie-
rzono Henrykowi Dusemerowi®, a gdy temu najblizsza kapitula wybo-
ru przydzielila najwyzszg godnosé w Zakonie, Ludolf Konig pozostal na
stanowisku komtura pokrzywienskiego az do swojej rychlej Smierci®?.
Faktycznie w dwoch dokumentach z 28.9.1346 r. i 5.6.1347 r. Ludolf
Konig wystgpil w liscie Swiadkow jako komtur pokrzywienski®. Zmart
prawdopodobnie w 1348 r.%® Jest to jedyny przed 1410 r. wyraznie zro6-
dlowo potwierdzony przypadek odsuniecia przez dostojnikéw najwyz-
szego zwierzchnika Zakonu ze wzgledu na jego chorobe, a tym samym
niemoznoéé pelienia powierzonych mu obowigzkéw. Zrédla wskazujg
na to, ze w takim przypadku procedura postepowania byla taka, jak
w przypadku smierci wielkiego mistrza.

Nie wiadomo doktadnie ktorego dnia, ale najprawdopodobniej pod
sam koniec grudnia 1351 r. godnosé najwyzszego zwierzchnika Zakonu
zlozyt Henryk Dusemer. Niebezpodstawne jest przypuszczenie Hansa
Koeppena, ze wielki mistrz mégl przedstawi¢ zamyst swojej rezygnacji
juz wezesniej, by¢ moze w czasie kapituly odbytej 14.9.1351 r. W prze-
ciwnym wypadku trudno byloby wyttumaczyé zlozenie przez niego god-
nosci pod sam koniec grudnia 1351 r. i wybor jego nastepcy juz 6.1.1352 r.
Wszak termin kapituly, ktorej celem byla elekcja nowego wielkiego
mistrza, musial by¢ oglaszany Srednio trzy miesigce wezeéniej, by mo-
gli na nig przyby¢ mistrzowie krajowi 1 komturzy ziemscy z réznych
prowincji Zakonu®®. Po rezygnacji Henryk Dusemer przeniost sie do
Bratiana®, gdzie najprawdopodobniej w 1353 r. zmarl®,

62 Nie wiadomo niestety dokladnie jakg godnoé¢ sprawowal wowczas w Zakonie
Henryk Dusemer. W zrédlach dokumentowych po raz ostatni pojawit si¢ on w dyplo-
mie z 14.5.1343 r. jako komtur brodnicki — HBH, k. 103v-104.

8 Chronik von Oliva, s. 722. Krocej na ten sam temat — Wigand, s. 506.

8¢ Pr. Ub. IV, nr 69, 208. W tym drugim przypadku jako: ,alden meister und komp-
thur czu Engelsberg”.

Pr. Ub. IV, nr 208, s. 182 — uwagi wydawcy; K. Scholz, op. cit., s. 98.

66 Statuten, s. 90-91; H. Koeppen, Die Resignation..., s. 388-392.

§7 S. Jozwiak, Rezygnacje..., s. 28; idem, Centralne..., s. 97.

Rok 1353 jako data $mierci Henryka Dusemera widnial na jego plycie nagrob-
nej w kaplicy pod wezwaniem §w. Anny na zamku w Malborku —~ B. Schmid, Die
Inschriften des Deutschen Ordenslandes Preussen bis zum Jahre 1466, Halle 1935,
s. 121.

&
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Hans Koeppen uznal, ze przyczyny ustgpienia Henryka Duseme-
ra z godnos$ci wielkiego mistrza sg zupelnie nieznane®. Wydaje sie jed-
nak, ze byly one calkiem prozaiczne. Z chwilg zlozenia w 1351 r. naj-
wyzszej godnosci miat on juz za sobg czterdziestopiecioletni okres ak-
tywnej dzialalno$ci urzedniczej w zakonie krzyzackim™. Nic wiec chy-
ba nie stoi na przeszkodzie, by uzna¢, ze ustgpil on z tego urzedu na
wlasne zyczenie, z racji zaawansowania wiekowego i - jak sie wydaje —
postepujgcej choroby (wszak zmart w 1353 r.). W przypadku dokladnie
omoéwionych dwoch ostatnich rezygnacji zwraca uwage w jaki sposéb
zatroszczono sie o bytych najwyzszych dygnitarzy. Ludolf Kénig otrzy-
mal po ustgpieniu zarzad nad komturstwem pokrzywienskim a Hen-
ryk Dusemer zostal prawdopodobnie rezydentem u wéjta bratianskie-
go (w ofrodku administracji zakonnej, ktorego jako wielki mistrz byt
zalozycielem). Kapitula spelnila wiec — jak sie wydaje — ich prosby co
do wyboru miejsca pobytu.

5. FUNKCJONOWANIE NAJWYZSZYCH ORGANOW WLADZY
W OKRESIE WAKATOW NA URZEDZIE WIELKIEGO MISTRZA

W trzech wielkich zakonach rycerskich z Ziemi Swietej regulacje
dotyczgce sprawowania wiadzy w okresie miedzy §miercig jednego a wy-
borem innego wielkiego mistrza nieco roznily sie od siebie. U templa-
riuszy umierajgcy zwierzchnik zakonu nie mial prawa wyznaczaé¢ swo-
jego zastepcy. Z chwilg $§mierci wielkiego mistrza, pelnigcym tymczaso-
wo obowigzki najwyzszego zwierzchnika zakonu zostawal najczesciej
marszalek, pod warunkiem jednak, ze w chwili zgonu wielkiego mi-
strza znajdowal sie on w jego otoczeniu. Jednak gdy zmarly zwierzch-
nik zakonu przebywal w chwili swojej §mierci poza gléwnym konwen-
tem i nie bylo w jego otoczeniu marszaltka, wowczas zastepstwo przy-
padalo komturom Kroélestwa Jerozolimskiego, hrabstwa Trypolisu bgdz
ksiestwa Antiochii”. U joannitéw na podstawie uchwat kapituly gene-
ralnej z 1206 r. umierajgcy wielki mistrz mogl co prawda wskazac bra-
ta, ktoremu przekazywal pieczec, ale ten nie mial uprawnien jego na-
stepcy 1 byt zobowigzany niezwlocznie przekazaé ten symbol wladzy

% H. Koeppen, Die Resignation, s. 392.

7 Po raz pierwszy w znanych zrédtach Henryk Dusemer pojawil sie¢ w licie $wiad-
kow dokumentu wydanego 24 IX 1306 roku jako brat-rycerz w konwencie dzierzgon-
skim ~ Pr. Ub. I/2, nr 874.

1 K. Militzer, Von Akkon, s. 137-138.

227



Stawomir JéZwiak

wielkomistrzowskiej konwentowi glownego domu. Faktyczne kierow-
nictwo zakonu spoczywalo wowczas w rekach wielkiego komtura™. Z po-
stanowien zawartych w Zwyczajach zakonu krzyzackiego wynika, ze
umierajacy wielki mistrz (tu podobnie jak u templariuszy i joannitéw
nie wzieto pod uwage mozliwosci dobrowolnej rezygnacji) mogt desy-
gnowac brata, ktory po Smierci najwyzszego zwierzchnika tymczasowo
petnilby jego godnosé. Ale inni czlonkowie Zakonu™ mogli sprzeciwié
sie ostatniej woli wielkiego mistrza i powierzyc¢ te funkcje komus inne-
mu’®. Nie bylo jednak mowy o tym, by byt to jakis$ okreslony dygnitarz.

Przekazy o obsadzaniu tej funkcji pojawiajg sie dla okresu po
1309 r. Z ciekawego i stosunkowo dobrze udokumentowanego przypad-
ku odsuniecia od wladzy prawdopodobnie 14.9.1345 r. wielkiego mi-
strza Ludolfa Koniga wynika, ze jego zastepce, dotychczasowego kom-
tura brodnickiego Henryka Dusemera, powotali ,praeceptores” w oso-
bach wielkiego komtura, szpitalnika, szatnego i podskarbiego’, z racji
jego sprawdzonych zdolnosci militarnych w trudnym okresie wojny z Li-
twa’s. W niemozliwym do blizszego okreslenia czasie™ po $mierci Kon-
rada Zollner von Rotenstein (20.8.1390 r.) funkcje tymczasowo pelnig-
cego obowigzki wielkiego mistrza powierzono dotychczasowemu wiel-
kiemu komturowi Konradowi von Wallenrode™. Juz w kilka dni po jego
$mierci (25.7.1393 r.) godnos¢ tymczasowego zastepcy otrzymail™ — do
tego czasu wielki komtur — Wilhelm von Helfenstein®. Po zgodnie Kon-
rada von Jungingen (30.3.1407 r.) funkcje tymczasowego zastepcy wiel-
kiego mistrza uzyskal®! 3.4.1407 r. wielki szpitalnik i komtur elblgski
Werner von Tettingen®2.

72 Ibidem, s. 138.

73 Tekst nie precyzuje, jak w tym miejscu nalezy rozumiec okreslenie ,fratres omnes”
na oznaczenie braci, ktorzy mieliby ewentualnie sprzeciwic sie w tej sprawie woli wiel-
kiego mistrza. Czy chodziloby tu o kapitute czy moze konwent gléwnego domu.

74 Statuten, s. 90-91.

" Chronik von Oliva, s. 722; Wigand, s. 506-507; S. Jozwiak, Rezygnacje..., s. 28-29.

76 S. Jozwiak, Przeksztatcenia administracyjne na potudniowo-wschodnich rubie-
zach panstwa krzyzackiego w latach czterdziestych XIV wieku, ,Komunikaty Mazur-
sko-Warminskie” 1999, nr 1, s. 10.

77 Pod koniec sierpnia, we wrzesniu lub w pazdzierniku 1390 r. — Wigand, s. 636;
CDPr. IV, nr 80; Posilge, s. 167; S. Jozwiak, Centralne..., s. 100.

78 Wigand, s. 636; Posilge, s. 167.

7 Prawdopodobnie od najwyzszych dygnitarzy Zakonu, nie wiadomo jednak do-
kladnie ktérych — Posilge, s. 188-189.

80 Posilge, s. 188-189.

81 Znowu niestety nie wiadomo dokladnie, jakie gremium decydowalo o powierze-
niu Wernerowi von Tettingen funkcji zastepcy wielkiego mistrza. W pogrzebie Konra-
da von Jungingen — jak wynika ze Zrodla — brali udzial: wielki komtur, wielki szpital-
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Regula zakonna nie wspominatla ani slowem o zakresie kompe-
tencji tymczasowego zastepcy wielkiego mistrza. Mozna je z grubsza
okreslié dopiero na podstawie gruntownej analizy pézniejszych zrodet.
Nie moze byé watpliwosci co do tego, ze bez udzialu najwyzszego
zwierzchnika Zakonu nie dokonywano obsady wysokich godnosci®. Przy-
ktadowo pruski i zarazem inflancki mistrz krajowy Mangold, aby uzy-
skaé zwolnienie z jednej z pelnionych przez siebie funkcji, musial udaé
sie w 1283 r. do Akkonu do Ziemi Swietej na kapitule wyboru nowego
wielkiego mistrza i dopiero od niego otrzymal zgode na rezygnacje z god-
nosci mistrza inflanckiego i pisemne zatwierdzenie swojego nastepcy
na tym stanowisku®. W okresie wakatu na urzedzie wielkiego mistrza
nie mozna bylo ponadto mianowa¢ prokuratora zakonnego w Rzymie
przy kurii papieskiej, gdyz obsada tego urzedu byla zarezerwowana
dla najwyzszego zwierzchnika korporacji®®. Z pewnoscig nie podejmo-
wano rowniez wowczas zadnych wigzacych decyzji politycznych, a we
wszelkich negocjacjach — pomimo obsadzonej funkcji zastepcy wielkie-
go mistrza — najwyzsi dygnitarze krzyzaccy wystepowali kolegialnie.
W czasie wyjgtkowo dlugiego (niemal siedmiomiesigecznego) okresu
wakatu po $mierci wielkiego mistrza Konrada Zollner von Rotenstein,
przynajmniej do poczgtku 1391 r. najwyzsi hierarchowie zakonni, a mia-
nowicie: wielki marszalek Engelhard Rabe, wielki szatny i komtur gdan-
ski Walrabe von Scharfenberg oraz podskarbi Ludwik Wafeler, wyste-
powali kolegialnie obok tymczasowego zastepcy wielkiego mistrza Kon-
rada von Wallenrode w listach swiadkow wystawianych wowczas nie-

nik i komtur elblgski, wielki szatny i komtur dzierzgonski oraz podskarbi — Posilge,
s. 285. Trudno jednak powiedzieé, czy jedynie gléwni dygnitarze Zakonu decydowali
o obsadzie tej godnosci.

82 Posilge, s. 285.

8 Chodzi tu o godnosci pigciu najwyzszych hierarchéw, mistrzow krajowych i kom-
turéw ziemskich — Statuten, s. 97. Nie ma réwniez dowodow na obsadzanie w tym
czasie urzedoéw komturskich. Natomiast zachowane zrédia z przetomu XIV-XV wieku
wskazujg na to, ze w okresie wakatéw dokonywano obsady funkcji wojtowskich i pro-
kuratorskich. 6 X 1393 r., w czasie pelnienia godnosci tymczasowego zastepcy wielkie-
go mistrza przez wielkiego komtura Wilhelma von Helfenstein, wyznaczono nowego
prokuratora w Murzynnie, natomiast 3 V 1407 r., w okresie sprawowania funkcji tym-
czasowego zastepcy wielkiego mistrza przez wielkiego szpitalnika i komtura elblgskie-
go Wernera von Tettingen, dokonano obsady urzedu wéjta gotlandzkiego — Das grosse
Amterbuch des Deutschen Ordens, hrsg. v. W. Ziesemer, Danzig 1921, s. 474, 762-763.

8 Reimchronik, s. 223-224.

8 Pelnigcy obowigzki tymczasowego zastepcy wielkiego mistrza Konrad von Wal-
lenrode usprawiedliwial si¢ w liScie wystanym w poczatku 1391 r. do papieza Boniface-
go IX, ze wiadze zakonne do czasu obioru nowego wielkiego mistrza nie mogg obsadzi¢
wakujgcej godnosci prokuratora w Rzymie — J.-E. Beuttel, op. cit., s. 102.
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licznych dokumentéw dotyczgcych pilnych spraw panstwa®. W okresie
wakatu po $mierci wielkiego mistrza Konrada von Wallenrode, mimo
obsadzenia funkcji jego tymczasowego zastepcy, najwyzsi dostojnicy
krzyzaccy w rozmowach miedzypanstwowych rowniez wystepowali ko-
legialnie. Tak na przykiad w liscie z 1.8.1393 r. wielki komtur, wielki
szpitalnik i komtur elblgski oraz podskarbi ustosunkowywali si¢ do
konfliktu mieszczan Krakowa i Torunia®’. Podobnie bylo w stosunkach
wewnatrzpruskich. W dokumencie lokacyjnym wsi Niezabyszewo (6 km
na poludniowy zachéd od Bytowa), wydanym 29.9.1393 r. (a wiec w okre-
sie wakatu), wystawca prokurator bytowski Zygfryd Grof} informowal,
iz nadania dokonal ,mit willen und rath unsers ersamen Grof3kum-
thors und unserer andern ersamen Obirsten”®®. Bardzo ciekawe infor-
macje na temat zakresu wladzy tymczasowego zastepcy wielkiego mi-
strza przynoszg zrodla z 1393 r. Za przyjeta w zastaw od ksigecia Wla-
dystawa Opolczyka ziemie dobrzynskg (28.7.1392 r.) Krzyzacy zobo-
wigzali si¢ wyplaci¢ w ratach 50 000 wegierskich guldenéw. Pierwsza
czesC pieniedzy zostala wydana wyslannikom ksiecia przed Bozym
Narodzeniem 1392 r. Jednak z powodu wakatu na urzedzie wielkiego
mistrza strona zakonna wstrzymata dalsze wyptaty do grudnia 1393 r.#°
Te fakty pozwalajg wnosic, ze kierownictwo zakonu krzyzackiego (tym-
czasowy zastepca wielkiego mistrza i najwyzsi dygnitarze) nie mialo
prawa samodzielnie dysponowa¢ finansami zakonnymi w relacjach
miedzypanstwowych®. Jednak skarbowos¢ w panstwie zakonnym funk-
cjonowala w tym okresie bez zakldocen i tutaj konieczne bylo podejmo-
wanie decyzji umozliwiajgcych dokonywanie niezbednych wyplat.
W dniu $mierci wielkiego mistrza Konrada von Jungingen (30.3.1407 r.)
podskarbi otrzymat od wielkiego komtura, wielkiego marszatka i wiel-
kiego szpitalnika polecenie wyplacenia z kasy centralnej 50 grzywien

8 Wskazuje na to tre§¢ dokumentéw i listow z: 11 IX, 19 XTI, 6 XI1 13901 11
1391 r. - CDPr. IV, nr 81, 82, 84, 88; Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae
Theutonicorum, 1198-1525, hrsg. v. E. Joachim, W. Hubatsch, P. II, Gottingen 1948,
nr 1209, 1210; Hanserecesse. Die Recesse und andere Akten der Hansetage von 1256—
—1430, hrsg. v. G. Waitz [i in.], Bd. III, Leipzig 1875, nr 493.

87 Geheimes Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz, Berlin—-Dahlem, Abt. XX, Or-
densbriefarchiv, nr 505.

88 Handfesten, Frei- und Lehnbriefe iiber biuerliche Besitzungen im Lande Biitow,
nr 4, s. 195-196 [w:] R. Cramer, Geschichte der Lande Lauenburg und Biitow, Th. I,
Konigsberg 1858.

8 K. Neitmann, Die Pfandvertréige des Deutschen Ordens in Preuflen, ,Zeitschrift
fir Ostforschung” 1992, nr 4, H. 1, s. 7.

% Przy okazji jednak wakat na urzedzie wielkiego mistrza mogt by¢ dla dygnita-
rzy zakonnych wygodnym pretekstem do nieplacenia.
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dla wéjta gotlandzkiego®. Pdzniej jednak, w okresie wakatu na urze-
dzie wielkiego mistrza po $mierci Konrada von Jungingen, polecenia
wyplaty pieniedzy z centralnej kasy wydawali wylacznie albo wielki
szpitalnik i komtur elblgski, jako tymczasowy zastepca najwyzszego
zwierzchnika Zakonu, albo wielki komtur®?,

6. WNIOSKI

Urzad wielkiego mistrza podlegal miedzy koncem XII a poczat-
kiem XV wieku istotnym przeksztalceniom. Jego posiadacz ze zwierzch-
nika uniwersalistycznej korporacji religijnej XII-XIII wieku stawal si¢
stopniowo wladcg suwerennego panstwa w XIV-XV wieku.

W zakonie krzyzackim trzy (z pieciu) rodzaje kapitul (generalna,
wyboru wielkiego mistrza i stosunkowo najczesciej zwolywana — sku-
piajgca dygnitarzy gldéwnego konwentu) miaty bezposredni wplyw na
obsade i zakres wladzy najwyzszego zwierzchnika. Uzyskanie tej god-
nosci (wylgcznie drogg elekcji) zalezalo z jednej strony od osobistych
przymiotow kandydata, z drugiej natomiast od poparcia udzielonego
mu przez liczniejszg bgdz bardziej wplywowg — w danym momencie —
grupe wspolbraci, ktérej wyrazicielem byl pelnigcy tymczasowo obo-
wigzki wielkiego mistrza i desygnowany przez niego przewodniczacy
grona elektorow, ktory pierwszy proponowal kandydata.

Zakres wladzy i kompetencje wielkich mistrzéw ulegaly w ciggu
rozpatrywanego okresu ponad 200 lat powaznym zmianom. W XIII
wieku dygnitarze ci nie mogli podejmowa¢ zadnej decyzji samodzielnie
bez zgody badz to konwentu glownego domu, badz kapituly generalne;j.
Na przelomie XIII-XIV wieku ograniczono réwniez powaznie wplyw
wielkich mistrzow na obsade stanowisk mistrzow krajowych w prowin-
¢jach, a kapitula gléwnego domu moglta w okreslonych warunkach po-
zbawiaé ich godnosci. Jednak po przeniesieniu siedziby wielkich mi-
strzéw do Prus ich pozycja ulegta stopniowemu wzmocnieniu zaréwno
jako zwierzchnikéw calej korporacji zakonnej, jak i wtadcow panstwa.
Uzyskujgc zwlaszcza wplyw na obsade personalng kapituly glownego
konwentu w Malborku wielcy mistrzowie skupiali w swoich rekach duzy
zakres wladzy i wzglednej samodzielnosci w podejmowaniu decyzji. A to

91 Das Marienburger Tresslerbuch der Jahre 1399-1409, hrsg. v. E. Joachim, Konigs-
berg 1896 (dalej: MTr.), s. 422; A. Klein, op. cit., s. 49.
92 MTry., s. 420—430.
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szlo w parze z postepujgcym zeswietczeniem trybu ich zycia i coraz
czestszym ignorowaniem przepisow Reguly zakonnej, obowigzujgcej
wszystkich cztonkow korporacji religijnej.

Ewenementem ustrojowym w skali calej 6wczesnej Europy sta-
wal sie nierzadko spotykany fakt rezygnacji wielkiego mistrza (dobro-
wolnej bgdz wymuszonej przez dygnitarzy) jako wladcy kraju ze spra-
wowanej godnosci. We wladztwie zakonnym w Prusach w XIV wieku
tacy ustepujacy najwyzsi hierarchowie byli traktowani bardzo dobrze.
Kapitula uwzgledniala ich prosby co do wyboru miejsca pobytu na sta-
ro$¢. Mieli rowniez w przypadku choroby zapewniong wlasciwg opieke.
Umierajgcy wielki mistrz mogl desygnowac brata, ktéry od chwili jego
$mierci bylby jego tymczasowym zastepcg. Ale inni czlonkowie Zakonu
mogli sprzeciwié sie ostatniej woli swojego zwierzchnika i powierzy¢ te
funkcje komus innemu. W czasie wakatu na urzedzie wielkiego mi-
strza nie obsadzano waznych godnosci, nie zawierano jakichkolwiek
ukladéw miedzypanstowych, nie podejmowano rowniez innych wigza-
cych decyzji politycznych. Jak wskazujg na to zachowane przekazy zré-
dlowe, mimo powolywania funkeji tymczasowego zastepcy wielkiego
mistrza, wszelkie istotne decyzje polityczne w panstwie zakonnym na-
dal byly podejmowane kolegialnie, najczesciej przez wielkiego komtu-
ra, wielkiego szpitalnika i komtura elblgskiego oraz podskarbiego.



