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Grzech i cnota
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Cnota zawista na zwyczaju czynié podtug pra-
wa, a wystepek na zwyczaju przeciwnym.
Mon 75327 (SL)

Wielu teologéw w celu usystematyzowania wiedzy o tym, co ,dobre”
i ,zte”, tworzylo rozmaite podzialy grzechéw (DERDZIUK, 1996). Na kul-
ture polskiego sredniowiecza najsilniejszy wplyw wywarta systematy-
ka siedmiu grzechéw gtéwnych, ujeta w Moraliach Grzegorza Wielkiego,
przedstawiana w postaci Drzewa Wystepkéw - Arbor mala. Opozycje tego
uktadu tworzyto Drzewo Cnét - Arbor bona, réwniez sktadajace sie z sied-
miu elementéw. Zestawiajac z soba oba drzewa, dostrzec mozna, ze uktad
cnéti wystepkéw nawigzuje do poematdéw, ktérych lejtmotywem byta psy-
chomachia warto$ci z antywartoéciami (MARKOWSKA, 1981: 86).

Kontrastowe zestawianie, jak réwniez wspétzaleznosc¢ oraz dialogicz-
no$¢ siedmiu cnét i przywar wydaja sie interesujace, jednak nie to jest
celem artykutu. Przedmiotem mojej refleksji jest analiza mechanizméw
tworzenia nazw grzechu i cnoty’, ktére powstawaly czesto na zasadzie
opozycji.

Etymologia nazw grzech i cnota

Wspbtczesne rozumienie wyrazu grzech zawiera w sobie az dwa odcie-
nie znaczeniowe. Pierwszy z nich wigze grzech ze sfera religijna, oznacza
bowiem ‘ztamanie zakazu zagrozone sankcjami nadnaturalnymi, wymaga-
jace oczyszczenia za pomocg ustalonych przez religie praktyk’ (USJP?). Pod
wplywem chrzescijanistwa rozumienie to zostato gleboko zakorzenione
w kulturze, jednak w niektérych kontekstach wyraz grzech nazywa takze:
‘postepek wykraczajacy przeciw jakim$ normom; przewinienie, uchybie-
nie, btad’ (USJP) (por. np. grzech mtodosci, grzech towarzyski). Co ciekawe,
drugie z przywotanych uje¢ bliskie jest prastowianskim Zrédtom.

! W artykule analizie poddam tylko ,dawne jednostki leksykalne”, przez kt6-
re rozumiem jednostki notowane w okresie od XIV do XVIII wieku.
? Rozwiniecie skrétéw Zrédlowych znajduje sie na koricu artykutu.
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Jak podaje Stownik prastowiariski (SPst), pierwotnie wyraz grzech ozna-
czal ‘skrzyzowanie’ (krive, krivda), dopiero pézniej zrodzito sig znaczenie
‘btad, pomytka’. Nalezy pamietaé, ze poczatkowo analizowany wyraz nale-
zal do lekseméw z terminologii rolniczej badz tkackiej, wszak grzechem
okreslano btad podczas orki, zagon opuszczony na skutek pomytki lub
btad tkacki. W niektérych dialektach utrzymuyja sie jeszcze derywaty od
formy grzech mieszczace w sobie zasygnalizowane treéci, np. polski grze-
cha, ogrzech oznacza ‘wolny pas w zasiewie na polu’, rosyjski grechvd, égrech
to ‘Zle zaorane miejsce’, serbskie i chorwackie stowo grijeska to z kolei ‘btad
tkacki, pomytka przy tkaniu’ (SEBor). Z czasem nazwa grzech przeniesiona
zostala na roslinno$¢ zarastajaca niezaorane tereny, stad tez nadal w gwa-
rach grzechem nazywa sie ‘zielsko rosnace na miedzy’ (SPst).

Mozliwe, ze poczatkowo grzech oznaczal ‘zlo uczynione bez ztych
zamiaréw’, taka tre$¢ poswiadczona zostata bowiem w tekstach staro-
chorwackich (SPst). Dialekty macedoriskie i rosyjskie wiaza natomiast
grzech z sankcjami naturalnymi dotykajacymi czlowieka po ztamaniu
wyznaczonego zakazu - grzech oznacza ‘wine, blad, biede, nieszczescie,
niedostatek’.

Za wyraz o znaczeniu przeciwnym do grzechu uznaliémy cnote, lek-
sem majacy wspdlczesnie az cztery odcienie semantyczne. Cnota ozna-
cza wszak (1) ‘zespét dodatnich cech moralnych; prawo$é, szlachetnosé,
zacno$¢, (2) ‘przestrzeganie zasad obowigzujacej etyki’, (3) ‘dodatnie cechy,
rysy charakteru; przymioty, zalety, (4) ‘dziewictwo, dziewiczo$é, niewin-
noéé, czystoé¢’ (USJP). Trudno jednoznacznie orzec, ktére z zasygnalizo-
wanych znaczen najblizsze jest prastowianskim Zrédtom, gdyz etymologia
wyrazu cnota nie jest jasna.

Najprawdopodobniej leksem ten powstal na bazie przymiotnika cestens
(cny) ‘odznaczajacy sie czcia, honorem, godzien czci’ (SEBor). Wskazéw-
ka ta niewiele wyjasnia, warto zatem siegna¢ do innych jezykéw euro-
pejskich. W jezykach péinocnostowianskich funkcjonuje leksem cestnota
oznaczajacy ‘zacno$¢, ‘nieskazitelno$¢’, ‘niewinnos¢’. Podobnie w jezyku
ukrainiskim za pomoca formy Cestnéta nazywa sie “‘uczciwo$¢’, ‘zacnosé’,
‘niewinno$¢’ (SEBor). Po przeanalizowaniu przywotanych znacze mozna
stwierdzi¢, ze cnota konotuje oglad czystosci, czego$ pozbawionego plam,
brudu. Tym samym etymologia omawianego wyrazu najblizsza jest tresci
‘niewinno$é, nieskazitelnosé.

Poréwnujac etymologie lekseméw grzech i cnota, stwierdzi¢ by mozna,
ze nazwy te poczatkowo nie funkcjonowaty na zasadzie opozycji. Zesta-
wienia tego broni jednak Andrzej Bartkowski, wywodzac grzech od prain-
doeuropejskiego ghrois-o-s ‘zmaza, skalanie, zanieczyszczenie brudem,
kalem’ (SEBari). Inni badacze nie potwierdzaja tej hipotezy. Za watpliwe
uwazajg réwniez uznanie prastowianskiego *grechs za derywat od greti
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‘co$ piekacego, palacego’ (SStaw; SBr; SEBor). Prastowianski rzeczownik
musiatby bowiem oznaczaé ‘co$ zapalajacego sumienie’. Pojecie sumienia
wygenerowane zostato dopiero pod wplywem kultury chrzescijanskiej,
a wiec przywotana hipoteza wydaje sie mato prawdopodobna.

Niezaleznie jednak od tego, ktéra etymologiczng hipoteze przyjmiemy,
zgromadzony material bedzie stanowil potwierdzenie, ze opozycja grzech -
cnota jest zasadna. Wiele wszak nazw nalezacych do tych pél budowanych
jest na zasadzie kontrastu.

Wyrazy cnota, czesc¢ i ich antonimiczne derywaty

Leksem cnota funkcjonuje w polskim stownictwie od czaséw najdaw-
niejszych, chociaz w staropolszczyznie (gtéwnie w Psatterzu floriariskim
i w Psatterzu putawskim) pojawiaty sie takze jego formy synonimiczne:
cnosé, czsnosé® (SStp). Wszystkie te postaci leksykalne poza znaczeniem
‘cnotliwo$¢, zacno$¢’ miescilty w sobie takze tresci: ‘dziewictwo’, ‘moc™®,
‘honor’. Nas interesuje tylko pierwsze z przywotanych znaczen - ‘cnotli-
wos¢, zacno$¢, ktére trafnie definiuje ksigdz Adam Krasiniski w Stowniku
synoniméw polskich (SKras). Pisze leksykograf-teolog:

Cnota maluje pojecie przeciwne wystepkowi i oznacza, biorac
najobszerniej, te moralng wysoko$¢ cztowieka, na ktdrej unika-
nie ztego a czynienie dobrze z pobudek moralnych, zamienilo sie
w naldg i stato sie konieczng duszy potrzeba. W $cislejszem zna-
czeniu jest to czyn woli, umiejacej oprze¢ sie ztemu, a dobre calg
dusza ukochaé i wierng mu pozostaé. Zwyciestwo nad samym soba
i triumf duszy nad ciatem, podnosi dopiero cztowieka na te wyso-
kosé, ktéra do naszego wyrazu cnota przywigzujemy. Mozna by
powiedzieé, ze jest to zdrowie duszy i jej pieknosé [...]°.

(SKras)

® Raciniskie odpowiedniki cnoty to: virtus, porobitas, integritas, bonitas, affabili-
tas, generositas, honestas, praestantia, splendor. Mialy one rozmaite odcienie zna-
czeniowe, ktére zostaly poddane analizie przez Radostawa PAWELcA w artykule
Zywot ludzi poczciwych, skarbu cnoty strzegacych (s. 160-161).

* Np. Szukajcie Pana i cnosci Jego. BZ 1 Par 16, 11; Powiszon bgdZ gospodnie we
cnosci twojej. Fl 20, 13 (SStp).

* W SWil pojawia sie definicja bliska przytoczonej, w ktérej cnota objagniana
jest jako ‘wewnetrzne usposobienie cztowieka ku dobremu, wrodzona potrzeba
zacno$ci’.
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Juz pierwsze zdanie definicji zarysowato opozycje GRZECH - CNOTA.
Cnota rozumiana jako akt woli implikuje obrazy wysoko$ci, wznoszenia
sie ku gérze, zdrowia, piekna, natomiast grzech funkcjonuje w naszej
$wiadomosci w postaci symboli upadku, choroby, brzydoty®.

Genetycznie cnota wywodzi sie od czci, ktérej prastowianska forma
*¢ostv zawierala takie sensy, jak: ‘czczenie, kult, wielbienie, szanowa-
nie’ (SEBor). W staropolszczyZnie czasownik czcié posiadal tresé¢ ‘szano-
waé, powazaé’ (por. np. Czci oéca i macierz. Dek. 111 1.2, SStp). Na jego bazie
powstal rzeczownik czes¢, ktéry zaréwno wspétczesnie, jak i historycz-
nie (SStp) konotuje ‘szacunek, uwielbienie, powazanie ze strony kogo$’,
atakze ‘oznaki, wyrazy tej postawy’. Jednak w niektérych tekstach staro-’
i éredniopolskich zauwazalne jest przesuniecie od ‘szacunku ze strony
innych’ do ‘wlaéciwoéci (wartosci) bedacych podstawa tego szacunku’ (np.
Takowy gwattownik utraca czes¢. 1498 MarcPraw VI 2772, SStp, mozna inter-
pretowaé ‘traci warto$é szacunku’) (GRZEGORCZYKOWA, PIOTROWSKA,
2011: 139-141). Przesuniecie to sprawia, ze czes¢ wliczamy do pola cNOTA.
Znaczenie ‘cnota, honor, dobre imi¢’ sytuuje jednak ten wyraz na granicy
cnét ,domowych, obywatelskich badZ towarzyskich” (SKras), ktére moga
réwniez wywotywac sktonno$é, koniecznoséé czynienia dobra. Ludzie
pozbawieni czci nie s uzyteczni spolecznie, wszak nawet ich pozytywne
dziatania wynikajg ,z préznosci, interesu badz innej mniej szlachetnej
pobudki” (SKras). Osoby czcigodne zyskuja natomiast nadludzka site do
dzialania i Boze btogostawienistwo, por. np.:

Jaki zasie leniwi, nieumiejetni, nieustawiczni a ptochej mysli ludzie,
ktérych zadna czes¢ do stawy nie pobudza, nie mogq by¢ ochotni ani
pozyteczni. ModrzBaz 116 (SXVI).

Sita jest takich ludzi, ktérzy mitujgc cze$¢ a stawe, cnotliwe a ubogie
2ony sobie pojmujq. GliczKsiaz Py (SXVI).

Na bazie prastowianiskiego *¢bste powstat takze rzeczownik *poceste
‘uczczenie, honor, cze$¢, ktéry z kolei stat sie podstawa dla staropolskich
przymiotnikéw: poczesny i poczsciwy. Uznaje sie, ze derywaty te motywo-
wane byty wyrazeniem przyimkowym po czci ‘zgodny z czcig. Za pomo-
ca tego wyrazenia okreslano osobe ‘czcigodna, zacng, jednak w staropol-
szczyznie pojawily sie takze inne tresci - ‘okazaty, znakomity, znaczny’.
Poczesny mégt by¢ bowiem wieniec, poczesna - liczba badz matzonka,
poczesne za$ okreslato podarek dany panu, zwierzchnosci lub godnej osobie

¢ Treéci te doktadniej zostang oméwione w kolejnych czeséciach artykutu.

7 Radostaw PAWELEC w rozdziale pt. Zywoty ludzi poczciwych, skarbu cno-
ty strzegqcych analizuje cztery odcienie znaczeniowe czci, tj. honor, gloria, bona
fama, disciplina, reverentia, pietas (s. 150-151).
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(GlogEnc IV 356, SXVI). Znaczenie ostatniego z wymienionych wyrazéw
zwigzane byto ze sposobem okazywania czci przez ztozenie ofiary. Zatem
pierwotny sens: ‘uczczenie, honor, cze$¢’ w staropolszczyznie byt jeszcze
odczuwalny (WSjcikowska, 1991: 85).

Baze tego samego wyrazenia przyimkowego co poczesny maja przymiot-
niki poczciwy i poczliwy ‘godny czci, dostojny, zaszczytny, honorowy, zacny'.
W staropolszczyZnie formacja poczciwe funkcjonowata w znaczeniu rze-
czownikowym ‘dobre imie, stawa’ (por. np. Gdy dotkng kogo w poczciwe,
tam nie masz nagrody. Cyt. za: WOJCIKOWSKA, 1991: 84). Przyczynita sie
ona do wygenerowania nowej jednostki z pola cNoTA - poczciwos¢, ktéra
w XVI stuleciu sytuowata si¢ na granicy cnét obywatelskich. Wystepowa-
ta bowiem w tekstach jako synonim pozyczonego pézniej leksemu honor.
Réwniez na przetomie XVIII/XIX wieku poczciwos¢ rzadko bylta taczona
z kategoria cnét teologicznych czy kardynalnych. Za jej pomoca nazywa-
no przeciez

postepowanie dobrego czlowieka, ktéry swiecie trzyma sie praw
natury: co tobie niemile, drugiemu nie czyn, ktéry w szczerosci
serca i prostocie ducha nie przypuszcza nawet, zeby mozna byto
co takiego popetni¢, co by z obrazg sumienia albo z krzywda bliz-
niego.

(SKras)

Poczciwos¢ réznita sie jednak od cnoty tym, ze nie wymagata od cztowie-
ka walki ze swoimi stabo$ciami, a dodatkowo okreslana byta jako cecha
zwyczajnego czlowieka, ktéry nie chce nikogo skrzywdzi¢®. Biorac pod
uwage przywotang tres¢, trudno nie zauwazy¢, ze od XIX wieku poczciwosé
zaczyna zbliza¢ sie w strone pola tzw. naiwnej dobroci, ktére z czasem
zyska warto$¢ ujemna.

Warto réwniez dodaé, ze na poczatku doby Sredniopolskiej znaczenia
wyrazéw poczciwos¢ i uczciwosé zachodzily na siebie. Wszak dotyczyty one
oceny moralnej jakiej$ osoby, jej postawy i dziatan. Jednak juz w XVIII
wieku zauwazalne sa elementy réznigce te wyrazy. Uczciwo$¢ to przede
wszystkim cecha tego, kto ‘poszanowania godny’, ponadto w wielu uzy-
ciach réwniez ‘stuszny, sprawiedliwy, rzetelny, niepotrafiagcy oszukiwac’.
Poczciwos¢ stanowi w tym czasie bliski synonim ‘czci, dobrego imienia’,
natomiast, jak juz wspomniano, od XIX wieku przesuwa sie w strone naiw-
nosci (PAWELEC, 2011: 157).

# Znaczenie to bliskie jest wspétczesnemu ‘zyczliwo$é, tagodny stosunek do
ludzi’ (USJP), nie nawigzuje jednak bezposrednio do znaczenia wyrazenia przy-
imkowego po czci (Wéjcikowska, 1991: 85).
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Znaczenie bliskie analizowanym wyrazom zawiera takze derywat
zacno$é, motywowany leksemem cnota. Dawniej wyraz ten miescit w sobie
tresci: ‘godnosé, cze$é, poszanowanie, znakomito$é, swietnosé, uczciwosé,
prawo$¢, szlachetno$¢’. Z uptywem czasu dodatnie zabarwienie tego stowa
stabnie, stopniowo przeobrazajac sie w peten sympatii oraz lekkiej ironii
odcierr (PAWELEC, 2011: 168-169).

Jak widaé, od wyrazdéw czes¢ i cnota wywodzi sie w jezyku polskim wiele
jednostek leksykalnych, obecnie stabo juz powigzanych znaczeniowo,
w duzej czedci zapomnianych. Przyczyng procesu dyferencjacji seman-
tycznej tych lekseméw byta niewatpliwie ich wysoka frekwencja tekstowa,
widoczna od poczatku doby $redniopolskiej, oraz wieloznaczno$¢ stowa
podstawowego (PAWELEC, 2011: 147). Opozycje do nich stanowia derywaty
z bazowymi nazwami cnoty, ktére powstawaty przez dodanie elementu
nie- lub bez-. Tak wiec mamy: niecnote (SStp), nieczes¢ (SStp), niepoczci-
wos¢ (SStp), bezczesé (SStp), bezeceristwo (SStp), bezecznosé (SStp), bezecnos¢
(SStp). Wymienione leksemy oznaczaty ‘brak cnoty, zte imie, niestawe’,
a przede wszystkim ‘niemoralny czyn, wystepek’. Wobec tego mozna juz
na tym etapie pokusié sie o przypuszczenie, wrecz wysuna¢ hipoteze, ze
od staropolszczyzny kategorie GRZECH i cNOTA funkcjonuja na zasadzie
opozycji. Zatozenie to postaramy sie udowodnié¢ w kolejnych czesciach
artykutu.

Kategoria zerwania przymierza z Bogiem

Pojecie grzechu zwigzane jest z przymierzem - berit, jakie nawigzali
Zydzi z Bogiem (MROCZKOWSKI, 2000: 143). Biblijne przymierza oznaczaly
zawarcie wiezi opartej na zobowigzaniu, obejmujacej zaréwno prawa, jak
i obowiazki. Zdaniem wiekszo$ci biblistéw, wyraz berit poczatkowo ozna-
czal ‘peta’. Metafora sznuréw obrazowata zatem blisko$¢ i trwato$¢ sojuszu
czlowieka z Bogiem, sojusz ten byt zwykle przypieczetowany rytuatem, jak
Slubowanie, $wiety positek, krwawa ofiara, wygtoszenie btogostawienstw
lub przeklenstw (NAGORNY, 1989: 94-110). Grzechem byto zerwanie przy-
mierza, zlekcewazenie stownych rozkazéw Jahwe, ktére z czasem zyskaty
status przykazan. Wedtug tego rozumienia grzech jest przekroczeniem
abstrakcyjnej reguty oraz zerwaniem osobistych wiezdéw.

W przywotanej kategorii odnajdujemy az trzy kontrastowe obrazy grze-
chu i cnoty, ktérych Zrédet upatrywaé nalezy w Starym Testamencie.

()

W ksiegach Starego Testamentu funkcjonuje kilka wyrazéw okreslaja-
cych grzech, wywodzacych sie ze §wieckiego sposobu nazywania btedu,
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pomytki. Sa nimi miedzy innymi leksem chattat, znaczacy tyle, co ‘chybié¢
cel’, oraz awon, implikujacy obraz kretej drogi. Oba rdzenie nawiazuja do
~czego$” nieprawidlowego, odchylenia, odstepstwa od éci$le wyznaczone-
go porzadku, zboczenia z prostej drogi (RICOEUR, 2002: 88).

Symbole te znajduja swe odzwierciedlenie w polskiej kulturze i leksyce.
Na przyktad Jan Kochanowski w swych Piesniach okresla cnote za pomoca
metafory kompasu, ktéry wskazuje btadzacym wtasciwa droge:

Cnot mdjkompas, ktory niew pétnocy, alew pot zbytkéw bije. KochPies 49,
2,11, 12, 20, 32 (SXVI).

Cnota réwniez w aktualnie uzywanych frazeologizmach przedstawia-
na jest w postaci prostej drogi (IS¢ prostq drogg US]P), prawej drogi (IS¢ prawg
drogq, Zejs¢ z prawej drogi USJP), natomiast kreta, zta, fatszywa droga® sym-
bolizuje zycie niemoralne, nieuczciwe.

Jednak nie tylko we frazeologizmach dostrzegamy liczne nawigzania
do ogladu kroczenia prosta droga lub zbaczania z niej. W wiekach od XVI
do XVIII uzywany byt derywat zdroznos¢, powstaty od rzeczownika droga.
Oznaczal on zachowanie grzeszne, zastugujace na nagane (por. np. Nie
wiem, co twierdzi, jesli cnoty Alcybiadesa, czyli zdroznosé ojczyznie szkodliwe
byly? Warg. Wol. 72, SL). Warto dodaé, ze do dzi$ w polszczyznie funkcjo-
nuje przymiotnik zdrozny ‘godny potepienia; karygodny, zty, niemoralny’
(USJP), ktéry poczatkowo przynalezat do kategorii GRzECH.

Ten sam obraz co starotestamentowe awon przywotuje takze leksem
zbocznosé, powstaty od podstawy zboczyé ‘na bok zejéé, zdrozy¢ (SL). Cza-
sownik bazowy byl uzywany czesto w kontekstach religijnych typu: Ktorzy
od prawdy zbaczajq, wszyscy jednakowo btgdzq. Pilch. Sen. task. 96 (SXVI).
Zbocznos¢ byta wiec cecha tego, ktéry zbacza z drogi prawdy, grzeszac.

Analizujac teksty $redniopolskie, mozna zauwazy¢, ze w niektérych
fragmentach leksem btqd'® odgrywat role synonimu grzechu, a czasownik
blgdzenie - grzeszenia. Swiadcza o tym chociazby fragmenty:

Ale przedsie biate gtowy byty, to Zwierzeta stabe, a ktore do bledu i do
wystepku (jako Pawet swiadczy) sktonniejsze sq. ModrzBaz (SXVI).
Bigd uznad, krok do cnoty. Kras. W. 38 (SL).

Od przykazani twoich nie ublgdzitem. Budn. Ps. 119, 110 (SL).

9

$§¢ kretq drogaq, kretymi drogami; Obrac zlq, fatszywq droge; Byé na zlej drodze;
Sprowadzi¢ kogos$ na zta droge; Zawrécié kogos ze ztej drogi, z drogi grzechu, wystepku;
Wkroczyé na sliskq droge; Zejsé z prawej drogi (US]P).

1 W XVI wieku odnotowano takze derywaty: oblqd, obtedliwosé, bledliwosé
(sxvi).
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W zgromadzonym materiale odnajdujemy takze jednostki leksykalne
nawigzujace do starotestamentowego chattat ‘chybienie celu’. Sg nimi,
odnotowane w XVII wieku: uchyb, uchyba, uchybienie (SL). Nalezy jednak
pamietaé, ze czasownik chybié, bedacy podstawa przywotanych dery-
watéw, w XVI wieku oznaczal zaréwno: ‘brakowad’, jak i ‘dolegad’, ‘spra-
wié przykro$¢, ale przede wszystkim - ‘popetnié btad’ (SXVI). Natomiast
wyraz chyba okreslat w tym czasie ‘btad, omytke, falsz, oszustwo™, nigdy
jednak nie byt wigzany z kategorig GRZECH.

Przedstawione analizy dowodza, ze w polskiej leksyce i frazeologii odna-
lez¢ mozna kontynuacje starotestamentowej symboliki grzechu i cnoty.
GrzEecH jako rezultat odstepstwa od normy nazywany byt za pomocy
licznych jednostek leksykalnych przywotujacych obrazy falszywej drogi
lub nietrafiania do wyznaczonego celu. Kategoria cNOTA miesci znacznie
mniej elementéw implikujacych symbole wtasciwej drogi, jednak mimo
to jednostki przynalezne do niej stanowia wyrazng opozycje wzgledem
nazw grzechu.

(I

Druga podkategorie nazw zwigzanych z symbolicznym zawarciem lub
zerwaniem przymierza ze Stwérca tworzg wyrazy konotujace obraz wej-
Scialub wyjscia z pewnego kregu. W Starym Testamencie grzech ma odnie-
sienie wspdlnotowe, natomiast wspélnota z ludzmi i wspélnota z Bogiem
sa z soba Scisle zjednoczone - jesli zrywa sie jedna, druga ulega odlaczeniu.
Jesli zatem cztowiek popelnia grzech, zrywa berit, wystepuje jednoczesnie
z kregu ludzi wierzacych.

Jednostki leksykalne kategorii GRzEcH nalezgce do tej grupy implikuja
obraz wyjscia ze spoteczno$ciludzi moralnych. Sa one derywatami od cza-
sownikéw nazywajgcych czynno$é poruszania sie, zawierajacymi prefiks
wy- ($wiadczacy o oddaleniu), przedrostek prze- (wnoszacy treéé infor-
mujaca o ruchu poziomym, przenikaniu, przebyciu pewnej drogi) albo
od- (oznaczajacy oddalenie od pewnej granicy). W staropolszczyZznie pre-
fiksy te konkurowatly z sobg, jednak rywalizacja ta najczesciej dotyczyta
czasownikow o znaczeniu rezultatywnym lub informujacym o zakonicze-
niu akcji (JANOWSKA, PASTUCHOWA, 2005: 52, 88-91, 149).

Najwiecej sposréd tych odczasownikowych nazw powstato na bazie lek-
semu stqpic, ktéry juz w staropolszczyznie tworzyt szeroka sie¢ derywa-
téw, np.: dostqpi¢, nastqpic, nastepié, ustqpié, rozstqpic, odstepié, wystqpic,
przestgpié, przestepowaé. Wymienione czasowniki przedrostkowe staty sie
podstawa dla péZniejszych synoniméw grzechu takich, jak: wystep, wyste-

" W jezyku czeskim chyba oznacza nadal ‘btad, pomytke, omyltke; wade, brak’.
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pek, odstep, odstepek, przestep, przestepnos¢, przestepek'®. Jesli za punkt
wyjécia przyjmiemy rezultatywny charakter wyrazéw podstawowych,
wymienione wczeéniej derywaty Swiadczy¢ beda o konsekwencji ztama-
nia prawa Bozego. Analizujac teksty staropolskie, mozna stwierdzi¢, ze
zasygnalizowany sens (‘efekt naruszenia przykazan') pojawia sie czesto.

Interesujace wydaje sie jednak rozréznienie nazw czynéw niemoral-
nych dokonane w XIX wieku przez ksiedza Adama Krasinskiego. Teolog
za hiperonim uznaje przestepstwo, gdyz moze ono oznacza¢

jak wystepek, tak zbrodnie. Sciélej jednak biorac, oznacza naru-
szenie prawa publicznego, ktére ma na celu dobro ogétu, czyli spo-
teczenstwa uwazanego za jedno ciato. Kazdy wystepek jest prze-
stepstwem, ale nie kazde przestepstwo wystepkiem.

(SKras)

Wystepek natomiast jest czynem karygodnym zaréwno w $wietle Boze-
go, jak i ludzkiego prawa. Rézni sie od grzechu tym, ze ,[...] grzech mozna
popelnié samg mys$la, a wystepek tylko uczynkiem. Grzech jest w obliczu
Boga, a wystepek w obliczu ludzkiego prawa” (SKras).

Mozna wiec powiedzieé, ze juz w XIX wieku nazwy, ktére poczatkowo
wigzane byty tylko z kategorig GRzECH, ulegajg przesunieciu do innych pél.

Z analogiczna sytuacja spotykamy sie w przypadku jednostek wygene-
rowanych od derywatéw przedrostkowych czasownika kroczy¢ (wykroczye,
przekroczy¢), ktérymi sa: wykroczenie, przekroczenie. Jednak, mimo ze jesz-
cze w XVIII wieku wyrazy te $cisle zwigzane byly z postrzeganiem $wia-
ta przez pryzmat religii (np. Jednako grzeszy, gdy kto z miary wykracza, jako
iten, kto miary nie dochodzi, rowny wystepek jest, jako gdzie zbywa, gdzie co nie
dostawa. KoszLor 114, SL), dostrzec mozna w tym czasie przesuniecie jed-
nostek w strone kategorii zwigzanej z obyczajowoscig lub prawem (Zowie-
my wykroczeniem wszystkie przedsiewziecia mieszajqce spokojnos¢ powszechng
i porzqdek sprawiedliwosci. Mon. 73, 53 1., SL). Ciekawa wydaje sie sugestia
ksiedza Adama Krasinskiego, ktéry zwraca uwage na to, ze w XIX wieku
wykroczeniem nazywano

naruszenie prawidet karnosci i porzadku, jako tez nie zachowanie
jakiego przepisu karnego, w rzeczach mniejszej wagi, np. kiedy
niedbaty urzednik swojego obowigzku nie petni, a na upomnie-
nia zwierzchnika zuchwale sie stawi [...]. Kiedy uczen opuszcza
lekcye albo sobie pozwala jakiej§ nieprzyzwoitej swawoli, bedzie
to wykroczenie.

(SKras)

2 Wszystkie odnotowane zostaty w XV wieku.
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Na podstawie tych stéw trudno zatem wiazaé wykroczenie z kategorig
GRZECH.

W zgromadzonym materiale nie odnajdujemy elementéw pola cNoTa
nawigzujacych do symbolu trwania w kregu ludzi wierzacych. Brak opo-
nentéw leksykalnych stanowi wazng wskazdéwke, dowodzi bowiem, ze
w polskiej kulturze wspdlnotowe odniesienie grzechu nie bylo zbyt silnie
akcentowane.

(1

Badajgc opozycje GRZECH - CNOTA nie sposéb zapomnieé o jednost-
kach leksykalnych zawierajacych w swej konstrukeji stowotwdrczej ele-
ment prawo. Wspomniano juz, ze zawarcie przymierza z Bogiem wigza-
to sie z obowigzkiem przestrzegania praw wyznaczonych przez Niego,
a kazdy wyraz buntu badz sprzeciwu traktowa¢ nalezato jako grzech.
Takie rozumienie wystepku ma swe korzenie w antyku, kiedy to hybris
‘pycha, zbyt wysokie mniemanie o sobie’ uznawane byto za $wiadome zta-
manie nakazéw bogéw Olimpu (ZwoLiNsK1, 2007: 9-10). W Starym Testa-
mencie oprécz awon i chattat stosowane jest takze trzecie stowo okres$la-
jace grzech - pesza ‘rokosz, twardy kark’. Wyraz ten nazywa najgorsze
zbrodnie, takie jak: gwatt, szkody cielesne, az do pozbawienia zycia drugiej
osoby, uprowadzenie ludzi, rozcinanie brzemiennych niewiast, sprzedanie
za srebro sprawiedliwego, a ubogiego za pare sandatéw (MROCZKOWSKI,
2000: 155). Pesza to grzech dobrowolny, niepopetniony przez pomytke, to
bunt przeciwko Bogu - Wladcy Prawa.

Krystyna Kleszczowa w artykule <Moralny> po staropolsku zauwazyla,
ze najczestsze uklady polisemiczne w jezyku doby staropolskiej, dotycza-
ce oceny moralnej, implikuja zgodno$¢ z obowigzujacym prawem. Wyraz-
nie zatem widaé, ze waga normy prawnej w dwczesnym spoleczenstwie
polskim byla szczegélnie istotna, nalezy jednak pamietaé, ze prawo pan-
stwowe i boskie byty z soba écisle zwigzane (KLEszczowa, 2001: 93-101).

Polskie wyrazy kategorii GRZECH zawierajace element -prawo- bliskie
wiec byly hebrajskiemu pesza. Swiadomy bunt przeciwko Bogu wyraza
np. XIX-wieczna definicja nieprawosci, ktéra ,rézni sie od grzechu tem,
ze grzech jest przestapieniem prawa Bozego przez utlomnos¢ ludzka; nie-
prawosc jest za$ lekcewazeniem prawa, albo nawet wypowiedzeniem mu
postuszenistwa” (SKras).

Podobnie w przypadku bezprawia oznaczajacego taki czyn, ktéry ,depce
zuchwale wszystkie ludzkie i boskie prawa, jak gdyby ich dla niej nie byto”
(SKras).

Grzech popelniony §wiadomie nazywajg takze inne jednostki leksykalne
budowane na bazie synoniméw prawa. Sa nimi wyrazy: bezzakonnos¢, bez-
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zakoristwo, nierzqd"® i bezrzqd'*. Leksem zakon w staropolszczyznie oznaczat
miedzy innymi: ‘prawo, nakazy, zasady moralne, przykazania’ (SStp). Bez-
zakonnos¢ i bezzakoristwo okreslaly wiec swiadome przekraczanie Bozych
regul, podobnie jak leksemy nierzqd i bezrzqd, powstate na bazie rzeczow-
nika rzqd, ktéry w XV wieku nazywal: ‘prawo, sprawiedliwosé, zwyczaj,
obyczaj'(SEBor).

Opozycje do przywotanych jednostek stanowig leksemy prawos¢ i spra-
wiedliwos¢, oznaczajace juz w staropolszczyznie ‘cnote, zachowanie zgodne
z wyznaczonymi normami moralnymi’. Hebrajskie térd ‘prawo, poucze-
nie, nauka’ odnosito sie gtéwnie do Piecioksiegu, sadiq za$, ttumaczone
jako sprawiedliwo$é, nazywalo ‘ceche tego, kto okazat sie sprawiedliwy’,
czyli wierny, kto sie sprawdzil, zwlaszcza w kontekécie prawnym (Mréz,
2011: 302). W polskiej leksyce wyrazy sprawiedliwos¢ i prawo budowane na
bazie tego samego rdzenia (-praw-) aktualnie nie s3 z sobg wigzane, gdyz
pod wplywem proceséw historycznojezykowych doszto do zatarcia sie
struktury leksemu sprawiedliwos¢, ktéra zostata oddzielona od prawa. Ele-
mentem zakidcajagcym jedno$é¢ struktury sprawiedliwosci jest nietypowy
morfem -dI-'* pochodzacy prawdopodobnie z jezyka czeskiego (PAsTU-
CHOWA, 2008: 93).

Jeszcze na poczatku doby $redniopolskiej poswiadczone zostato zna-
czenie prawa ‘sprawiedliwo$¢, stuszno$¢’. Wyraz ten stosowano wéwczas
wymiennie ze sprawiedliwoscig i prawoscig, ktére nazywaty ‘postepowanie
zgodne z przyjetymi zasadami moralnymi’. Osoba prawa, sprawiedliwa
przestrzegata zatem Bozych przykazan, nie tamata przymierza zawartego
ze Stwdrcg, a w rezultacie byta podobna do Niego, por.

W Bogu jest wrodzona taka mitosé, ktéra stusznosé i prawosé nazwana
byé moze. Sal. 4.164 (SL).

Przeciwienistwo prawos¢ - nieprawos¢ w polskich jednostkach leksykal-
nych kategorii GRZECH - CNOTA zajmuje bardzo wazne miejsce. Wszak
nawiazuje ono w sposéb eksplicytny do Dekalogu, ktéry stanowi trzon
moralno$ci chrze$cijaniskiej i zydowskiej.

3 Notowane od XVI wieku.

* Rejestrowane od przetomu XVII/XVIII wieku.

* W dobie staropolskiej sprawiedliwos¢ funkcjonowata takze w formie spra-
wiedlnos¢ (SStp).
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Kategoria realnosci grzechu

W ksiegach Starego Testamentu odnalezé mozna jeszcze jeden, czwar-
ty symbol grzechu. Jest nim szdgd ‘zatrata, w jakiej sie znalaz! grzesznik’,
przywotujaca obrazy wyobcowania, zagubienia, osamotnienia, zerwania
dialogu (RICOEUR, 2002: 90). Czlowiek znajdujacy sie w takiej sytuacji
dostrzega nico$¢, marno$¢ swego zycia, ktére w jego odczuciu pozbawione
zostalo jakiegokolwiek sensu. Swiadomo$é wyrzadzenia zta przez te osobe
moze mie¢ rozmaite przejawy, poczawszy od poczucia winy, wyrzutéw
sumienia, az po stany chorobowe typu: obted, obtgkanie, choroba Lady
Makbet.

Szdgd oznaczala poczucie zawinienia, ktére towarzyszylo grzesznikowi
az do momentu oczyszczenia. Nalezy wyraznie zaakcentowaé, ze w przy-
padku biblijnego rozumienia grzechu - intencja, cel i skutek sktadaja sie na
jeden proces, w cato$ci nazywany wystepkiem. Nie mozna zatem oddzie-
la¢ od kategorii GRZECH nazw przywotujacych obrazy winy, zmazy czy
choroby.

W polskiej leksyce pola GRzECH dostrzegamy kontynuacje starotesta-
mentowej interpretacji procesu popetniania czynu niemoralnego, wszak
wiele synoniméw wystepku implikuje obrazy bliskie szdgd. Jednostki lek-
sykalne omawiane w tej czesci oscylowaé bedg wokét trzech pél, w ktdrych
to zostanie przedstawiona opozycja GRZECH - CNOTA.

(1)

»Realizm” grzechu mozna w pelni zrozumieé dopiero po obraniu za
punkt wyjécia nowej instancji, ktéra nazywa sie wing (RICOEUR, 2002:
100). Jest to stan poczucia wtasnej wystepnosci, ktéry wsréd Zydéw prze-
radzal sie w przeogromny lek przed kara. Pokutnik przed obliczem Boga
zatowat zaréwno grzechéw popelnionych swiadomie, jak i zapomnianych,
oraz tych, ktérych dopuscit sie mimo woli. Skruche takiego grzesznika
traktowa¢ za$ nalezalo jako jedna z drég powrotu do cnoty.

W tej czesci artykulu zajmiemy sie jednostkami leksykalnymi nawig-
zujacymi do winy. Wyraz wina'® od poczatku swej historii kojarzony byt
z jednym z trzech elementéw procesu grzechu (por. np. Za grzechem idzie
wina albo zmaza duszy. Karnk.Kat. 242, SXVI). Z czasem zasieg tego leksemu
rozszerzyl sie, w wyniku czego wina stosowana byta wymiennie z grzechem
badZ wystepkiem. Poniewaz wyraz ten czesto pojawial sie w polszczyZnie
doby Sredniopolskiej, na jego bazie wygenerowane zostalty nowe dery-
waty kategorii GRZECH, takie jak: winno$¢, przewina oraz przewinienie. Co
ciekawe, pierwszy z przywotanych, odnotowany juz XVI stuleciu, w tek-

¢ Obecny w polszczyznie od okoto XIV wieku.
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stach z przetomu XVII/XVIII wieku wystepuje frekwencyjnie czesciej niz
wyraz bazowy - wina:

Pan z mitosierdzia swego wielkie winnosci jego odpusci¢ raczyt. Rejps
v4 (SL).

Tak méwiqc oczy w niebo i serce wzniosta, a za swoje winnosci Bogu sie
modlita. Kmit. Tr. A. 4 (SL).

Pozostale derywaty z czasem zyskaty warto$¢ mniej ujemna niz grzech.
W XVIII wieku uzywano ich co prawda wymiennie (np.: Jesli wy bedzie-
cie odpuszczaé ludziom grzechy albo przewiny ich, odpusci wam Pan wystepki
wasze. I Leop. Math. 6, 14, SL), ale juz w XIX-wiecznym stowniku Krasin-
skiego czytamy: ,Przewinienie jest §ciagniecie na siebie winy za to, co kto
popelnil nie ze swej woli, jak raczej przez utomno$¢ ludzka, brak potrzeb-
nej ostroznoéci lub przez opieszato$¢” (SKras).

Zgodnie z ta definicja, przewinienie i przewine zaliczy¢ nalezy do nazw
okreslajacych grzechy popelnione mimo woli lub zapomniane.

Opozycje do analizowanych nazw grzechu stanowia nazwy cnoty, beda-
ce derywatami od rzeczownika wina. Przez morfemy nie- i bez- tres¢ lek-
seméw okreslajacych pierwotnie wystepki zostata zaprzeczona. Jednost-
ki niewina, niewinnos¢'’, bezwinno$é'®* wiaczone za$ zostaty do kategorii
CNOTA, czego przykladem sg nastepujace fragmenty:

Lecz prawa majq [...] niewinno$¢ kazdego bezpieczng we wszech stron
czynié, radzi¢ o tem jakoby dobrzy ludzie w pokoju a w zacnosci swej
zachowani byli. ModrzBaz 73v (SXVI).

Mam nadzieje zupetng w boskich darzech, znajgc niewinnos¢ moje, iz
mie nieSmiertelnoscig obdarzq. BielKron 60 (SXVI).

(I

Druga grupe nazw bliskich starotestamentowemu szdgd tworza wyrazy
implikujace obrazy choroby. Pole to traktujemy jako rezultat swiadomego
zerwania przymierza z Bogiem. Niedotrzymanie stowa danego Stwoércy
byto réwnoznaczne z wydaleniem z kregu ludzi wierzacych. Swiadomosé
alienacji przeradzata sie nieraz w zlowrogie wizje, lek, poczucie osamot-
nienia. Wszak do dzi§ wérdd niektérych chrzescijan funkcjonuje upor-
czywe mieszanie choroby z grzechem, dolegliwosci cielesne uznawane
sa bowiem przez nich za pewien rodzaj kary dla osoby wystepnej. Pomie-

7 Notowane od XVI wieku.
'® Rejestrowane od XVII wieku.
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szanie to réwnowazy interpretacja przebaczenia, powrotu do cnoty jako
czego$, co jest nierozerwalnie uzdrowieniem, rozpetaniem, wyzwoleniem
(RICOEUR, 2002: 106-107).

Przywotane symbole znajduja wyraz w polskiej kulturze i leksyce. Bar-
dzo czesto w tekstach $redniopolskich wyraz choroba wystepuje w zna-
czeniu ‘grzech’, ktéry za przyczyna szatana atakuje szlachetng i niewinna
dusze, bez lekarstw za$ podawanych przez Kosciét swiety dusza ta ulega
zagladzie. Doskonatym ,medykamentem” ludzi wierzacych jest chrzest
Swiety, ktéry zmywa wszystkie grzechy. Niech jako potwierdzenie zasy-
gnalizowanych tez postuza nam eksplikacje:

Choroby nasze sq grzechy nasze. Lat.Har. 201 (SXVI).

Alenatakg chorobe, ktérg sam czart sprawuje juz zadnego ziota w ogro-
dzie nie najdzie. Rej.Pos 205 (SXVI).

Siodma, iz ta woda byta figurg krztu S., ktéry wszystkie choroby uzdra-
wia. WujNT 323 (SXVI).

W tekstach $redniopolskich odnajdujemy réwniez kolokacje typu: grze-
chem schorzaly, grzechem zarazony, choroba grzechu. Cztowiek bez pomocy
sily zewnetrznej sam wyzwoli¢ sie z wigzéw zla nie jest w stanie, tym bar-
dziej, jesli choroba duszy przeradza sie w opetanie lub oblgkanie.

W polskiej kulturze opetanie oddzielane jest od kategorii GRZECH,
mimo ze definicja tego wyrazu - ‘zniewolenie przez szatana’ - miesci sie
w badanym polu. O wiele czesciej w tekstach sredniopolskich w znacze-
niu ‘grzech’ funkcjonowaty jednostki typu: obtqd, obtedliwos¢, btedliwosé.
Poniewaz powstaty one na bazie omawianego wczeéniej wyrazu btqd, lek-
seméw tych nie bedziemy doktadnie analizowaé.

W polu cNOTA nie znajdujemy jednostek opozycyjnych wzgledem ana-
lizowanych wyrazéw, jednak w naszej swiadomosci kulturowej cnota
przedstawiana jest za pomoca symboli zdrowia, stanu sprawnosci fizycz-
nej i psychicznejludzkiego organizmu. Wszak w cytowanym juz fragmen-
cie definicji ksiedza Adama Krasiniskiego pojawia sie stwierdzenie: Mozna
by powiedzie¢, ze jest to [cnota - Z.K.] zdrowie duszy i jej pigknosé.

Wobec tego opozycje GRZECH - CNOTA widzimy réwniez w postaci kon-
trastu: choroba - zdrowie.

(1)

W $wiadomosci semickiej jednym ze skutkéw grzechu byta réwniez
zmaza, ktéra kalata jak brud, dzialajac zaré6wno na aspekt psychiczny, jak
i cielesny ludzkiej egzystencji. Symbolem tej konsekwencji grzechu stata
sie plama. Nie bylo to jednak zabrudzenie w sensie dostownym, tylko lek
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przed tym, co nieczyste, co stanowilo tabu. Jak dostrzegaja antropolodzy
kultury, symbolizmu struktury zmazy nie oddajg przedstawienia obrazo-
we. Mozna go jedynie uchwycié¢ w obrzedach oczyszczajacych (RICOEUR,
2002: 45). Wszak Zydzi od zawsze wierzyli, ze po popelnieniu wystepku
wyzwalal sie proces zla, polegajacy na przemieszaniu sie sit nieczystych,
na skutek czego zly czyn niczym bumerang wracat do winowajcy lub obra-
cat sie przeciw wspélnocie, do ktérej on nalezat. Zeby uchronié sie przed
kara, odprawiano szereg obrzedéw oczyszczajacych, np. jesli grzesznik
byl znany, wine kierowano na jego gtowe; po jego stracie zto nie stanowi-
to juz zagrozenia. Gdy sprawcy nie znano, zty urok musiat by¢ zazegnany
inna technika, np. przez zrzucenie grzechéw na kozta ofiarnego (Mrocz-
KOWSKI, 2000: 164).

Réwniez w sakramencie chrztu §wietego dopatrywacé sie mozna usuwa-
nia symbolicznej zmazy. Zdaniem Paula Ricoeura, zadna ablucja nie jest
nigdy zwyklym myciem, to raczej szereg gestéw o charakterze magicznym,
znakéw czastkowych, np. palenie, oddalenie, wygnanie, odrzucenie, splu-
wanie, zakopywanie. Wszystkie maja ten sam cel - oczyszczenie, wyzwo-
lenie ze zmazy grzechu (RICOEUR, 2002: 45-46).

Mimo ze symbolika zmazy jako plamy aczona jest ze spotecznosciami
ludzi pierwotnych, w polskiej kulturze obrazy te nadal funkcjonuja. Sam
leksem zmaza jako derywat od mazaé juz w staropolszczyznie funkcjono-
watl w dwéch znaczeniach: ‘plama, skaza’ oraz w znaczeniu przeno$nym:
‘to, co kala, plugawi, bezczesci’ (SEBor). W wiekach od XVI do XVIII zmazq
nazywano piegi, krosty, wagry, ktére byly tym, co oszpecalo lico niewie-
$cie®.

Najdotkliwiej jednak zmaza szkodzita dobremu imieniu, stawie, hono-
rowi, gdyz, jak czytamy w jednym z XVIII-wiecznych fragmentéw: Zaden
zmazq jakq naznaczony odprzysiqdz sie nie moze, bo kto raz zty, zawsze za niedo-
brego poczytan. SzczerbSax. 18 (SL). Plamy na honorze nie mozna byto nijak
wywabié, wszak polski etos rycerski nie zakladal mozliwosci ablucji. Na
bazie staropolskiego mazaé powstal réwniez inny synonim grzechu - poma-
za (SStp). W tekstach odnajdujemy go jednak rzadziej niz wyraz zmaza®®.

Nazwy grzechu przywotujace metafore plamy budowane byty na bazie
rdzenia -kal-:-kat-. Podstawa *kals w prastowiarniszczyznie konotowata
‘bloto, mut, szlam, metng ciecz’, przy czym, zdaniem Wiestawa Borysia,
baze te nalezy wyprowadzaé z prapostaci *kalo ‘brud, plama’ (SEBor). Bio-
rac pod uwage sugestie badacza, stwierdzi¢ mozna, ze odnotowane w XVI
stuleciu nazwy: skalanie (SEBa1i), zakat grzechu, zakat grzechowy, etymolo-

¥ ,0 zagadnieniu zmaz z lica, zwtaszcza pieg, krost, wegréw”. Sklesz.Ped. 35
(sL).

2% Leksem odnotowany zostat tylko w dwéch fragmentach XVI-wiecznych
tekstéw. SL pomazy nie notuje.
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gicznie bliskie sg zmazie. Ostatnie z wymienionych mialy wiele tresci®,
jednak tylko jedna z nich, bedaca znaczeniem przeno$nym, implikowata
GRZECH:

Nie trzeba tak rozumied, jako bySmy po tym nie mieli ostatkow zakatu
grzechu, ktore w nas zostawajq po chrzcie. Sekl.Kat. V3v (SXVI).

Przyczyna, ze Syn Bozy tak ciezkq meke cierpiat, nie byta inna, tylko
dziedziczny zakat pierwszych rodzicéw naszych. Klucz.Kat. 104 (SL).

Trzeba zakate grzechu bez odwloki obmy¢ tzami pokutnemi. Bals.
Niedz. I, 158 (SL).

Wisrdd staropolskich nazw zabrudzenia wazne miejsce zajmuje wyraz
makuta, ktéry z czasem zaczal okreslaé réwniez plame, skaze na ciele
i w duszy. Makuta byta przede wszystkim tym, co inni uznali za podstawe
zarzutu moralnego. Leksem ten miescit si¢ w polu GRzECH, chociaz na
podstawie wyimkéw ujetych w poszczegdlnych opracowaniach leksyko-
graficznych widzimy, ze zblizat sie raczej w strone zmazy, hanby, plamy
na honorze, np.:

Nie miatem ja jeszcze nigdy takiej makuty na sobie, ktoraby memu
sumieniu i czci szkodzita mojej, ktorg teraz wasz pan na mie chce wto-
Zy€. BielKron 247v (SXVI).

W tym miejscu pragne jeszcze na chwile wrécié¢ do rozwazan Paula
Ricoeura dotyczacych zmazy. Filozof uwaza, ze w kulturze europejskiej
tamanie zakazéw o charakterze seksualnym, takich jak np.: zakaz kazi-
rodztwa, usuwania ptodu, sodomii, stosunkéw seksualnych w czasie lub
w miejscu niedozwolonym, najcze$ciej okreslane bylo za pomoca stéw
mieszczacych sie w polu BRUD. Pokalanie seksualno$ci ma charakter pre-
etyczny, wiaze sie z przenoszeniem ,czego$ materialnego” przez kontakt,
co powoduje brud, plame. Ostatecznie, dziecko przychodzi na $wiat nie-
czyste, ,w zarodku juz skazone ojcowskim nasieniem, nieczysto$cig czesci
rodnych matki oraz dodatkowg nieczystoécig porodu” (RICOEUR, 2002:
36-37). Wielu antropologéw uwaza, ze wierzenia te odegraly rozstrzyga-
jaca role w spekulacji o grzechu pierworodnym. Jednak nie do nas nalezy
rozstrzyganie zasygnalizowanych dylematéw filozoficznych. Rozwazania
Ricoeura uzasadni¢ moga przyczyny specjalizacji znaczenia leksemu nie-
czystos¢ - jednej z nazw grzechu.

Do poczatku XVI wieku nieczystos¢ petnita miedzy innymi funkcje
semantycznego réwnoznacznika zmazy. Kojarzono ja z brudem zanie-

2! Np. ‘zakalec, kal w bryte sklejony, wada, usterka’ (SL).
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czyszczajacym sumienie i pozostawiajagcym plame w duszy. Jednak juz
w staropolszczyZnie wyraz ten funkcjonowat takze jako nazwa konkretne-
go grzechu, jednego z siedmiu grzechéw gtéwnych, mianowicie - rozpusty.
Okoto polowy XV wieku obserwujemy stopniowa specjalizacje znaczenia
wyrazu nieczystos¢, ktére od XVII wieku wigzane jest wylacznie z zakaza-
mi o charakterze seksualnym. Miejsce tej jednostki zajal natomiast wyraz
nieczystota ‘skazenie, grzech, zmaza' (SXVI), uzywany tylko w tekstach
religijnych:

Uczyni ofiarnik ofiare za grzech i oczysci oczyszczajgcego sie od nieczy-
stoty jego i zarzeze na catopalenie. BudBob Lev 14/19 (SXVI).

Do analizowanej kategorii wlgczmy takze jednostki: plugawos¢ i plu-
gastwo zbudowane na bazie rzeczownika pluga, czyli ‘brud, splugawie-
nie, nieczysto$¢’ (SJPD). Ta podstawa stowotwércza pochodzi z kolei od
prastowiariskiego *plevati, *plujo ‘plué¢’ (SEBor). Zatem pluga okreslata
poczatkowo nieczystosci wydzielane z jamy ustnej, p6Zniej dopiero stata
sie synonimem plamy. Jednak juz w staropolszczyznie wyraz ten stoso-
wano wymiennie z jego derywatami: plugawos¢ i plugastwo. Takze w XVI
wieku wszystkie wymienione jednostki nazywaly: ‘brud’, ‘nieczystosci’,
‘$mieci’, ‘plestt, ‘szkodliwe produkty przemiany materii’ (SXVI). Mimo ze
przywotane tredci sg pozornie réznorodne, taczy je jedna wspdlna cecha
okreslajaca co$, co ‘budzi odraze’. Wstret, uczucie obrzydzenia, niecheci
moga wywotywac takze czyny niemoralne, stad tez od XVI wieku pluga-
wos¢ i plugastwo byly réwnoznacznikami grzechu:

Arece wasze pomazane krwig, obrzydzone plugastwem, a jakoz ja mam
wystuchaé was? RejZwierz 261 (SXVI).

Ciekawa kolokacje stanowi jednostka plugawos¢ przyrodzenia, konotu-
jaca grzech pierworodny. Wszak nawiazuje ona do interpretacji nieczy-
stodci poczecia, przedstawionej przez Paula Ricoeura, a funkcjonujacej
wedtug badacza w naszej §wiadomosci. Jednak zwigzek ten uzywany jest
tylko przez Erazma Glicznera w Ksigzkach do wychowania dzieci (np. On
sie juz raz oczyscit i omyt z plugawosci przyrodzenia, tak izby wiecej nie miat
sie nig szpaci¢ i mazaé. GliczKsigz B7v, SXVI). Hipotezy filozofa nie mozna
wiec zrewidowadé.

W tej czesci artykutu niezbedne wydaje sie¢ takze oméwienie wyrazu
plama, ktéry wspdtczesnie uznaliby$my za baze analizowanej podgrupy
lekseméw. Jednakze, mimo ze wyraz ten posiada prastowianskie korzenie,
poczatkowo nie wigzano go ze zmaza etyczna. Rzeczownik *pléna oznaczat
bowiem w prastowianszczyznie ‘cienka, ptytka warstewke, tuske oddzie-
lajaca sie od metalu, kamienia), ‘to, co okrywa, otacza; skérke, blonke, pie-
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luche’ (SEBor). Uznaje sie réwniez etymologiczng blisko$é tego wyrazu
z leksemem brona (broma, brama) ‘to, co moze obroni¢’.

Przywotane treéci nie znajduja jednak kontynuacji w polskiej leksyce,
gdyz plama, odnotowana po raz pierwszy dopiero w tekstach z przetomu
XVII/XVIII wieku, od poczatku swej pisanej historii oznaczata ‘znak, miej-
sce na powierzchni czego$ wyodrebnione inng barwg, ‘trad, wysypke??,
‘sifice’, ‘piegi’, a przede wszystkim - co dla nas najistotniejsze - ‘grzech,
haribigce pietno, skaze’ (SEBor; SL). Zasygnalizowane znaczenie przeno$-
ne funkcjonuje nadal w polskiej leksyce i frazeologii w postaci jednostek:
plama na honorze, plama na sukmanie (US]JP).

Jesli grzech funkcjonuje w naszej kulturze w postaci stereotypéw brudu,
zmazy, plamy, cnota powinna przywotywacé obrazy czystosci, fadu, porzad-
ku. Sam wyraz czystos¢?® juz w staropolszczyznie wystepowat w znaczeniu
przeno$nym: ‘bezgrzesznosé, nieskazitelnosé, cnota’. Dzieje tego leksemu
podobne sa do historii omawianej wcze$niej nieczystosci, jeszcze bowiem
w niektérych tekstach XVI stulecia widzimy, ze znaczenie leksemu czystosé
bylo bardzo szerokie, wyraz ten obejmowat poczatkowo wszystkie cnoty,
a w szczegdlnosci - cnoty teologiczne, por.:

Naucza Jezus sposobu i mocy modlitwy i strofuje opaczng czystosé fary-
zajskg. WujNT przedm. 37 (SStp).

[...] jako wielkiej czystosci potrzeba temu, ktéry ma godnie przyjgé
naswietszy Sakrament Ciata i krwi jego. WujNT 361 (SStp).

Z czasem jednak ta rozlegta tre$¢ semantyczna ulegla specjalizacji,
w wyniku ktérej leksem czystos¢ zaczal oznaczaé ‘dziewictwo’, ‘przestrze-
ganie zakazéw seksualnych’. Pomimo tego w naszej kulturze pojecie czysto-
$cijako stanu bezgrzesznosci nadal sie utrzymuje. Jego obecnos¢ potwier-
dzaja jednostki frazeologiczne typu: miec czyste serce, mie¢ czyste sumienie,
by¢ czystym, by¢ czystym jak brylant, by¢ czystym jak lilia.

Inaczej natomiast ksztattuje sie historia leksemu niepokalanie, ktéry
aktualnie wigzany jest z dogmatem méwigcym o wolno$ci Matki Boskiej od
grzechu pierworodnego. Do poczatku XX wieku znaczenie tego stowa byto
o wiele szersze. Niepokalanym, a wiec ‘niesplamionym grzechem, niewin-
nym, pozbawionym utomnosci moralnej’ mégt by¢ kazdy cztowiek, ktéry
przestrzegal przykazan i szanowat zasady moralne (np. Takiego nam przy-
szto mieé Biskupa, $wietego, niewinnego, niepokalanego, od grzesznych wytq-
czonego. VulgHebr 7/26, SXVI). Dzi$ jeszcze niektére stowniki przymiot-
nik ten definiuja jako ‘bedacy bez grzechu, bez zmazy, taki, ktéremu nie
mozna nic zarzuci¢’ (USJP). Jednak tre$¢ ta uznawana jest za przestarzatg.

22 Np. Ziele pieciornik *plany [tj. plamy - Z.K.] i blachy po ciele spedza. Syr. 300
(SL).
3 Badz czystoé.
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Bardzo szybko natomiast, bo juz na poczatku XIX wieku, wyszedt z uzy-
cia staropolski leksem nieskaza, zbudowany w sposéb analogiczny do niepo-
kalanie. Prefiks nie- w formacji tej petnit funkcje zaprzeczajaca negatywna
tre$¢ podstawy stowotwoérczej. Na bazie tego rzeczownika powstaty jednak
uzywane réwniez aktualnie derywaty: nieskazony, nieskazitelny o tresci:
‘niemajacy zadnej skazy moralnej; nieposzlakowany, szlachetny, prawy,
uczciwy'.

Do kategorii cNoTa wliczamy takze frazeologizmy zawierajace element
bez. Sa nimi jednostki: by¢ bez zmazy (SStp), by¢ bez zakaty (SL) oraz by¢ bez
(przez) makuly (SXVI), z tym jednakze, ze ostatnia z wymienionych zare-
zerwowana zostata dla Matki Boskiej:

Ciato mowiq Panny Maryjej z Jadama wziete makut Adamowego grze-
chu na sie nie przyjeto. PatKazI11,1 [ar] (SXVI).

Barzo rychto z nieporuszonej Panny przez makuly narodzi sie dzie-
cie. PatKaz III 104 (SXVI).

Przedstawione analizy sugeruja, ze opozycje GRZECH - CNOTA najla-
twiej zauwazy¢, badajac leksemy przywotujace obraz zmazy. Brud w pol-
skiej leksyce i frazeologii funkcjonuje w znaczeniu przeno$nym ‘niemoral-
ne, nieuczciwe postepowanie’, czystos¢ za oznacza uczciwy sposéb bycia
(por. np. mie¢ czyste rece).

Zakonczenie

Zgromadzony material wskazuje, Ze nazwy mieszczace sie¢ w polach
GRZECH i cNOTA budowane sg na zasadzie przeciwienistwa. Opozycje te
widzimy juz w prastowianskich Zrédtach, chociaz niektére jednostki lek-
sykalne powstaly nieco péZniej, w nawigzaniu do stereotypowych obrazéw
ujetych w ksiegach Starego Testamentu.

W polu cNoTA dostrzegamy podkategorie cnét teologicznych (SKras),
kardynalnych (SKras), gospodarskich (SL), obywatelskich (SKras), niewie-
$cich (SL), panieriskich (SL) i towarzyskich®*. Leksemy nalezace do nich
zblizaja sie czesto do poje¢ HONOR, POBOZNO$E, GRZECZNOSC. Sledzenie
historii i wspétczesnego rozumienia tych elementéw pokazuje, jak bardzo
ich interpretacja zalezy od przyjetego punktu widzenia.

Jeszcze bardziej skomplikowana wydaje sie kategoria GrRzecH. Cha-
rakterystyczna jest wielo§¢ nazw przynaleznych do niej, wskazujaca na
rozmaite odmiany, podziaty i skutki grzechu, ktére nieraz majg swe Zré-

?* Cnoty gospodarskie to: zdolno$¢, zreczno$é, przemys$lnos¢, pilnosé, praco-
witoé¢; chrzescijaniskie - pokora; niewiescie - wierno$¢; panienskie - czystosé
(PAWELEG, 2011: 164).
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dta w przedpojeciowym postrzeganiu zta w postaci brudu, choroby, sza-
lenistwa czy bezprawia.

Zdumiewajaca jest jednak dysproporcja miedzy wielo$cig elementéw
kategorii GRZECH a ubdstwem nazw odnoszacych sie do cnoty. Zauwa-
zy¢ tutaj mozna potwierdzenie pewnej ogélnej prawidlowosci o wiekszej
widzialno$ci ,hatasliwego” zta i jego przejawéw, przy pewnym ukryciu
i cichosci” dobra (GRZEGORCZYKOWA, 1993: 38).
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Zuzanna Krétki
Sin and virtue in Polish old lexical units
SUMMARY

The material subject to analysis covers lexical units belonging to the category
of sIN and VIARTUE, to be observed in texts up to the 18" century. Most of them
is no longer used or their meaning has undergone lexicalization. The analyses
conducted constitute an attempt to answer the question how these lexical units
are built and what stereotypes they refer to.

A starting point for the study is the etymology of lexemes sin and virtue,
which indicates that the very words did not function as oppositions from the
start. With time, the contrast between the elements of the fields under analysis
has become more and more visible. Its sources trace back to Hebrew words nam-
ing a sin. They refer to the images of missing the target, a winding road, violat-
ing the covenant of the Lord, dirt, riot, loss or disease. Polish lexical units of the
field sin are close to the images in question that is why particular subchapters
of the article are devoted to the category of violating the covenant of the Lord (e.g.
a misdeed, abandonment, negligence, immorality) and the category of sin reality
(e.g. guilt, disease, blemish, madness). This part of the article also discusses units
having the opposite meaning, close to virtue, such as being unblemished, being
flawless, soul health, non-guilt, righteousness, walking along a straight road.

Besides, in Polish lexis some synonyms of sin are negative derivates from the
names of virtue (e.g. non-virtue, dishonour, bad nature). Thus, one can notice an
antonymic nature of the categories of siN and vIRTUE, which is perfectly pre-
sent in old words.
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Zuzanna Krétki
Siinde und Tugend in alten polnischen lexikalischen Einheiten
ZUSAMMENFASSUNG

Der zur Analyse ausgewéhlte Stoff umfasst die zur Kategorie SUNDE und TU-
GEND gehodrenden lexikalischen Einheiten, welche in verschiedenen Texten bis
zum 18 Jahrhundert erschienen. Die meisten von ihnen sind schon aus dem Ge-
brauch gekommen oder ihre Bedeutung wurde lexikalisiert. Die Analyse sollte
die Frage beantworten: auf welche Weise diese Einheiten gebaut werden und
welche Stereotype sie zuriickrufen.

Den Ausgangspunktbildet die Etymologie von den Lexemen Siinde und Tugend,
die darauf hindeutet, dass beide Worter anfangs nicht in Opposition waren. Mit
der Zeit wurde der Kontrast zwischen den Elementen der untersuchten Felder
immer sichtbarer. Die Ursache dafiir kann in hebriischen, die Siinde bezeich-
nenden Wortern gesucht werden. Diese kniipfen an folgende Bilder an: Zielver-
fehlung, verschlungenen Weg, Abbruch des Bundnisses mit dem Gott, Schmutz,
Revolte, Untergang oder Krankheit. Polnische lexikalische Einheiten des Feldes
sUNDE kommen den genannten Bildern nahe, deshalb werden die einzelnen Un-
terkapitel des vorliegenden Artikels folgenden Kategorien gewidmet: Abbruch
des Biindnisses mit Gott (z.B.: Vergehen, Abfall vom Glauben, Verstof3, Unrecht) und
Wirklichkeit der Siinde (z.B.: Schuld, Krankheit, Schande, Wahnsinn). Hier werden
auch solche Einheiten besprochen, die eine gegensitzliche Bedeutung haben
und der Tugend nahe kommen: unschuldig sein, seelische Gesundheit, Unschuld,
Redlichkeit, auf dem Pfad der Tugend wandeln.

Manche Synonyme des Wortes Stinde sind in polnischer Lexik Negationsderi-
vate von Tugendbezeichnungen (z.B.: Untugend, Ehrlosigkeit, Unehrlichkeit). Der
antonymische Charakter der Kategorien sUNDE und TUGEND lésst sich also in
alten Wortern leicht erkennen.



