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Magdalena Slawska

O relacjach miedzygatunkowych w prasie

Wiszelkie relacje miedzy ré6znymi formami wypowiedzi prasowych przy-
wodzg na mysél teorie intertekstualnoéci. Podkreslaja one, ze kazdy tekst
jest tworzony w odniesieniu do innych tekstéw. Bozena Witosz zauwaza,
ze intertekstualno$¢ jest kategoria, ktéra ,bywa przenoszona na poziom
abstrakeji i wykorzystywana do wskazywania wiezi miedzy konstrukta-
mi badawczymi (wzajemne odniesienia miedzy gatunkami, gatunkiem
ijego odmianami, miedzy gatunkiem a modelem dyskursu itp.)” (WiTosz,
2010: 27). Takie relacje miedzygatunkowe, istniejace w prasie, przyblize
w niniejszym tekscie.

Gatunek prasowy

Gatunek, za Stanistawem Gajda i Mariag Wojtak, traktuje jako pewien
abstrakcyjny model, wzorzec. Tak pojecie to definiuja badacze: ,gatunek
wypowiedzi to kulturowo i historycznie uksztattowany oraz ujety w spo-
teczne konwencje sposéb jezykowego komunikowania sie; wzorzec orga-
nizacji tekstu” (GAJDA, 1993: 246); ,gatunek - twér abstrakcyjny (model,
wzorzec) majacy jednak réznorodne konkretne realizacje w formie wypo-
wiedzi, a takze jako zbiér konwencji, ktére podpowiadajg cztonkom okres-
lonej wspélnoty komunikatywnej, jaki ksztatt nadaé konkretnym inter-
akcjom” (WojTAK, 2004a: 16).

Za Marig Wojtak przyjmuje, ze gatunki nalezy analizowaé w ich aspek-
cie strukturalnym, pragmatycznym, poznawczym i stylistycznym (Woj-
TAK, 2004a: 16-17). Ujecie badaczki to préba catosciowego i przekrojowego
spojrzenia na gatunek, poniewaz analiza genologiczna polega na jak naj-
szerszym spojrzeniu na czynniki, ktére decyduja o identyfikacji i interpre-
tacji danego gatunku. Gatunek traktuje wiec jako forme, ktéra uaktualnia
sie w konkretnym tekscie prasowym'.

! Por. szersze rozwazania na temat zaleznosci gatunku i tekstu w artykule
B. Witosz (W1T0SZ, 2004: 40-47) oraz M. Wojtak (WojTax, 2004b: 29-39).
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Podstawg wyodrebnienia gatunkéw medialnych jest ich genetyczny
zwigzek z konkretnym medium oraz specyficzna sytuacja nadawczo-
-odbiorcza. Funkcjonowanie paktu faktograficznego, swoistej umowy mie-
dzy dziennikarzem a czytelnikiem, sprawia, ze nadawca jest zobowigzany
do tego, zeby jego tekst medialny spelnial nastepujace warunki: wiernosé
przedstawianym faktom, szczegélowosé i zwieztoéé (BAUER, 2008: 258).
Drugim niezwykle waznym czynnikiem warunkujacym istnienie gatun-
kéw jest technika przekazu. To wtasnie medium ma bardzo duzy wptyw na
ksztaltt gatunku. Kazde medium posiada wiec wlasne gatunki. Natomiast
te, ktére wykorzystywane sg w kazdym sposobie przekazu, zyskuja indy-
widualne rysy ze wzgledu na charakter danego medium?.

Gatunki prasowe traktuje wiec w zgodzie z koncepcja genologii lingwi-
stycznej, ktéra zaklada, ze ,kategorie gatunku buduje sie¢ parametréw
wzajemnie warunkujacych, obejmujacych plan kognitywny, funkcjonal-
ny, sytuacyjno-interakcyjny, strukturalny, aksjologiczny oraz interteks-
tualny” (WiTosz, 2005: 109). Intertekstualno$é jest wiec niejako wpisana
w samo pojecie gatunku.

Intertekstualnosc¢

Pojecie intertekstualnosci zostalo wprowadzone w latach 60. XX wieku
przez Julie Kristeve (KRISTEVA, 1983: 394-418) i natychmiast stato sie
przedmiotem badan najpierw literaturoznawcéw, potem takze lingwi-
stow®.

Intertekstualno$¢ pozwala badaé teksty w ich miedzytekstowej plasz-
czyznie; ,jest [...] wskazaniem na uczestnictwo dzieta w pewnej przestrzeni
wypowiedzeniowej” (CULLER, 1980: 299). Jednak, co wazne, o zjawisku tym

méwié mozna tylko wtedy, gdy odwotanie do tekstu wezesniejsze-
go jest elementem budowy znaczeniowej tekstu, w ktérym ono sie

? Warto w tym kontekscie przypomnie¢ stynna teze M. McLuhana: ,przekaz-
nik jest przekazem” (the medium is the message) (McCLUHAN, 2001: 212).

® Poniewaz intertekstualno$¢ jest pojeciem wyjatkowo szerokim, badacze
czesto wskazujg, ze przez to traci ono swa wyrazisto$¢ i nie mozna go trakto-
wacé jako przydatnego narzedzia badawczego (GRZENI1A, 1999: 83). ,Niepokoje te
wigza sie z ekspansja pojecia intertekstualnoéci i z rozszerzanym do maksymal-
nych granic zakresem oddzialywania relacji intertekstualnych” (DoBrZYNSKA,
2003: 191). A. Wilkori proponuje: ,,[...] jesli odrzucimy tutaj szerokie znaczenie
intertekstowosci (system, tradycja itd.), a skupimy sie na nader konkretnej spra-
wie wielorakich i réznorodnych powigzan miedzy tekstami, termin omawiany
zgodnie ze swojg morfologiczng strukturg staje sie nader uzyteczny” (WiLkoxX,
2002: 56).
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dokonuje, czy tez [...| gdy dokonuje sie semantyczna aktywizacja
dwéch tekstéw, jednak czynnikiem przewodnim jest tekst odwo-
tujacy sie, aktywizacja za$ tekstu bedacego przedmiotem nawig-
zania - zjawiskiem wtérnym”.

(Grow1KiskI, 1992: 98)

Janusz Stawinski w Stowniku terminéw literackich wymienit najwazniej-
sze przejawy intertekstualnosci. Nalezg do nich:

1. Relacje miedzy rozmaitymi czastkami lub poziomami teksto-
wymi wewnatrz dziela.

2. Wszelkie przywolania w obrebie danego dzieta innych konkret-
nych wypowiedzi, ktére je poprzedzaja (cytaty, aluzje literac-
kie, parodie, parafrazy, polemiki, kolaze).

3. Nasladowanie w dziele lub jego fragmentach form czy styléw
wypowiedzi o wyraznie rozpoznawalnym charakterze (czyli
socjolektéw, dialektdw, styléw funkcjonalnych, styléw pisarzy,
wszelkiego rodzaju stylizacje).

4. Przynalezno$¢ utworu do pewnej klasy tekstéw, zwtaszcza do
okreslonego gatunku.

5. Relacje miedzy danym utworem a wszelkimi tekstami, jakie
powstaly w nastepstwie jego pojawienia sie, a wiec utworami
tak czy inaczej don nawigzujacymi.

6. Odniesienia intersemiotyczne - miedzy tekstami stownymi
a tekstami innych systeméw znakowych.

(SzawNski, red., 1989: 201)

Wart podkreslenia jest punkt czwarty, wskazujacy, ze intertekstual-
noscia sa pewne relacje miedzytekstowe w obrebie danego gatunku. Cho-
dzi o usytuowanie danego tekstu wobec innych egzemplarzy tego samego
gatunku - ,taczy go wspélne odniesienie do owego zwierzchniego wzor-
ca - réwniez wtedy, gdy z zadnym z nich nie pozostaje w bezposrednim
zwigzku miedzytekstowym” (SeawiNski, red., 1989: 201). Do tej relacji
powrdce w dalszej czesci artykutu.

Dla badan prasy inspirujace jest, ze badacze wskazuja, iz intertekstu-
alno$¢ nie obejmuje jedynie zjawisk literackich. ,Wspétczesne badania
interdyscyplinarne [...] dowiodly, iz intertekstualno$¢ nie jest wytaczna
wlasno$cig literatury, lecz stanowi sttumiony badZ jawny wymiar kazdego
typu wypowiedzi” (Nycz, 2000: 82).

Intertekstualno$é, chociaz najlepiej zbadana przez historykéw na
przyktadach réznych utworéw literackich, nie zamyka sie w obre-
bie literatury pieknej i form z nig spokrewnionych. [...] Interteks-



164 I Stowo - znaczenie - relacja w tekscie

tualno$¢ jest zjawiskiem dotyczacym wszystkich odmian mowy,
nie tylko pisanych, ale i méwionych (folklorystycznych, potocz-
nych, konwersacyjnych itp.).

(WiLKON, 2002: 57)

Te wypowiedzi pozwalaja kategorig intertekstualnosci objaé takze
teksty prasowe*. Na zwigzki miedzy poszczegélnymi przekazami zwraca
uwage takze Ryszard Nycz:

Relacji miedzytekstowych nie da sie ograniczy¢ do wewnatrzlite-
rackich odniesienl. Obejmujg one wszak w réwnej mierze zwigz-
ki z pozaliterackimi gatunkami i stylami mowy, jak i - nierzadko
- intersemiotyczne powigzania z pozadyskursywnymi mediami
sztuki i komunikacji (plastyka, muzyka, film, komiks etc.).

(N'ycz, 2000: 82)

Badacze podkreslaja, ze intertekstualnosci nie mozna ograniczy¢ jedy-
nie do relacji tekst - tekst. Stanistaw Balbus wyrdznia nastepujace zakresy
(BALBUS, 1993: 39):

1) tekst - tekst (zbiér konkretnych tekstéw),
2) tekst - system (styl, gatunek, tradycja),
3) tekst - nieograniczony i labilny horyzont kultury.

Do tego zbioru Ryszard Nycz doktada relacje tekst - rzeczywistosé (Nvcz,
2000: 94-100)°. Zdecydowanie ujecie to rozszerza pojecie intertekstualno-
$ci, pokazuje, ze nie jest ona wytacznie nawigzywaniem do innego tekstu
czy ,pozyczaniem” lub ,wchlanianiem” innych tekstéw. W przypadku ana-
lizy tekstéw medialnych mozna by pewnie jeszcze wyréznié zakres tekst -
przekaz (medium). Nie jestem jednak pewna, czy wéwczas nie powinien
by¢ wykorzystany zaproponowany przez Aleksandra Wilkonia termin
intersemiotycznos¢ (WILKON, 2002: 58).

W prowadzonych rozwazaniach interesuje mnie relacja gatunek - gatu-
nek, czyli intergatunkowo$é (WiLkoK, 2002). Podobnie jak w przypad-
ku intertekstualnosci, zakltadam, ze intergatunkowos¢ dotyczy relacji
wewnatrzgatunkowych i miedzygatunkowych.

* Warto tu podkresli¢ teze A. Kacprzak, ktéra wskazuje ze, ,jezyk medidéw
czesto wykorzystuje technike polegajaca na budowaniu nowego tekstu na bazie
tekstu juz istniejacego, zakorzenionego w §wiadomosci odbiorcy” (KAcPRZAK,
2012: 74).

® W prasie relacja tekst - rzeczywisto$¢ od razu przywotuje pojecie paktu fak-
tograficznego (BAUER, 2008: 258-259), ktéry naktada na autora tekstu szczegél-
ng odpowiedzialno$¢ za publikowane teksty. Zatem kazdy tekst prasowy bedzie
wpisywat sie w relacje tekstu do rzeczywistosci.
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Gatunki pierwotne i wtérne

Pierwszym wyraznym wskazaniem na relacje miedzygatunkowe byta
propozycja Michaila Bachtina dotyczaca podziatu gatunkéw na proste
(prymarne) i ztozone (wtérne) (BACHTIN, 1986). Terminy wyodrebnione
przez badacza nie sg jednak stosowane jednoznacznie.

Okreslenie ,pierwotny gatunek mowy” ma u Bachtina dwa znacze-
nia. W pierwszym oznacza najprostsze, prastare formy komunika-
cji, wypracowane na wczesniejszym etapie rozwoju spotecznego,
przed upublicznieniem pisma. W drugim - to pojecie relacyjne.
Gatunkiem ,,pierwotnym” w stosunku do innego - ,wtérnego” -
jest gatunek, ktéry staje sie podstawg przetworzenia.

(DoBRZYNSKA, 1992b: 76)

Struktury proste sa wiec zwigzane z codziennymi, potocznymi kontak-
tami jezykowymi, a wtérne wywodzg sie z kultury symbolicznej: nauki,
literatury, sztuki. Przywotujac Aleksandra Wilkonia: ,[...] relacja gatunek
pierwotny - gatunek wtérny jest [...] relacja miedzy gatunkiem uzytko-
wym (méwionym i pisanym) a jego literacka transformacja czy mutacjg”
(WiLkOK, 2000: 15). Nie bede skupiaé sie na kwestiach ewolucji gatunkéw,
ale koncepcja pierwotnosci i ztozonosci gatunkéw moze poméc w zrozu-
mieniu relacji miedzy gatunkowymi bytami.

Aby podkresli¢ ztozonosé problematyki intergatunkowosci w prasie,
wyréznitam dwa typy relacji: wewnatrzgatunkowe i miedzygatunkowe.
Ta propozycja, mam nadzieje, pozwoli zobrazowa¢ takze zréznicowane
postepowania badawcze nad poszczegélnymi gatunkami badz klasami
gatunkéw.

Relacje wewnatrzgatunkowe

Relacje wewnatrzgatunkowe najlepiej obrazuje metodologia opisu
gatunkéw Marii Wojtak. Autorka wyréznia trzy zasadnicze kategorie
wzorca gatunkowego (WoJTAK, 2004: 18):

1) Wzorzec kanoniczny, czyli ,decydujacy o tozsamosci gatunku i obejmu-
jacy okreslong game najbardziej trwatych wyznacznikéw struktural-
nych, pragmatycznych i stylistycznych”.

2) Wzorce alternacyjne, ,,czyli takie, ktére powstaja w wyniku przeksztat-
cenia poszczegdlnych sktadnikéw wzorca kanonicznego. W wielu
gatunkach poczatkiem alternacyjnych modyfikacji sa przeobrazenia
struktury, ktére moga obejmowac: redukcje sktadnika, wymiane kom-
ponentu (lub komponentéw), poszerzenia struktury o nowy sktadnik



166 I Stowo - znaczenie - relacja w tekscie

(Lub sktadniki), kontaminacje struktur, ktéra prowadzi jednak z reguly
do powstania wzorca adaptacyjnego. [...]| Wzorce alternacyjne rozluz-
niaja okowy konwencji, stajgc sie przyczyna powstawania gatunkowych
form poruszonych, ktére w trakcie kolejnych ewolucyjnych zmian moga
sie wykrystalizowaé w odmiany gatunkowe”.

3) Wzorce adaptacyjne to ,nawigzania do obcych schematéw gatunko-
wych [...]. Niektére gatunki odznaczaja sie szerokim zakresem adapta-
cyjnych odniesien, ktére sie spetryfikowaly i zakrzepty w postaci
odmian gatunkowych. Adaptacje moga mie¢ jednak takze charakter
zabiegéw doraznych, a ich rezultatem staje si¢ niepowtarzalna aktua-
lizacja tekstowa okreslonego gatunku wypowiedzi”.

Analizy gatunkéw w prasie dokonane przez autorke pokazuja, ze dzieki
tym kategoriom mozna opisa¢ kazdy gatunek, choé nie wszystkie wykaza-
ty pelen zbiér wariantéw wzorca. Na przyktad czesé¢ gatunkéw nie posiada
wzorcéw adaptacyjnych.

Wazne, ze konkretny gatunek tworzy pewnego rodzaju pole gatunkowe:

[...] obszar centralny pola zajmuje wzorzec kanoniczny, strefe
bliska centrum wzorce alternacyjne, a w strefach peryferyjnych,
a wiec najbardziej oddalonych od centrum i bliskich granic pél
typowych dla innych gatunkéw, sytuuja sie wzorce adaptacyjne.
Jest to takze obszar krzyzowania si¢ gatunkéw® i powstawania
hybryd.

(WojTAK, 2004a: 19)

Wyraznymi procesami relacji wewnatrzgatunkowych beda proce-
sy adaptacji i kontaminacji. Maria Wojtak wyréznia adaptacje globalne,
czyli obejmujgce caly schemat tekstu, i adaptacje czastkowe, odnoszace sie
do wybranych segmentéw tekstu (WojTAK, 2005a: 442). Wéréd proceséw
adaptacyjnych autorka wyréznia (WojTAK, 2005a: 442):

1) transformacje strukturalne i stylistyczne,
2) procesy redukgji i substytucji,

3) procesy kompozycji,

4) kontaminacje struktur.

O kontaminacji gatunkowej méwimy w kontekscie krzyzowania sie
réznych wzorcéw gatunkowych (SujkowskA-SoBIsz, WYRWAS, 2004:
62-63).

Przykladem gatunku realizowanego w procesie, w ktérym odnajdziemy
wiele innych form gatunkowych, jest reportaz. W konkretnych realiza-
cjach tekstowych odnajdziemy gatunki z tej samej sfery komunikacyjnej:

¢ Warto w tym miejscu przywola¢ wazny dla genologii tekst I. Opackiego:
Krzyzowanie sig postaci gatunkowych jako wyznacznik ewolucji poezji (OPACKI, 1999).
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elementy wywiadu, komentarza, sylwetki. Ale moga pojawi¢ sie takze
gatunki z zupelnie innej sfery komunikacyjnej. Ze wzgledu na wyznacz-
niki reportazu pole adaptacji jest nieograniczone’.

Przydatna moze sie okazaé kategoria gatunku ztozonego®, czyli takich
momentéw, gdy w strukturze tekstu pojawiaja sie inne gatunki. ,Gatunek
zlozony bytby zatem kolekeja, a wiec zbiorem gatunkéw wypowiedzi trwa-
le wspbétwystepujacych i tworzacych cato$é strukturalng i komunikacyjng”
(WojTAK, 2007: 280). Bozena Witosz wskazuje, ze aby

odkry¢ globalng strukture danego gatunku mowy, nalezy w pierw-
szej kolejnosci ustalié rejestr gatunkéw sktadowych. Nie zawsze
jest to jednak mozliwe, postepowanie badawcze utrudnia w wielu
przypadkach wysoki stopien ztozonosci danej struktury gatunko-
wej [...]. Sa gatunki, a mamy podstawe sadzié, ze nie stanowig one
wyjatkow, dla ktérych opracowana lista sktadnikéw musiataby
mie¢ charakter otwarty®.

(WrTosz, 2005: 176)

Relacje miedzygatunkowe

Relacje miedzy gatunkami obrazuje propozycja Bozeny Witosz dotycza-
ca budowania modelu niezhierarchizowanej typologii gatunkéw. System
porzadkujacy gatunki nalezy budowaé zgodnie z zasadami teorii proto-
typéw i podobienistwa rodzinnego: ,,system powinien by¢ skonstruowa-
ny w postaci ruchomego uktadu wielowymiarowego, przedstawiajacego
lokalng hierarchizacje cech, ptynnos¢ granic, zmienno$¢ w polu gatun-
kowym” (WiTosz, 2005: 143). Ta wielowymiarowo$¢ i ptynnoéé wynika
z charakteru gatunku, ktory jest kategoria rozmyta, otwarta.

Bozena Witosz postuluje, aby koncepcje typologiczne gatunkéw obra-
zowaly plynne przejscia miedzy poszczegélnymi kategoriami:

7 Przyktad adaptacji w prasie z innej sfery komunikacyjnej zobrazowatam
w artykule: Wywiady w formie komiksu, czyli o modyfikacjach gatunkowych na tle
proceséw konwergencji (SLAWSKA, 2012: 399-408).

® Por. artykut M. Wojtak: O gatunku ztozonym (na przyktadzie requlaminu kawa-
lerii) (WoJTAK, 2007: 279-292).

® W tym kontekécie warto podkreslié samo pojecie modutu: ,,[...] modut
bywa zanurzany - chwilowo - w interakcje dominujaca, czyli po zakoniczeniu
tego momentu uczestnicy powracaja do uktadu poprzedniego” (KiTa, 1998: 47).
A. Wilkori pisze o wstawkach, ktére funkcjonuja jak ,teksty w tekécie” (WiL-
KON, 2002: 239) - podkreslitabym w tym miejscu relacje gatunkowa. Wstawki,
moduly funkcjonuja czesto jak gatunki w gatunkach.
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[...] gatunki na zasadzie podobieristwa (wyznaczanego za pomo-
ca réznych kryteriéw) zblizaja sie do siebie w sposéb mniej lub
bardziej wyraZzny. Blisko$¢ moze ustanowié relacje ,sasiedztwa”
(blisko$¢ traktowana bytaby tu jako relacja dorazna, ustalana ze
wzgledu na jakie$ kryterium, np. kodu, kanatu, tematu, ilo$ci roz-
méwcéw) lub - jesli ma charakter bardziej staly (ze wzgledu na
wystepowanie jakiego$ wspélnego komponentu) - relacje , pokre-
wienstwa”.

(WrTosz, 2005: 150)

Aby tworzy¢ pewne ruchome zbiory gatunkéw, nalezy je grupowaé
ze wzgledu na tematyke, relacje nadawczo-odbiorcze, punkt widzenia,
komponenty sytuacyjne. Bozena Witosz, opisujac gatunki podrézni-
cze, tworzy zbidr, ktéry tworza: esej podrézniczy, reportaz podrézniczy,
opis podrézy, dziennik podrézy, bedeker, list z podrdzy, wspomnienie
z podrézy, impresja z podrézy, przechadzka, powies¢ przygodowa, powiesé
podréznicza oraz film i fotografia z podrézy (WiTosz, 2007: 15-16). Autor-
ka pisze:

[...] specyfika tej rodziny polega miedzy innymi na tym, ze, o ile
tatwo jest ustali¢ relacje pokrewienistwa i tym samym ustanowié
prawo przynaleznosci do rodziny, o tyle trudniejszym zadaniem
jest wskazanie tych cech, ktére umozliwiatyby odréznienie jej
poszczegblnych cztonkéw.

(WrTosz, 2007: 16)

Tworzenie zbioréw gatunkéw w prasie pozwala wzajemnie je oswiet-
la¢ i dzieki temu analizowa¢. Rodzina gatunkéw prasowych jest zbiorem,
w ktérym podstawowa kategorig klasyfikacji jest miejsce publikacji -
prasa. Warte podkreslenia jest, Ze obecnie, w dobie kultury konwergen-
cji, te zbiory sg ptynne:

[...] w Internecie mozna dostrzec tradycyjne gatunki prasowe,
takie jak informacja, wywiad, reportaz czy felieton. Zdecydowanie
rzadziej pojawiaja sie maile, komentarze internautéw czy gatunki
nawiazujace do Facebooka w prasie, ale i takie przyktady adaptacji
mozna znalez¢é.

(SLawska, 2013: 129)

Mozna jednak gatunki prasowe taczy¢é w mniejsze zbiory, na przy-
kiad gatunki monologowe, czyli takie, w ktérych wyznacznik dialogo-
wosci nie bedzie spetniony - bedg to na przyktad komentarz, felieton,
recenzja.



169 I Magdalena Slawska: O relacjach miedzygatunkowych w prasie

Bozena Witosz podkredla, ze

$ledzenie wzajemnych odniesien gatunkéw mowy w logo-
sferze umozliwia ich doktadniejszg konceptualizacje. Poréwny-
wanie gatunkéw odkrywa - takze w sieci podobieristw - nie-
zauwazalne w ogladzie, ktéry nie uwzgledniatby tfa, réznice,
pozwalajace na bardziej lub mniej wyrazng dyferencjacje uni-
wersum mowy. Koncepcja podobieristwa rodzinnego zastosowana
do opisu relacji w przestrzeni tekstowej wskazuje, ze dana od-
miana zachowuje przynalezno$é [..] do jej wzorca gatunko-
wego mimo réwnoczesnej przynaleznosci do rodziny innych
gatunkéw.

(WiTosz, 2007: 28)

Gatunki paratekstowe

Ciekawe zaleznosci miedzygatunkowe obrazuja gatunki paratekstowe
w prasie. Iwona Loewe, badajac gatunki paratekstowe w mediach, w odnie-
sieniu do prasy wyréznia: lid, zapowiedz, spis treci i edytorial (artykut
wstepny). Tak autorka opisuje relacje miedzygatunkowe:

[...] dwa pierwsze gatunki stuza jako eskorty poszczegélnych teks-
téw zamieszczonych wewnatrz numeru, za$ kolejne dwa stanowia
prezentacje tak catego wydania gazety, jak i wiekszosci (spis tresci)
lub niektérych (edytorial) tekstéw [...].

(LoEWE, 2007: 224)

Zatem ,paratekstem czasopisma jako makrokorpusu jest spis tresci
i artykut redakcyjny, natomiast korpusy, czyli wlasciwe teksty prasowe,
eskortowane sa przez zapowiedzi i lidy” (LOEWE, 2007: 118).

Przykladem relacji miedzygatunkowej w paratekstach bedzie relacja
zapowiedzi i tekstu konkretnego, gléwnego. Zapowiedzi wystepuja na
pierwszej stronie gazety lub jej dodatku i anonsuja tekst gléwny. Sa to
wiec relacje miedzygatunkowe:

[...] zapowiedZ powiadamia o pojedynczym zdarzeniu, a przez
odestanie do poszerzonych tekstéw informuje jednoczeénie
o zawartoéci gazety. Pelni zatem role informacji wstepnej i stresz-
czajacej. Nie mniej wazna jest tez funkcja reklamowa zapo-
wiedzi.

(WojTAK, 2004a: 102)
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Podobnie funkcjonujg pozostate gatunki paratekstowe. Mozna w tym
kontekscie oméwié takze lidy i tytuty, ktére nalezy uznaé za gatunki anon-
sujace tekst wlasciwy™.

Kolekcje form

Kolejng kwestie relacji miedzygatunkowych' stanowia kolekcje form,
»a wiec uktady powtarzajacych sie wspétwystepowan. Najbardziej trwata
kolekcja jest wywiad i sylwetka osoby udzielajacej wywiadu (najczesciej
w formie biogramu)” (WojTAK, 2005b: 149). MySle, ze do takich uktadéw
mozna zaliczy¢ takze informacje i komentarz nieautonomiczny, zestawio-
ny wyraznie w kontekscie do niej, oraz artykut publicystyczny i stowarzy-
szony z nim glos eksperta.

Gatunki intertekstualne w prasie

Poza relacjami gatunkowymi warto przywotaé pojecie gatunkéw inter-
tekstualnych. Termin przywoluje za Michalem Glowinskim: ,[...] oczywiscie,
najtatwiejszym do uchwycenia przyktadem dziatania intertekstualnosci
sa te typy wypowiedzi literackich, w ktérych odwotania do innych teks-
tow staly sie gtéwnym czynnikiem wyrézniajacym, zatem parodia, pastisz,
trawestacja, parafraza, burleska itp. Mozna zapewne w takich wypadkach
méwié o gatunkach intertekstualnych” (GEOWINSKI, 1992: 98-99). Gatunki
intertekstualne to gatunki, w ktérych wyrazna jest relacja miedzytekstowa
ito wlasnie ona stanowi relacje stanowiaca o istocie danego gatunku. Mysle,
ze mozna wyrézni¢ takie gatunki intertekstualne w prasie, jak:

1) listy do redakcji,
2) polemiki prasowe,
3) sprostowania.

Wymieniam tylko te trzy gatunki, poniewaz s3 one najbardziej wyraz-
nym przykladem relacji dwéch tekstéw opublikowanych na tamach prasy.
Listy do redakcji, polemiki czy sprostowania zawsze wystepuja w relacji
do tekstu weczesniejszego.

1% Tytul jest wypowiedzia o tekscie, ktéry ,nazywa”, czyli jest metatekstem,
a jednoczes$nie moze by¢ ujmowany w kategoriach paratekstu, czyli jako jeden
ze sktadnikéw, ktéry prezentuje tekst gtéwny (korpus) i jest jedynie jego otocze-
niem. I. Loewe uznaje tytuly za gatunki metatekstowe, natomiast lidy za gatunki
paratekstowe (LOEWE, 2007: 77-78).

% Autorka wymienia obok kolekcji form takze inne relacje miedzygatunko-
we: relacje pokrewiefistwa, relacje partytywne, relacje polarne (WojTak, 2005b:
147-149).
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Intertekstualnos¢, intergatunkowos¢ a interakcyjnos¢

»Przestrzen intertekstualng dzieta ustanawia kazdorazowo czytelnik na
mocy swoich do$wiadczen lekturowych i tyle w tekscie potrafi wyczytaé,
na ile mu owe do$wiadczenia pozwalajg” (BALBUS, 1993: 39). Michat Gto-
winski podkre$la, ze ,intertekstualno$é staje sie swoistym wyzwaniem
wobec czytelnika” (GEOWINSKI, 1992: 122) i dalej: ,staje sie wspétczyn-
nikiem interpretacji” (GROWINSKI, 1992: 124). Odbiorca, czytajac teksty,
sam interpretuje i odnajduje sie¢ miedzygatunkowych odniesient. W tym
miejscu warto podkresli¢, Ze relacje gatunkowe zakladaja takze interakeyj-
nos¢ czytelnika z tekstem. Na interakcyjny charakter postrzegania zwigz-
kéw miedzytekstowych wskazuje Anna Duszak: ,[...] intertekstualno$é
jest zawsze dzielem wspélnym - nadawcy i odbiorcy” (Duszak, 1998: 227),
czy Stanistaw Gajda: ,[...] istotne s3 zagadnienia natury pragmatycznej
(interakcyjnej, komunikacyjnej). Zasadne jest méwienie o kompetencji
intertekstualnej twércéw tekstéw iich odbiorcéw oraz o podejmowanych
przez nich ,grach” intertekstualnych (Gajpa, 2010: 17).

Uzbrojeni w takie instrumentarium metodologiczne, jakim jest koncep-
cja wewnetrznych relacji w gatunku Marii Wojtak i typologia gatunkéw -
czyli relacji miedzygatunkowych Bozeny Witosz, mozemy analizowaé
najbardziej skomplikowane byty gatunkowe.

Pierwsza z badaczek analizuje gatunki od $rodka, od wewnatrz, druga
natomiast - czyni to z perspektywy relacji miedzy gatunkami. Obie meto-
dologie pozwalaja spogladaé na gatunek jako na twér rozmyty, poruszony,
hybrydyczny czy wreszcie wielogatunkowy.

Koncepcje typologii budowane zgodnie z zasadami podobienistwa
rodzinnego pozwalaja na wazne [...] rozstrzygniecia metodolo-
giczne - bez wzgledu na to, czy skupimy sie na centrum kategorii
gatunku, czy na jego granicach, traktowanych jednakze nie jako
linie zamkniecia, obrysowujace kontury gatunku, lecz jako strefa
pograniczna, przejscia do pola sasiedniej kategorii - nasze spojrze-
nie kierujemy w strone wyznacznikéw genologicznych.

(WrTosz, 2005: 145)

Najwazniejsze bowiem jest to, ze kiedy tworzy sie pewne klasy relacji
wewnatrzgatunkowych i miedzygatunkowych, wyraznie widaé, ze one
takze nie majg ostrych granic. Czesto te dwie relacje naktadaja sie na sie-
bie, to znaczy oprdcz relacji miedzy gatunkami w polu wystepuja jeszcze
relacje wewnatrz gatunku.
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Magdalena Slawska
On inter-genre relationships in the press
SUMMARY

The article makes an attempt to describe the relationship between genres in
the press. Using methodology by Maria Wojtak and Bozena Witosz, the author
underlines intra-genre relationships between particular genres. The intra-genre
processes can be referred to as including any types of adaptations or contami-
nations. The inter-genre relationships, on the other hand, can be collections of
forms or para-textual genres. The author distinguishes inter-textual genres in
the press. These are letters to editors, as well as press polemics and disclaimers.
All these are placed by the author in a broad field of inter-textuality.

Magdalena Slawska
Zu artiibergreifenden Verhéltnissen in der Presse
ZUSAMMENFASSUNG

In ihrem Artikel bemiiht sich die Verfasserin, die Wechselbeziehungen
zwischen den einzelnen Pressegattungen zu besprechen. Sich der von Maria
Wojtak und Bozena Witosz entwickelten Methodologie benutzend zeigt sie die
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Verhiltnisse innerhalb den Gattungen und die Wechselbeziehungen zwischen
den einzelnen Gattungen. Zu erstgenannten kann man allerlei Adaptionen oder
Kontaminationen zdhlen. Zu artilbergreifenden Verhiltnissen werden Form-
sammlungen oder paratextuelle Gattungen gehoren. Unter den paratextuellen
Gattungen in der Presse unterscheidet die Verfasserin: Briefe an die Redaktion,
Pressepolemiken und Gegendarstellungen. Alle Beziehungen werden von ihr
auf das umfangreiche Feld der Intertextualitit bezogen.



