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Das vierte Kapitel konzentriert sich auf die Herkunft der untersuchten Interle-
xeme. Auch wenn sich die Internationalismenforschung als eine strikt synchrone
Disziplin versteht und Fragen nach der Etymologie und Wortgeschichte aufierhalb
ihres Untersuchungsgegenstandes bleiben, schaltet sich geradezu bei kulinarischer
Lexik der ,,etymologisierende Instinkt” (S. 138) ein, der nach den Quellen solcher
Worter und kulturellen Wechselbeziehungen forschen ldsst. Zwar wird hier nicht
die Herkunft jedes Interlexems ermittelt, so dass die Analyse keine Vollstéandigkeit
beansprucht, dennoch zeigt sich bereits an der prisentierten Ubersicht, wie viele
Sprachen in der Lexik der Gastronomie und Kochkunst ihre Spuren hinterlassen
haben und wie fesselnd auch ihre Wortgeschichte sein kann, was die Autorin an
einer Auswahl von Eponymen, d. h. auf einen Personennamen zurtickgehenden
Gattungsbezeichnungen (S. 154), und der im Anhang enthaltenen Erkldrungen zu
ihrer Entstehung illustriert. In gleicher Weise, obwohl nicht als Eponyme, werden
Lexeme untersucht, denen geographische Namen zugrunde liegen, wobei der Au-
torin ein terminologisches Versehen unterlduft, da sie Toponyme als ,,Gattungsbe-
zeichnungen, die auf geographische Namen zuriickzufiihren sind” (S. 155) defi-
niert. Dies tut der Darlegung jedoch keinen Abbruch.

M. Turskas Studie ist ein wissenschaftlich fundierter und zudem interessanter
Beitrag, der Aspekte der Sprachwissenschaft und der Kulinaristik auf gelungene
Weise verbindet, aber auch existierende Verflechtungen zwischen diesen wissen-
schaftlichen Disziplinen aufs Neue aufzeigt. Die Arbeit ist sprachlich prizise und
leserfreundlich, besonders weil sie in der Komplexitit der behandelten linguisti-
schen Themen dem Leser immer ein umfassendes theoretisches Kompendium bie-
tet.

IlonaKromp

Zofia BILUT-HOMPLEWICZ, Waldemar CZACHUR, Marta
SMYKALA (red.) Lingwistyka tekstu w Polsce i w Niemczech.
Pojecia, problemy, perspektywy. Oficyna Wydawnicza ATUT,
Wroclaw 2009, 364 s.

Publikacja ,,Lingwistyka tekstu w Polsce i w Niemczech. Pojgcia, problemy,
perspektywy” stanowi zbior artykutdw naukowych prezentujacych osiagnigcia,
kierunki badan, najwazniejsze zadania oraz zagadnienia zwigzane z dyferencjacja
pojeciowa w obregbie lingwistyki tekstu. Wyodrgbniono cztery dziaty tematyczne,
z uwzglednieniem podziatu na perspektywe polonistyczng oraz germanistyczna.
Interesujacy wstep, a zarazem uzupelienie tresci publikacji stanowi rozmowa
z Profesor Teresa Dobrzynska, Profesorem Wolfgangiem Heinemannem oraz Pro-
fesorem Zdzistawem Wawrzyniakiem, dotyczaca genezy, stanu oraz perspektyw
lingwistyki tekstu w Polsce i w Niemczech.
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Czes$¢ pierwsza otwieraja rozwazania Teresy Dobrzynskiej dotyczace pojgcia
tekstu, a wiec kwestii kluczowej, stanowigcej punkt wyjscia kazdej inicjatywy
badawczej w zakresie lingwistyki tekstu. Autorka artykutu definiuje tekst jako
catosciowy komunikat, a $cislej rzecz ujmujac, jako wypowiedz interpretowang
jako pelny komunikat przez odbiorce. Poglady T. Dobrzynskiej sg zbiezne z tzw.
pragmatyczna definicja tekstu, przywoltywana przez wielu polskich tekstologow,
nierozerwalnie zwiazana z pojeciem spojnosci w funkcji wyznacznika tekstowosci.
W kontekscie pragmatycznego podejscia do tekstow zasadnicza role odgrywa za-
gadnienie delimitacji wypowiedzi, czyli ,,sygnalizowanie i trafna identyfikacja gra-
nic tekstu”. Ponadto T. Dobrzynska wskazuje na nieostro$¢ w obrebie najbardziej
fundamentalnych poje¢ z dziedziny lingwistyki tekstu, co dostrzega wigkszo$¢ au-
torow artykutéw zamieszczonych w prezentowanej publikacji.

Gléwne nurty polskich badan tekstologicznych (analiza syntaktyczna, badanie
spdjnosci, opis wypowiedzi méwionych, badania nad tekstami literackimi) cha-
rakteryzuje Janina Labocha, ktora — podobnie jak Teresa Dobrzynska — przyjmuje
pragmatyczng perspektywe wzgledem pojecia tekstu. J. Labocha rowniez zwraca
uwage na brak spojnosci terminologicznej w zakresie nazewnictwa poje¢ takich
jak lingwistyka tekstu czy tekst, wypowiedz, dyskurs. Zdaniem autorki najbardziej
uzasadnione sg nazwy tekstologia oraz lingwistyka tekstu, nie uzasadnia ona jednak
szerzej swego wyboru. Pojeciu tekstu w badaniach tekstologicznych poswigcona
jest takze praca Malgorzaty Rzeszutko-Iwan. Autorka juz we wstgpie zaznacza,
iz przyczyn braku precyzji terminologicznej wzgledem pojgcia tekstu upatrywac
nalezy w daleko posunigtym zréznicowaniu metodologii badan tekstologicznych.
Jednoczesnie autorka konstatuje, iz przeplatanie si¢ pojgé, zacieranie si¢ granic
migdzy nimi jest w obecnej dobie nieuchronne, ze wzgledu na interdyscyplinarne
podejscie do badan naukowych w ogole. M. Rzeszutko-Iwan podkresla wagg ujecia
pragmatycznego w polskiej lingwistyce tekstu, oraz jego konsekwencje w postaci
postrzegania tekstu jako aktu dynamicznego.

Zjawisko opozycjonowania pojgcia dyskursu wobec tekstu krytycznie ocenia
Bozena Witosz. Polonistka zauwaza, ze paradygmat analizy dyskursu krystalizuje
si¢ w zwigzku ze zwrotem metodologicznym, jaki dokonuje si¢ w lingwistyce teks-
tu, a nie w zwiazku z wyodrebnieniem nowego przedmiotu badan. Dlatego depre-
cjonowanie wagi poje¢cia tekstu jest zdaniem autorki nieuzasadnione, nalezy wrecz
zaliczy¢ je w poczet Swiadomych zabiegdw majacych na celu dowartosciowanie
pewnych inicjatyw badawczych kosztem innych, fundamentalnych prac tekstolo-
gicznych. Zdaniem B. Witosz gtdéwne rozbieznosci pomiedzy lingwistyka dyskursu
a analizg tekstu wynikaja z réznic w zalozeniach metodologicznych i perspekty-
wach badawczych, nie nalezy natomiast upatrywac ich w zréznicowaniu obiektow
badan. Autorka stwierdza, ze przypisywanie dyskursowi statusu nowego obiektu
badan jest nieuzasadnione, gdyz kazdy tekst ma charakter dyskursywny.

Artykul Kazimierza Ozoga, ostatni w czgsci pierwszej glos polonisty w sprawie
podstawowych zagadnien lingwistyki tekstu, porusza zagadnienie metatekstu w j¢-
zyku polityki. Autor analizuje kategori¢ metatekstu, charakteryzuje jezyk polityki,
a nastgpnie prezentuje wyniki analizy funkcji operatoréw metatekstowych w wy-
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powiedziach polskich politykéw. Jak zauwaza K. Ozog, w tekstach méwionych
wystepuje wigcej operatoréw metatekstowych niz w tekstach pisanych. Zwroty te
(np. to znaczy po prostu, najkrocej mowiqc) najczegsciej wystepuja w funkcji ekspli-
katywnej, stosowane sa w celu sprecyzowania, wyjasnienia znaczen, co jednoczes-
nie stanowi formeg obrony przed potencjalnym atakiem. Ponadto K. Ozog postuluje
intensyfikacj¢ badan nad specyfika tekstow politycznych i polskim dyskursem po-
litycznym.

Jako jedyny autor na tamach prezentowanej publikacji, probe precyzyjnego
okreslenia prymarnego przedmiotu oraz celéw badawczych lingwistyki tekstu
podejmuje Sambor Grucza. Artykul otwiera wprawdzie czgs¢ poswigcong ujeciu
podstawowych zagadnien lingwistyki tekstu z perspektywy germanistycznej, lecz
zaprezentowane wnioski maja charakter uniwersalny. Autor rozpoczyna swe roz-
wazania od uwag dotyczacych historii wyodrebniania przedmiotu badan lingwisty-
ki tekstu, wskazujac jednoczesnie na gléwne mankamenty dotychczas sformutowa-
nych definicji tekstu. Zdaniem autora cel lingwistyki tekstu stanowi rekonstrukcja
regul mentalnych warunkujacych tworzenie i rozumienie konkretnych tekstow
przez ich konkretnych nadawcéw/odbiorcéw. Reguty te istnieja wytacznie w moz-
gach ludzkich, ich posta¢ uniemozliwia bezposredni opis, w zwiazku z czym na-
lezy przyjac, ze prymarny przedmiot lingwistyki tekstu stanowig osoby tworzace/
odbierajace teksty. Lingwistyki tekstu nie wyrdznia jednak jej przedmiot (konkret-
ni méwcey — stuchacze sa przedmiotem badan kazdej lingwistyki), lecz wlasciwosci
tekstowe, ze wzgledu na ktdére uczynita ona swym przedmiotem konkretne osoby.
Dlatego S. Grucza stwierdza, iz lingwistyka tekstu nie stanowi odrgbnej dziedzi-
ny lingwistycznej, lecz nalezy ja traktowac jako czes$¢ lingwistyki. Ponadto autor
okresla cele, jakie realizowac powinni lingwisci prowadzacy badania tekstologicz-
ne. Cele komparatywne obejmuja poréwnywanie zbioréw tekstow i/lub jezykoéw
w ujgciu monolingwalnym, bilingwalnym lub multilingwalnym. Natomiast reali-
zacja celow aplikatywnych ma umozliwi¢ doskonalenie umiejetnosci i sprawnosci
warunkujacych tworzenie oraz rozumienie tekstow.

Artykul Zbigniewa Wawrzyniaka poswigcony jest problematyce rozumienia
tekstu, ujgtej zardbwno w perspektywie odbiorcy, jak i nadawcy tekstu. Zglgbiajac
kwesti¢ zrozumienia tekstu, nalezy uwzgledni¢ rowniez btedne jego zrozumienie,
w tym podzrozumienie (zrozumienie niepetne) oraz nadzrozumienie (bliskie na-
dinterpretacji). Autor podkresla, ze rozumienie tekstu jest zalezne od konkretnych
uwarunkowan spotecznych, ograniczone konwencjami. Z. Wawrzyniak podejmuje
rowniez zagadnienie pragmatyki, zaznaczajac, ze teksty jezykowe — w przeciwien-
stwie np. do skonwencjonalizowanych systemow logicznych — zawsze maja cha-
rakter pragmatyczny.

Kwestig¢ retorycznej spojnosci tekstu podejmuje Iwona Bartoszewicz, powotu-
jac si¢ gldwnie na tezy lingwistow niemieckich, ktorzy pielegnuja tradycj¢ reto-
ryczng w swych badaniach. Z punktu widzenia autorki teoria argumentacji — bardzo
wyraznie obecna w badaniach o profilu retorycznym — umozliwia $wieze pragma-
tyczne spojrzenie na teksty. Struktura argumentacji charakterystyczna dla tekstow
retorycznych umozliwia prezentowanie roznych punktow widzenia, a samo argu-
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mentowanie ma na celu uwiarygodnienie wypowiedzi i umozliwienie skutecznej
perswazji. Tekst Iwony Bartoszewicz jest jedynym podrozdziatlem, w ktorym po-
ruszony zostal temat spojnosci retorycznej, a zarazem pewnego rodzaju klamra
zamykajacq 1 dopelniajaca czgs$¢ pierwsza.

Artykut Stanistawa Gajdy pt. Gatunki wypowiedzi i genologia rozpoczyna roz-
wazania dotyczace genologii lingwistycznej, ktorym poswigcona jest cze$¢ druga.
Autor odwotuje si¢ do ogdlnej teorii gatunku, omawia poszczegdlne wymiary teks-
tu/dyskursu wyodrebnione przez T. van Dijka (wymiar pragmatyczny, poznawczy,
wyrazeniowy), pojecie gatunku i stylu, aby ostatecznie sformutowac prognoze do-
tyczaca rozwoju badan genologicznych i nakresli¢ ich cele. S. Gajda stwierdza,
ze podstawowym zadaniem genologii jest optymalizacja kompetencji komunika-
cyjnej w obliczu zaistnienia nowych sytuacji komunikacyjnych i gwattownych
zmian w obrebie rzeczywistosci komunikacyjnej. Zagadnienia zwiazane z przy-
pisywaniem pewnym gatunkom kategorii potocznosci porusza Barbara Boniecka,
stwierdzajac jednoznacznie, iz zakres tej kategorii jest rozmyty, ma nieostre grani-
ce. Autorka podejmuje probe okreslenia podstawowych cech potocznosci (ustnosé,
bezposrednio$¢, miejsce, czas, codziennos¢, temat, naturalnos¢, a nawet plec), na
podstawie analizy tekstow potocznych formutujac uwagi natury ogdlnej, dotyczace
np. trudnosci zwigzanych z kategoryzacja tekstow oraz potrzeby tworzenia definicji
poszczegdlnych gatunkdéw w celu uporzadkowania rzeczywistosci genologicznej.

Artykuly zaprezentowane w czg¢$ci germanistycznej poswigcone sg tekstom spe-
cjalistycznym oraz — co istotne — dydaktyce jezykow specjalistycznych. Tematyke
dyskusji dotyczacych jezyka naukowego (styl naukowy, obiektywizm) analizuje
Danuta Olszewska. Autorka zauwaza, ze struktury sktadniowe tekstow naukowych
nie przysparzaja szczegolnych trudnosci studentom niemieckim ze wzgledu na ich
obecnos¢ w gramatyce jezyka ogdlnego. Zrédlem probleméw jest natomiast styli-
styka, a umieje¢tnos¢ formutowania tekstow naukowych, niestety, nie znajduje od-
zwierciedlenia w dydaktyce uniwersyteckiej. Podobne braki w sferze dydaktycznej
dostrzega Zenon Weigt, prezentujac problematyke tekstow prawniczych na przykta-
dzie niemieckiego kodeksu cywilnego. Autor przedstawia charakterystyke jezyka
prawa jako jezyka specjalistycznego, nastepnie przechodzi do zagadnienia tekstu
specjalistycznego oraz sktadni i leksyki tekstow prawnych. Preparacja dydaktyczna
tekstow prawnych jest utrudniona ze wzgledu na ich logike oraz spdjnosé. Mimo to
Z. Weigt szczegolnie akcentuje potrzebg tworzenia korpusow tekstow normatyw-
nych oraz poszerzenia oferty edukacyjnej, zarowno z uwagi na wymagania rynku
jak i na kwestie poznawcze.

Czgs¢ trzecia prezentowanej publikacji poswigcona jest zagadnieniom interteks-
tualnosci, (inter)kulturowosci oraz intermedialnosci. Wyniki badan nad intertekstu-
alnoscia prowadzonych w Polsce przybliza Maria Krauz, rozpoczynajac od uwagina
temat zroznicowania znaczeniowego w obregbie leksemu intertekstualnosé, zdaniem
autorki wynikajacego z metodologii badan. Intertekstualno$¢ stanowi przedmiot
rozwazan formulowanych na gruncie literaturoznawstwa, jezykoznawstwa oraz te-
orii tekstu. Termin ten odnosi si¢ do roznych rodzajow relacji zachodzacych pomig-
dzy tekstami, a badania nad intertekstualnos$cia maja na celu precyzyjne okreslenie
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charakteru tych relacji. Omawianie lingwistycznych koncepcji intertekstualnosci
Maria Krauz rozpoczyna od odniesienia do koncepcji Beaugrande’a i Dresslera,
wedtug ktorej intertekstualno$¢ obejmuje wiedz¢ odbiorcy danego tekstu o innych
tekstach oraz wykorzystanie tej wiedzy w akcie tworzenia oraz odbioru tekstow.
M. Krauz zauwaza, ze rozwazania o intertekstualnosci, realizowane w perspekty-
wie lingwistycznej, poszerzyly zbior obiektow badan o teksty naukowe, jednoczes-
nie zawezajac jej rozumienie do ,,obecnosci obcego tekstu w danej wypowiedzi”.
Konkludujac, autorka stwierdza, ze relacje migdzy tekstami moga miec¢ charakter
eksplicytny (cytaty) Iub tez ukryty, stwarzajac zdecydowanie szersze mozliwosci
interpretacyjne, w znacznym stopniu angazujace wiedz¢ odbiorcy. Intertekstualny
charakter danego tekstu stanowi wynik §wiadomych dzialan nadawcy, majacych
na celu zwigkszenie atrakcyjnosci tekstu. Natomiast bezposrednie nawiazania in-
tertekstualne, czgsto wystgpujace w tekstach naukowych, stuza — zdaniem Marii
Krauz — osadzeniu wiedzy nadawcy w szerszym kontekscie, a takze prezentacji
danego zagadnienia z odmiennej, nowej perspektywy.

Niezwykle zlozony i w wymiarze poj¢ciowym niejednorodny problem interkul-
turowosci w polskiej lingwistyce tekstu zarysowuja Ewa Bitas-Pleszak i Katarzyna
Sujkowska-Sobisz. Autorki podkreslaja wage dociekan analitycznych Anny Wierz-
bickiej, a zwtaszcza jej zatozen metodologicznych. Uwagi A. Wierzbickiej doty-
czace koniecznosci poddawania systematycznej analizie nie tylko poszczegolnych
form kulturowych (np. murzynskich obelg rytualnych), ale ,,catego uniwersum
mowy badanej kultury” oraz postulowanie ukonstytuowania wspolnej przestrze-
ni badawczej na skrzyzowaniu lingwistyki i antropologii, autorki postrzegaja jako
czynniki determinujace ksztalt polskich badan interkulturowych, prowadzonych
z perspektywy lingwistyki tekstu. E. Bitas-Pleszak i K. Sujkowska-Sobisz nie pre-
zentuja zamknigtej, petnej charakterystyki polskich badan interkulturowosci w lin-
gwistyce tekstu, gdyz, zdaniem samych autorek, zarys tego obszaru rzeczywistosci
naukowo-badawczej nie zdazyt jeszcze zyskaé wystarczajaco wyrazistego charak-
teru. Autorki sugeruja rozwazenie mozliwosci wykorzystania w tych badaniach
metod kognitywnych, co uzasadniaja potrzeba okreslania kierunkéw ,.konceptu-
alizacji konkretnych genréw wsrod uczestnikow badanej kultury”. Sensownosc
przyjmowania perspektywy interdyscyplinarnej w badaniach intertekstualnosci
kwestionuja natomiast lingwisci niemieccy, ktdrych zapatrywania na wspomniane
zagadnienie przedstawita Bogustawa Rolek w artykule zamykajacym czgs¢ trzecig
prezentowanej publikacji.

Do zagadnienia intertekstualnosci powraca w swych rozwazaniach Iwona Loe-
we, popierajac — podobnie jak M. Krauz — koncepcjg, wedtug ktorej zjawisko to
jest wynikiem $wiadomych zabiegéw nadawcy i odbiorcy tekstu, zmierzajacych
do urozmaicenia tekstu w warstwie znaczeniowej. Autorka wskazuje na pokre-
wienstwo powyzszego zatozenia z koncepcjq dialogicznosci M. Bachtina, rowno-
czesnie przyblizajac czytelnikom propozycje intertekstualnosci wtornej autorstwa
A. Gwozdzia (tworzenie przez widza nieintencjonalnego supertekstu na podstawie
kolazu z fragmentow przegladanych za pomoca pilota programéw telewizyjnych).
I. Loewe zajmuje réwniez stanowisko wobec takich pojec, jak interaktywnos¢ (je-
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dynym interaktywnym medium jest Internet, gdyz daje uzytkownikowi mozliwos¢
selekcjonowania zrodet informacji; autorka wspomina réwniez o kompetencji in-
teraktywnej), intermedialnos¢, intergatunkowo$¢ (przeksztatcanie si¢ gatunkow, ich
transgresja w celu spelnienia kryterium adekwatnosci do rzeczywistosci), interdys-
kursywnos¢ (wykorzystywanie strategii wlasciwych innym rodzajom dyskurséw,
niz ten, z ktorego pochodzi dany tekst). Zdaniem I. Loewe, kazde z wymienionych
zjawisk jest w pewnej mierze uwarunkowane przez interkulturowosc. Transgresyj-
nos$¢ kultur sprawia natomiast, ze kazda kultura warunkuje istnienie specyficznych
gatunkow (np. czat, blog, mejl) i rodzajow dyskursu.

Stan badan nad intertekstualnoscig w lingwistyce tekstu w Niemczech diag-
nozuje Bogustawa Rolek. Powotujac si¢ na wyniki rozwazan K. Zimmerman-
na, Beaugrande’a i Dresslera, S. Holthuisa, E. RoBler, K. Steyer, E.-M. Jakobsa,
T. Griffiga i W. Heinemanna, autorka stwierdza, iz tworcza postawa niemieckich
naukowcoéw zaowocowala zroznicowaniem w obregbie badan nad intertekstualnos-
cia. Jednak wysitki na rzecz osiagnigcia Scistosci terminologicznej nie uchronity
lingwistow przed trudnosciami metodologicznymi, skad wynika rezygnacja z po-
dejscia interdyscyplinarnego na rzecz precyzyjnego okreslenia ram badawczych
przy uwzglednieniu konkretnego odbiorcy i autora danego tekstu. Zdaniem B. Ro-
lek postawa badawcza, jaka przyjeli lingwisci badajacy zjawisko intertekstualnosci
w Niemczech, ma spdjne podtoze metodologiczne oraz otwiera nowe perspektywy
teoretyczne. Artykut B. Rolek zamyka czes$¢ trzecia publikacji, pod wzgledem te-
matycznym pokrewna czgsci czwartej, zatytutowanej ,,Z diachronicznej lingwisty-
ki tekstu”.

Artykul Artura Rejtera, otwierajacy czes¢ czwarta, poswigecony jest zagadnieniu
interkulturowosci w diachronicznej refleksji nad tekstem i dyskursem. Autor, nie
skupiajac si¢ na probie precyzyjnego okreslenia statusu dyskursu ani tekstu, stwier-
dza, iz zaréwno tekst, jak i dyskurs sa zjawiskami w wysokim stopniu zdetermino-
wanymi przez czynniki kulturowe. Artykul stanowi probe przedstawienia fenomenu
interkulturowosci jako wyznacznika ,,dynamiki danej kultury i typéw komunikacji
wystepujacych w jej obszarze” oraz wyktadnika jej cech specyficznych. W tym
celu autor przyjal perspektywe historyczng i migdzykulturowa, co zaowocowato
uzyskaniem bogatego przekroju jezyka oraz jego pelnego obrazu jako zjawiska
wieloptaszczyznowego (komunikacyjno-spoteczno-kulturowego). A. Rejter kon-
centruje si¢ przede wszystkim na opisie pewnych aspektow tekstow (Biblia) i dys-
kursow (np. dyskursu szlacheckiego, dyskursu pitci), podkresla wage wplywow
7z jezyka czeskiego, wptywu kultury niemieckiej, co — jego zdaniem — gwarantuje
wglad w szerokie spektrum wyznacznikow komunikacji. Podsumowujac, A. Rejter
stwierdza, ze polszczyzna jest nierozerwalnie powigzana z rozmaitymi zjawiskami,
jakie uksztattowaty europejski obszar komunikacyjny, lecz jednocze$nie pozostaje
samodzielnym $rodkiem komunikacji. Odniesienia interkulturowe nalezy, zdaniem
autora, traktowac¢ jako element wzbogacajacy jezyk i uniwersum komunikacyjne.

Oceny stanu oraz charakteru niemieckojezycznych badan nad historyczny-
mi gatunkami tekstow podjat si¢ Jozef Wiktorowicz. Zdaniem autora, lingwisci
poswiegcajacy swoja uwage analizie tekstow z zamierzchtej przesztosci (materiat
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badawczy pochodzi z okresu od XII do XVIII wieku), przyjmuja gtownie perspek-
tywe synchroniczng. Poddawane analizie starodruki oraz rekopisy zawieraja testy
niezwykle roznorodne z punktu widzenia ich funkcji pozajezykowej. Tak na przy-
ktad w ksiggach zielarskich napotka¢ mozna zardwno informacje o charakterze
encyklopedycznym, jak i przepisy czy zalecenia medyczne. Omawiajac wyrdznia-
ne przez niemieckoj¢zycznych jezykoznawcow gatunki tekstow, autor wskazuje
na specyficzne trudnosci wystgpujace w zaleznosci od badanego tekstu. Najwiecej
watpliwosci budzi decyzja o przypisaniu danego tekstu do okreslonego gatunku, ze
wzgledu na rozbieznosci natury funkcjonalnej przy jednoczesnym braku wyrazne-
go zréznicowania tekstow na poziomie wyrazeniowym. J. Wiktorowicz stwierdza,
iz badawcze wysitki lingwistoéw niemieckojezycznych zajmujacych si¢ tekstami hi-
storycznymi powinny zmierzaé przede wszystkim w kierunku systematyzacji oraz
precyzyjnego opisu gatunkoéw badanych tekstow.

Cze$¢ piata recenzowanej publikacji poswigcona jest kontrastywnej lingwisty-
ce tekstu. Dorobek polskich germanistow w zakresie kontrastywnej lingwistyki
tekstu prezentuje Marta Smykata, przy czym ocena analogicznych osiagni¢¢ na
gruncie niemieckim stanowi jedynie przyczynek do refleksji nad stanem polskich
badan w tej dziedzinie. Autorka nie skupia si¢ na kontrastowaniu polskiego i nie-
mieckiego systemu jezykowego, nie poswigca uwagi kontrastowaniu na poziomie
frazeologicznym ani leksykalnym. W ramach artykutu inicjujacego rozwazania
nad kontrastywna lingwistyka tekstu, omowione zostaja podstawy teoretyczne
kontrastywnych badan tekstologicznych, gtowne etapy ich rozwoju w Polsce oraz
w Niemczech. Praca M. Smykaty ma na celu poréwnanie kondycji dwu kultur na-
ukowych oraz usprawnienie przepltywu informacji pomiedzy nimi, z obop6lna ko-
rzys$cia. Dorobek polskiej mysli germanistycznej w zakresie kontrastywnych badan
tekstologicznych autorka artykutu ocenia jako skromny, gdyz grono germanistow
skoncentrowanych na wspomnianej tematyce jest dos¢ waskie. Brakuje przede
wszystkim prac prezentujacych uogélnione wyniki analizy konkretnych gatunkow
tekstow, podczas gdy w Niemczech na rynku wydawniczym pojawiaja si¢ obszer-
ne monografie, a nawet cate serie prac poswigcone tym zagadnieniom. Ponadto
wigkszos¢ prac dotyczacych tekstologii kontrastywnej w Niemczech ukazuje si¢
w jezyku niemieckim, powiekszajac jednoczesnie dorobek tamtejszej rodzimej
germanistyki. Natomiast polska mys$l germanistyczna poszerza w wielkiej mierze
horyzont badawczy germanistyki §wiatowej, nie wywierajac znaczacego wplywu
na tekstologi¢ polska, ze wzgledu na publikowanie wynikdéw badan w jezyku nie-
mieckim. Autorka podkresla rdwniez to, ze kontrastywne badania tekstologiczne,
ze wzgledu na swoj zakres i wieloaspektowos¢, wymagaja podjecia pracy zespo-
towej. Doskonalym przyktadem sa niemieckie zespoty badawcze, przy jednoczes-
nym braku podobnych inicjatyw w obszarze tekstologii polskiej.

Odnoszac si¢ do miejsca lingwistyki tekstu w ksztalceniu uniwersyteckim
o profilu filologicznym, Waldemar Czachur podkresla konieczno$¢ uwzglednienia
aspektow dydaktycznych w procesie formutowania przedmiotu i zadan tekstolo-
gii. Autor jednoznacznie wskazuje na brak podr¢cznika akademickiego syntetyzu-
jacego osiagnigcia i prezentujacego stan badan tekstologicznych autoréw z kraju
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i zagranicy, jednoczesnie wysoko oceniajac postepy niemieckie w tej dziedzinie
i postulujac stworzenie podobnej bazy dydaktycznej w Polsce. W polskich publi-
kacjach o charakterze podrecznikéw zdaniem W. Czachura brakuje zadan proble-
mowych, przedstawienia niektorych zagadnien w formie otwartych probleméw do
przedyskutowania, a takze zadan praktycznych opracowanych w oparciu o wybra-
ng metodg¢ analizy.

Stan polskich i niemieckich badan nad hipertekstami podsumowuje Marcin Ma-
ciejewski. Uznaje on, iz obecnie nie mozna méwi¢ o ukonstytuowaniu nowego
obszaru badan tekstologicznych w Polsce ani w Niemczech, ze wzglgdu na dos¢
skromny zakres badan poswigconych hipertekstom. Polscy lingwisci skupiajg si¢
na jednostkowych analizach poszczegolnych hipertekstow, nie formutuja natomiast
wnioskow ogdlnych, ktore moglyby stanowi¢ przyczynek do ukonstytuowania
nowej dyscypliny badawczej. Zdaniem M. Maciejewskiego do najistotniejszych
zadan badawczych nalezy stworzenie definicji pojecia hipertekstu, stworzenie mo-
delu analizy oraz opis konkretnych gatunkow hipertekstu. Autor postuluje rowniez
przyjecie perspektywy o charakterze wielowymiarowym, gdyz hipertekstom brak
jednolitej formy, stanowia one przekaz multimedialny.

Dorobek lingwistyki tekstu w Polsce i w Niemczech — a zarazem ksztatt publi-
kacji — podsumowuje Zofia Bilut—-Homplewicz. Autorka wypowiada si¢ na temat
zagadnienia kontrastywnosci, tradycji i problemow badan lingwistycznych oraz
zadan badawczych, jakie stoja przed lingwistyka tekstu, zarowno w Polsce, jak
i w Niemczech. Z. Bilut-Homplewicz zauwaza rowniez, iz ,,.Lingwistyka tekstu
w Polsce i w Niemczech” w kompaktowy sposob prezentuje dokonania w dziedzi-
nie lingwistyki tekstu w jezyku polskim. W $wietle pogladéw autoréw prezento-
wanej publikacji mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze wypelnia ona pewng luke,
stanowi konkretna odpowiedz na pewne braki w polskiej lingwistyce tekstu.

AmaBajerowska

Mikotaj RYCHY.O, The Educational Approach to Language
Teaching, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 124,

Znaczenie szeroko pojetej edukacji jezykowej, a w szczegdlnosci nauczania je-
zykow obcych wydaje si¢ w dzisiejszych czasach by¢ rzecza bezsporna. Problem
stanowi jednak sam proces ksztalcenia, a tym samym dobdr odpowiedniej metody
1 sposob jej wprowadzenia tak, aby zapewni¢ uczniom jak najwigksze korzysci.
Dlatego tez z zainteresowaniem powinna spotka¢ si¢ omawiana tu ksigzka autor-
stwa Mikotaja Rychly. Celem niniejszej pracy jest proba opisania metody eduka-
cyjnej w nauczaniu jezykéw obceych, w ktorej to pewne teorie lingwistyczne i psy-
chologiczne mozna by potaczy¢ z koncepcjami nauczania jgzykdéw obcych, aby
stworzy¢ tlo dla edukacji w ogdle.



