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40 lat Zakladu Glottodydaktyki Instytutu Germanistyki UW
(1972-2012)

Refleksja nad procesami nauczania i uczenia si¢ jezykoéw obcych pojawiata sig
juz w starozytnosci i towarzyszy cztowiekowi nieprzerwanie, cho¢ z réznym nasi-
leniem, az do czaséw nam wspotczesnych (zob. M. Ivi¢ 1975, M. Ciesla 1974, A. E.
Ronowicz 1982). Zbyt dtugo jednak procesy te pozbawione byly teoretycznego
oraz empirycznego umocowania i podlegaty czesto chaotycznym oraz doraznym
regulom dziatalnosci praktycznej (M. Dakowska 2010: 10-11). Relacje pomigdzy
nauczycielem i uczniem, ich indywidualne wlasciwosci i motywacje, otaczajace
ich konteksty edukacyjne czy w koncu organizacja oraz dobor i stalty rozw6j metod
oraz materiatdw nauczania jezykow obcych byly tym samym obszarami przez stu-
lecia dyscyplinarnie niezagospodarowanymi, powierzonymi przede wszystkim pod
opieke pasjonatéw lub nauczycieli filologéw — praktykéw nauczania na réznych
szczeblach systemu edukacji, ktorych dziatalnos¢ dydaktyczna miata zaspokajac
roézne potrzeby oraz realizowaé rdzne, a przy tym dynamiczne, cele ogdlne i szcze-
gotowe. Rozwarstwienie to redukowato zakres problemowy i efektywnos$¢ podej-
mowanych przez nich dziatalno$ci na tym polu, jednoczes$nie utrudniajac polozenie
naukowych podwalin pod ta dziatalnos¢. Znaczacy z perspektywy akademickiej
rozkwit zainteresowan tymi zagadnieniami nastapit dopiero w potowie minionego
stulecia w Stanach Zjednoczonych Ameryki i zwiazany byt w duzej mierze z pro-
gramem szkolenia jezykowego zolnierzy armii amerykanskiej w okresie 11 woj-
ny $wiatowej. W latach pigédziesiatych i szes¢dziesiatych XX wieku, a wigc po
zakonczeniu dziatan wojennych, tematami glottodydaktycznymi na szersza skale
zainteresowano si¢ takze w Europie. Wlaczono je wowczas w zakres problemowy
lingwistyki. Moment ten, cho¢ w pewnym wzgledzie dla glottodydaktyki krepujacy,
byt dla niej jednoczesnie momentem przetomowym. Oznaczat bowiem rezygnacjg
z dotychczasowej praktyki amatorskiej dysputy na rzecz poddania si¢ metodolo-
gicznym rygorom w petni juz ukonstytuowanej nauki, jaka byta przeciez lingwi-
styka (F. Grucza 1979: 11-12). Jednak ani na $wiecie, ani tym bardziej w Polsce,
o glottodydaktyce nie myslano wowczas jako o dyscyplinie autonomicznej. Wizja
jej dyscyplinarnego wyodrebnienia i akademickiej specjalizacji miata sig urzeczy-
wistni¢ dopiero w nadchodzacych latach (K-R. Bausch/ H. Christ/ H-J. Krumm
2003: 15, H. Komorowska 2007: 76-77).
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Za miejsce narodzin polskiej mysli glottodydaktycznej — rozpatrywanej tu w ka-
tegoriach dyscypliny akademickiej — nalezy uzna¢ Uniwersytet im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu. Za jej ojca za$ jednego z najwybitniejszych polskich jezy-
koznawcow i germanistow, zwiazanego z tym uniwersytetem, profesora Ludwika
Zabrockiego. To przede wszystkim na gruncie jego dziatalnosci naukowo-badawczej
w zakres pierwotnych zainteresowan polskiej lingwistyki wiaczono szereg zagad-
nien, ktérymi dotychczas zajmowala si¢ praktyczna metodyka nauczania jezykoéw
obcych. Bylo to szansg na poddanie ich systematycznym rozwazaniom i analizom
naukowym zarowno przez samego L. Zabrockiego w ramach pierwszego w Pol-
sce Zaktadu Jezykoznawstwa Stosowanego, wyodrgbnionego w 1964/1965 roku
w strukturach UAM w Poznaniu (F. Grucza 1979: 13), jak i przez szerokie grono
jego ucznidow i1 wspotpracownikow, ktorzy z czasem w przewazajacej wigkszosci
opuscili osrodek poznanski, aby moc samodzielnie zorganizowac¢ i pokierowac po-
dobnymi instytutami czy zaktadami w innych rejonach Polski. Do tego grona zali-
czaja si¢, m.in. Waldemar Pfeiffer, Jerzy Banczerowski, Janusz Arabski, Waldemar
Marton, Aleksander Szulc oraz Franciszek Grucza (F. Grucza 2007: 279 i n.).

Za kolejny krok w rozwoju polskiej mysli glottodydaktycznej nalezy uznac
takze powotanie do zycia nowych czasopism — najpierw dydaktycznych i popu-
larnonaukowych, jak ,,Jezyk rosyjski” (publikowane od 1948 r.) czy ,,Jezyki obce
w szkole” (publikowane od 1957r.) — podzniej o profilu stricte naukowym, jak
»QGlottodidactica. An international journal of applied linguistics” (publikowany od
1966 1.) oraz ,,Przeglad Glottodydaktyczny” (wydawany od 1978 r.). Czasopisma te
staly si¢ niezwykle wazna i w gruncie rzeczy jedyna w Polsce tak powszechna plat-
forma wymiany mysli na temat nauczania i uczenia si¢ jezykow obcych — zarow-
no w praktycznym, jak i teoretycznym wymiarze tych procesow (F. Grucza 1979:
12—15, H. Komorowska 2007: 76 i n.). Uwaza si¢ przy tym, ze to wlasnie od tytutu
jednego z tych czasopism — ,,Glottodidactica. An international journal of applied
linguistics” — wzigla si¢ nazwa dzi$ ukonstytuowanej juz dyscypliny akademickiej,
nazywanej w Polsce glottodydaktyka (F. Grucza 1979: 14, W. Pfeiffer 2001: 13).

Warto zwroci¢ jednak uwagg na to, ze drugim cztonem swego tytutlu czasopismo
to w pewnym zakresie przyporzadkowywato glottodydaktyke lingwistyce stosowa-
nej, co poniekad byto powiazane z dos¢ waskim postrzeganiem tej dziedziny —
glottodydaktyka jako metodyka nauczania jgzykow obcych — przez pomystodawce
i inicjatora periodyku, wspomnianego juz Ludwika Zabrockiego (F. Grucza 2007:
282 i n.). Fakt ten wydaje si¢ istotny z tego wzgledu, ze kieruje uwage na dziatal-
no$¢ innego osrodka akademickiego, ktory w stopniu nie mniejszym niz osrodek
poznanski przyczynit si¢ do rozpropagowania terminu ,,glottodydaktyka” w dys-
kursie naukowym. Mowa tu o Instytucie Lingwistyki Stosowanej Uniwersytetu
Warszawskiego, na ktorego czele w 1972 roku stanat uczen Ludwika Zabrockiego,
Franciszek Grucza. Jak sam pisze (F. Grucza 2007: 312): ,,(...) warszawski Instytut
Lingwistyki Stosowanej byt nie tylko miejscem, w ktérym zainicjowano postugi-
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wanie si¢ wyrazem glottodydaktyka jako nazwa interesujacej nas tu dziedziny, lecz
zarazem miejscem, w ktorym zostata wykreowana jej koncepcja, o wiele bogatsza
niz ta, ktéra w Poznaniu nazywato si¢ w §lad za L. Zabrockim (a w r6znych innych
miejscach nazywa si¢ nadal) metodyka nauczania jgzykow obcych” (por. F. Grucza
1978:29 in.). Niewatpliwie przystuzyly si¢ temu dwa pierwsze sympozja naukowe
zorganizowane wowczas pod szyldem warszawskiego ILS, ktore juz samym swym
tytutem podnosily range glottodydaktyki — tytut pierwszego brzmiat: ,,Lingwisty-
ka stosowana i glottodydaktyka”, drugiego natomiast: ,,Glottodydaktyka a lingwi-
styka stosowana”. Dobitnym przykladem zaangazowania ILS UW w Warszawie
w proces formowania tej nowej jeszcze dziedziny bylo tez przeksztatcenie w po-
towie lat 70. Zaktadu Ogolnej Metodyki Nauczania Jezykoéw Obcych dzialajacego
w strukturach tegoz instytutu w Zaktad Glottodydaktyki, ktéry mozna uznaé za
pierwsza polska samodzielna jednostke organizacyjna o charakterze akademickim,
ktorej celem zasadniczym byta reprezentacja glottodydaktyki jako autonomicznej
dziedziny nauki (F. Grucza 2007: 314-314).

W tym jeszcze niepewnym, trudnym, ale jednocze$nie obiecujacym dla glotto-
dydaktyki okresie, na Uniwersytecie Warszawskim podjgto probe reaktywacji Ka-
tedry Filologii Germanskiej. Byto to w 1960 roku. W roku 1972 w wyniku zmian
organizacyjnych katedre t¢ przemianowano na Instytut Germanistyki UW. Jesz-
cze w tym samym roku, w marcu, w nowopowstalej strukturze warszawskiej ger-
manistyki zostatlo wyodrebnionych pig¢ zaktadow: Zaklad Jezykoznawstwa Ger-
manskiego, Zaktad Kultury Krajow Niemieckiego Obszaru Jezykowego, Zaktad
Literatury Niemieckiego Obszaru Jezykowego, Zaktad Praktycznej Nauki Jgzyka
Niemieckiego oraz Zaklad Metodyki Nauczania Jgzyka Niemieckiego (M. Jaro-
szewski/ A. Jaroszewska/ M. Torenc 2012: 17). O ile pozycja pierwszych czterech
z wymienionych tu zaktadow wydawata si¢ w owym czasie juz do$¢ mocno osadzo-
na w koncepcji ksztalcenia akademickiego, to Zaktad Metodyki Nauczania Jgzyka
Niemieckiego — od roku 2008 noszacy nazwg Zaktadu Glottodydaktyki — przecierat
dopiero nowy szlak. Nie byt jednak przypadkiem odosobnionym, lecz doskonale
wpisywat si¢ w ogdlnopolska, niezwykle dynamiczng tendencj¢. Bowiem w ciagu
kilku lat od utworzenia przez profesora Ludwika Zabrockiego w Uniwersytecie im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu pierwszego zaktadu, ktérego celem statutowym
byto uprawianie badan glottodydaktycznych, we wszystkich instytutach neofilo-
logicznych polskich uczelni wyzszych utworzone zostaly zaktady nazwane badz
zaktadami jezykoznawstwa stosowanego, badz tez zaktadami metodyki nauczania
»danego” jezyka. Co wigcej, transformacje te sprawily, ze wkrotce potem do pro-
gramow studidw neofilologicznych, obok ,,gramatyki” i ,,literatury”, wprowadzono
»metodyke nauczania” jezyka obcego (wybranego). Doda¢ nalezy, Ze ta ostatnia
stata si¢ przedmiotem réwnorzednym wzgledem wymienionych tu w pierwszej
kolejnosci. Stan ten niewatpliwie podnosit range glottodydaktyki — cho¢ jeszcze
oficjalnie nazywanej inaczej — plasujac ja na liScie dyscyplin akademickich. Po-
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dejmujac wowczas probeg oszacowania perspektyw glottodydaktyki, Franciszek
Grucza (1979: 13) pisal, ze ,,(...) nie dorbwnywala [ona] jednak i w dalszym ciagu
nie dorownuje swym starszym sasiadkom, a to ze wzgledu na brak odpowiednio
kwalifikowanej kadry, ktora potrafitaby ja suwerennie reprezentowaé na szczeblu
akademickim (...)”.

Mijajace lata pokazaty, Zze bylo w pelni uzasadnione pojawienie si¢ w strukturze
organizacyjnej Instytutu Germanistyki UW, podobnie jak i w strukturach innych
polskich uniwersytetow, nowatorskiego jak na tamte czasy zaktadu. Przesadzala
o tym jednak nie tylko potrzeba wyksztalcenia specjalistow w zakresie nauczania
i uczenia si¢ jezykodw obcych, ktorzy zajeliby si¢ rozwijaniem naukowego dorobku
nowej dyscypliny, nie zatraciwszy jednoczesnie umiejgtnosci typowo nauczyciel-
skich. Kluczowych w tym wzgledzie czynnikdéw byto wigce;j.

Jednym z nich byt dynamiczny rozwoj lingwistyki, jak i neurologii, psycholo-
gii, socjologii, pedagogiki oraz dziedzin im pokrewnych. Wiedza ta rzucala nie-
rzadko zupelnie nowe §wiatlo na w pewnym wzgledzie bagatelizowany dotychczas
problem ksztalcenia jezykowego. Nalezato ja wigc zagospodarowac i wykorzystaé
na potrzeby zaréwno praktycznego nauczania, jak i na opracowanie nowych kon-
struktow teoretycznych, ktdre wspieratyby te dziatalnos¢é. Bowiem tylko sprzezenie
tych, wydawaloby si¢ rozbieznych kierunkéw, stwarzato z jednej strony szansg na
wypracowanie nowych modeli nauczania i uczenia si¢ jezykow obcych. Z drugiej
strony natomiast zabieg taki dostarczatl tworcom teorii naukowych niezwyklego
narzgdzia empirycznego, stuzacego do weryfikacji opracowanych juz koncepcji.
Obszary te zreszta ujawnialy si¢ i zyskiwaty na znaczeniu niekiedy samoistnie,
w szczegolnosci zas pod wptywem naturalnych czynnikow spoteczno-kulturowych
oraz postgpu cywilizacyjnego.

Warto wspomniec, ze rozwoj nauk humanistycznych, z ktérych dorobku czerpie
glottodydaktyka, zbiegl si¢ w czasie ze spoleczno-kulturowymi transformacjami,
jakie musiaty nastapi¢ po dtugoletnim okresie wojen §wiatowych, m.in. z trans-
atlantycka migracja, jednoczeniem si¢ Europy, postgpujacym procesem globalizacji
czy tez intensyfikacja zjawiska pluralizmu jezykow i kultur na obszarach i w spo-
leczenstwach dotychczas wzglednie monokulturowych. Przyjmujac perspektywe
historyczna, mozna oczywiscie powiedzie¢, ze kulminacyjna fala tych zmian miata
dopiero dotrze¢ do Polski. Nie ulega jednak watpliwos$ci, ze pierwsze ich zwia-
stuny stopniowo zmieniaty obraz zycia Polakow. Tym samym musialy zmienia¢
nauke polska. Znajomos¢ jgzykow obcych stawata si¢ w Europie kompetencja klu-
czowa i zapotrzebowanie na ich nauczanie rosto. Nie bez znaczenia byty przy tym
rozkwitajace w tym czasie koncepcje ksztatcenia ustawicznego, strategie na rzecz
wielojezycznosci Europejczykow czy w koncu postulaty o dialog migdzykulturo-
wy. One to przesadzaty o coraz bardziej ztozonym charakterze tejze kompetencji,
a wigc i o nowych wyzwaniach w coraz wigkszym stopniu angazujacych srodo-
wisko glottodydaktykow. O znaczeniu tych tendencji przekonywaly wigc juz nie
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tylko elity polityczne, ludzie §wiata biznesu czy przedstawiciele nauk socjologicz-
nych. Problematyke ta podejmowano coraz dobitniej takze podczas konferencji i
sympozjow naukowych skupiajacych m.in. przedstawicieli warszawskiej neofilo-
logii (por. F. Grucza 1987/1992: 5in.).

W Polsce brakowalo tymczasem zaréwno kadr nauczycielskich, jak i nauko-
wych, ktore bylyby w stanie w petni zaspokoi¢ wzmagajace si¢ na tym gruncie
potrzeby. Stan tego niedosytu przesadzat o tym, ze ogélnopolski trend do wypraco-
wania, a nastgpnie pielggnowania specjalizacji glottodydaktycznej w ramach stu-
diow wyzszych miat wigc silne podstawy do tego, aby utrzymac sig¢ przez dtugie
lata. Co wigcej, takze konfrontacja ze wspotczesna nam rzeczywistoscia utwierdza
w przekonaniu, ze i dzi$ nie nalezy zbacza¢ z wyznaczonego przed laty kursu.

Wspomnie¢ wypada o jeszcze jednym, niezwykle istotnym czynniku, ktory tak-
ze musial wplyna¢ na wzrost znaczenia mysli glottodydaktycznej, i ktory zaistniat
rowniez w przypadku nowopowstatego, i systematycznie rozwijanego Zaktadu
Metodyki Nauczania Jezyka Niemieckiego w Instytucie Germanistyki UW. Mowa
tu o ludziach. O pasji irozbudzonych zainteresowaniach naukowo-badawczych
pracownic warszawskiej germanistyki, ktore pomimo, ze czgsto o wyksztatceniu
kierunkowym z zakresu literaturoznawstwa, kulturoznawstwa czy nawet filozofii,
z wielkim zaangazowaniem wstapily w ta nowa dziedzing — glottodydaktyke. Ich
dzialalno$¢ przyczynita sig nie tylko do profesjonalizacji zawodu nauczyciela/wy-
ktadowcy specjalizujacego si¢ w nauczaniu jgzykow obcych, lecz takze otworzy-
fa droge do nowych obszarow badawczych. Ich eksploracja wymagata wigc spe-
cjalizacji rowniez i w ich wlasnym gronie, przesadzajac o rozszerzeniu zakresu
dziatalno$ci migdzyzaktadowej oraz o podjgciu nietatwej roli naukowca-badacza.
Dziatalnos¢ naukowo-badawcza, dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska,
ktora zapoczatkowaty Eugenia Sowinska, a pozniej Barbara Ptaczkowska, znala-
zta wigc kontynuacj¢ w misji Zaktadu Metodyki Nauczania Jgzyka Niemieckiego.
Do urzeczywistnienia tej misji przyczynita si¢ takze Elzbieta Zawadzka-Bartnik,
nastgpczyni wyroznionych tu osobowosci, obchodzaca w roku 2012 czterdziesto-
pigciolecie pracy w murach uniwersyteckich. Pracujac nieprzerwanie w Zakladzie
Glottodydaktyki IG UW od chwili jego zawiazania po dzien dzisiejszy, przeszta
ona kazdy szczebel kariery naukowej az do osiagnigcia najwyzszego z mozliwych
w hierarchii stopni i tytuldéw naukowych. Na wspolny dorobek, dzi§ juz Zaktadu
Glottodydaktyki, pracowato jednak wigcej osob. Bowiem na przestrzeni lat, w r6z-
nych okresach i na roznych zasadach formalno-prawnych w zakladzie zatrudnio-
nych byto tacznie 15 0sdb (szczegdly zob. M. Jaroszewski/ A. Jaroszewska/ M. To-
renc 2012).

Niski poziom fluktuacji kadry naukowo-dydaktycznej Zaktadu Glottodydakty-
ki, jak 1 wzgledem czasookresu niewielka liczba o0s6b kadre ta stanowiacych, do-
okreslity kameralny charakter tego zaktadu. Jednakowoz nie odbierajac mu zastug
i dokonan zaréwno na rzecz rozwoju polskiej mysli glottodydaktycznej, statego
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ulepszania polskiej oswiaty, jak i godnego reprezentowania w kraju i na $wiecie
jednostki macierzystej — Uniwersytetu Warszawskiego. Nie umniejszajac rowniez
jego obecnego potencjalu. Na wkiad ten zlozylo si¢ wiele czynnikow, z ktorych
kilka warto tu przytoczy¢.

Uplywajacy czas i zmieniajace si¢ warunki zycia w Polsce — co zostato tu
pokrétce scharakteryzowane — wymogly rekonstrukcje ksztalcenia jgzykowego
w szkolnictwie powszechnym. Istotne transformacje nastapity takze w nauczaniu
jezykow obcych na studiach wyzszych, w szczegdlnosci za$ dotyczy to studentow
wydzialow neofilologicznych. Ze zmianami tymi powiazany byt rowniez rozwdj
mysli glottodydaktycznej. Wystepujace na tym gruncie sprzezenie zwrotne — po-
migdzy badaniami naukowymi, dzialalnoscia dydaktyczna a mnogoscia kontek-
stow naukowo-badawczych oraz edukacyjnych — dookreslito m.in. kierunki ak-
tywnosci poszczeg6lnych pracownikow opisywanego tu Zaktadu Glottodydaktyki.
Dlatego tez badania naukowe prowadzone w Zaktadzie Glottodydaktyki Instytutu
Germanistyki UW, czgsto wykraczaja poza tradycyjnie rozumiane zakresy badaw-
cze glottodydaktyki, cho¢ akurat w przypadku tej dyscypliny jednoznaczne wyty-
czenie takich zakresow czy tez granic moze okazaé si¢ co najmniej utrudnione (por.
W. Wilczynska 2010: 22 i n., W. Wilczynska/ A. Michonska-Stadnik 2010: 5657,
M. Jaroszewski/ A. Jaroszewska/ M. Torenc 2012: 44-45).

Warto zwroci¢ ponadto uwage nie tylko na owa interdyscyplinarnos¢ glottody-
daktyki, lecz rowniez na jej otwarto$¢ na nowe prady pojawiajace si¢ w naukach
humanistycznych. Nie bez znaczenia sg takze indywidualne zainteresowania pra-
cownikow opisywanego tu zaktadu. Przyktadem rozpigtosci tych zainteresowan —
wptywajacych na charakter ogdlnego dorobku Zaktadu Glottodydaktyki — sa m.in.
badania nad sktadnia jezyka niemieckiego i polskiego w ujeciu kontrastywnym,
interferencja interlingwalng, rolg gramatyki i thumaczen w nauczaniu jezyka nie-
mieckiego jako obcego oraz gramatyka jezyka niemieckiego w ujgciu diakronicz-
nym. Uwagg zwraca rOwniez nowatorska proba nawiazania interdyscyplinarnego
dialogu, z czasem by¢ moze nawet kohabitacji pomigdzy glottodydaktyka i gera-
gogika'.

Aktywno$¢ naukowo-badawcza pracownikow Zakladu Glottodydaktyki jest
rokrocznie przedstawiana, omawiana oraz weryfikowana na krajowych i migdzy-
narodowych kongresach, sympozjach i konferencjach naukowych. Jest ona jed-
nak nie tylko tematem wystapien, lecz przede wszystkim stanowi bogaty materiat
zrodtowy dla publikacji naukowych, dydaktycznych i popularyzatorskich, ktorych
pracownicy zaktadu w okresie minionych czterdziestu lat oddali do rak czytelnikow
w liczbie przekraczajacej czterysta pozycji (zob. M. Jaroszewski/ A. Jaroszewska/
M. Torenc 2012: 99-140).

! dziedzing teoretyczno-praktyczna, zajmujaca si¢ ksztatlceniem ludzi starszych oraz wspomaga-
niem ich w procesie starzenia sig (zob. E. Bubolz-Lutz i in. 2010: 11-13).
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Jednakze dziatalno$¢ naukowo-badawcza stanowi jedynie jeden z co najmniej
trzech kluczowych obszarow problemowych, w jakie angazuja si¢ warszawscy
glottodydaktycy, w tym przypadku reprezentujacy Zaktad Glottodydaktyki Insty-
tutu Germanistyki UW. Drugim takim obszarem — rownie waznym — jest ich praca
dydaktyczna (wigcej na ten temat zob. M. Jaroszewski/ A. Jaroszewska/ M. Torenc
2012: 141-152). Krotkiego komentarza wymagaja dziatania skutkujace rozwojem
kadry naukowo-dydaktycznej Zaktadu Glottodydaktyki. O ile w poczatkowych la-
tach funkcjonowania zaktadu jego kadra rekrutowata si¢ z absolwentéw innych
zaktadow/ jednostek — gdyz specjalno$¢ glottodydaktyczna nie istniata wowczas
lub znajdowala sig¢ w fazie rozwojowej — to w p6zniejszych latach, w szczegolnosci
za$ obecnie, stan ten ulegt zmianie. W Zaktadzie Glottodydaktyki wyksztalcito si¢
dotychczas o$miu doktorow nauk humanistycznych w zakresie jgzykoznawstwa
ze specjalnoscia glottodydaktyczna, z czego kilku znalazto zatrudnienie w macie-
rzystym zaktadzie; inni w innych placowkach o$wiatowych. Wieloletni kierownik
Zaktadu Glottodydaktyki — Elzbieta Zawadzka-Bartnik — podczas swojej pracy
w zakladzie przeszla wszystkie szczeble kariery naukowej, stajac si¢ tym samym
mentorem uprawnionym do prowadzenia zar6wno seminariéw magisterskich, jak
i doktorskich. Ona tez byla promotorem owych o$miu dysertacji doktorskich.
Obecnie, w przededniu zakonczenia kariery zawodowej profesor Zawadzkiej-Bart-
nik, trzech pracownikow zaktadu przygotowuje si¢ do otwarcia przewodu habili-
tacyjnego.

Obszarem trzecim, w ktorym realizuja si¢ pracownicy zakladu, i o ktérym nale-
zy wspomnie¢, jest szeroko pojeta dziatalnos¢ organizacyjna tak w ramach funkcji
pemionych w zaktadzie i na uniwersytecie, jak i poza ich obrgbem; w szczegdlno-
sci w krajowych i migdzynarodowych srodowiskach naukowych oraz w sektorze
rzadowym i administracji publicznej. W ostatnim przypadku chodzi przede wszyst-
kim o dziatalno$¢ doradcza na etapie oceniania, projektowania i wdrazania zmian
w systemie o$wiatowym, jak rowniez o udzial w procesie oceny badz preparacji
szeroko rozumianych materialow nauczania wykorzystywanych w ksztatceniu jg-
zykowym. Chodzi tu takze o wspieranie — w r6znych formach — rozwoju syste-
mu certyfikacji i egzaminowania w systemie ksztalcenia ogélnego oraz poza tym
systemem; takze systemu ksztalcenia nauczycieli. Ztozonos¢ i réznorodnos¢ tych
obszardéw sktania po raz kolejny do polecenia lektury ksiazki poswigcone;j historii
Zaktadu Glottodydaktyki za lata 1972-2012. A byla to historia ciekawa i z perspek-
tywy zmian, jakie dokonaly si¢ w o$wiacie i nauce polskiej, nie mniej znaczaca.

Na zakonczenie pozostaje wyrazi¢ nadziejg, ze kolejne czterdziesci lat bedzie
dla tego zaktadu rownie owocne, i ze jego wkiad w rozwoj Instytutu Germanisty-
ki UW, podobnie jak w stan wiedzy naukowej czy w system o$wiatowy, zostanie
doceniony nie tylko przez ogdlnopolskie i migdzynarodowe §rodowiska glottody-
daktykow, lecz takze przez przedstawicieli innych, takze owych ,.siostrzanych”
dyscyplin naukowych. Nie moglyby si¢ one przeciez rozwijaé, gdyby nie cechu-
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jacy polska mtodziez (coraz czg$ciej takze dzieci) wzrastajacy poziom kompeten-
cji jezykowo-kulturowych oraz motywacji do tego, aby kompetencje te rozwijac
i poglebia¢ takze poza systemem ksztatcenia obowiazkowego, m.in. podczas stu-
didow wyzszych. Zainteresowanie obcymi jezykami i kulturami, jakie wzbudzaja
w uczniach nauczyciele-glottodydaktycy reprezentujacy rozne szczeble edukacji,
okazuje si¢ nieprzecenione w dobie tak olbrzymiej konkurencji miedzydyscypli-
narnej, zwlaszcza za§ wobec dominacji nauk $cistych, ktora staje si¢ faktem. Zwa-
Zywszy na permanentne niedoszacowanie nauki polskiej, szczegolnie w zakresie
dyscyplin humanistycznych, bytoby to wigc — owo uznanie — istotnym czynnikiem
motywujacym do pracy zardwno obecnych, jak i zapewne przysztych pracowni-
kéw zaktadu. Zintensyfikowane zewngtrzne wsparcie dla dziatalnosci prowadzonej
w ramach tego kierunku — glottodydaktyki — znajdzie tez przelozenie na ilosciowy
przyrost studentow. A ma to przeciez kluczowe znaczenie tak dla Zaktadu Glot-
todydaktyki, jak i Instytutu Germanistyki UW. Jednocze$nie nalezy podkreslic,
ze bez wewnatrz-dyscyplinarnej konsolidacji wsparcie to moze okazaé sig nie-
wystarczajace w tej trudnej rywalizacji. W tym jednak kontekscie tchna optymi-
zmem stowa profesora Franciszka Gruczy (2007: 321-322), ktéry napisat tak: ,,(...)
z punktu widzenia kadrowego, jakim dysponuje glottodydaktyka w skali kraju, na
samodzielno$¢ taka zastuguje juz catkowicie. Dzisiaj glottodydaktyka ma bowiem
juz na wielu polskich uniwersytetach swych reprezentantow, takze na poziomie
samodzielnych (habilitowanych) nauczycieli akademickich. W wielu polskich uni-
wersytetach pracuja profesorowie, ktorzy habilitowali si¢ w zakresie tej dziedziny
i uznaja ja za gtowne pole swych zainteresowan tak naukowych, jak i dydaktycz-
nych.” Potencjat ten obliguje do intensyfikacji dalszych dziatan.
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