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ELEMENTY ANTONIMICZNE WE WSPOLCZESNEJ
PROZIE KAZNODZIEJSKIEJ

Obecnos$¢ antonimoéw, czyli wyrazéw o przeciwstawnych, opozycyjnych
znaczeniach (kontrastow leksykalnych), uwidacznia si¢ szczegolnie w tekstach
uksztattowanych na podlozu retorycznym, majacych przemawia¢ do rozumu,
uczu¢ i odczué estetycznych odbiorcy oraz realizujgcych funkcje pouczajace i
moralizatorskie. Z reguly antonimy sg tylko jednym z wyktadnikow antytezy —
figury stylistycznej wywodzacej si¢ jeszcze z retoryki starozytnej — i stuza
wydobyciu i uwydatnieniu zawartych w niej kontrastow myslowych i emocjo-
nalnych'. Antytetyczno$é wraz z towarzyszacymi jej leksykalnymi wyktadnika-
mi przeciwienstw byta niezwykle istotng cechg stylowa tekstow postyllograficz-
nych w catym dlugim, bo siegajacym XV w. okresie ich powstawania’. Na
antytezie jako jednej z zasad ksztattujacych jezyk kazania opart si¢ m.in. Jan z
Szamotul, zwany Paterkiem, opisujac w Kazaniu o Maryi Pannie czystej (okoto
1506-1518 r.) wyglad Maryjej Panny i Krystusa, np. ,,/ pytam, jesli Maryja
Panna byta wielkiego albo maltego zrostu? Na co Wojciech Wielki odpowieda, iz
miata zrost stuszny, tak iz ani barzo wielka, ani mata, ale jako zalezy na zrost
wysoki cudny niewiesci, co zrozumiej od Krystusa, bo ile zalezato na Krystusa,
miat ciato jako mqz nie jako obrzym ani karzel, nic wyszy, jedno na osmi dion
wielkich, a na dziewie¢ mniejszych’™ . Na antyteze i kontrasty leksykalne jako
znamienng ceche stylowag tekstow postyllograficznych, gtownie z okresu

'Antyteza, czyli figura stylistyczna, polegajaca na zestawieniu dwoch opozycyjnych znacze-
niowo segmentéw wypowiedzi (najczgsciej zdan), nalezy do dziedziny retoryki i jako taka miata
pouczaé (docere), poruszaé (movere) oraz zachwycaé (delectare). Por. J. Ziomek, Retoryka
opisowa, Wroctaw 1990, s. 135.

2 Antytetyczno$é byla tez cecha stylowa whasciwa poezji barokowej na co wskazuje m.in.

T. Skubalanka, Glowne tendencje stylistyczne w polskiej poezji barokowej, [w:] Barok w
polskiej kulturze, literaturze i jezyku, Warszawa—Krakow 1992, s. 197.

3 Cytuje za: W. Wydra, W. R. Rzepka, Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543,

Wroctaw 1984, s. 111.
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renesansu i baroku wskazujg opracowania kazan P. Skargi®, J. Wujka, F.
Birkowskiego *: ,,Zestawianie i przeciwstawianie sobie poje¢ dobra i zta, zycia i
smierci, doskonato$ci i1 grzechu, jasnosci i ciemnosci stanowilo jeden z
najwazniejszych czynnikéw obrazowania i emocjonalnego angazowania”®. Pary
antonimiczne byly podéwczas stosowane szczegdlnie czgsto, obecne sg niemal
na kazdej karcie tekstu i w duzym zaggszczeniu, np. w Postylli mniejszej J.
Wujka czytamy: ,,Czego nie cierpi nierzadnik abo cudzoloznik od szaloney
mitosci, nie mogac nigdey nasyci¢ zty pozadliwosci swey. A z drugi strony
iakiego pokoiu uzywa ten, ktory si¢ zachowa w czystosci, maigc poddane ciato
swe, y z nami¢tno$ciami y z zadzami iego? Takze porownawszy obzarstwo z
poszczacym, pijanego s trzezwym, gniewliwego s cichem, zawistnego z
mito$ciwym, snadnie sam obaczysz, iako daleko ci¢zsze iest iarzmo $wiata, y
czarta, a nizli stodkie iarzmo P. Chrystusowe, y lekkie brzemig iego”’.

Rodzi si¢ zatem pytanie, w jakim zakresie zjawisko antytezy i przeciwsta-
wien stownych wykorzystywane jest do celow stylistycznego ksztaltowania
wspotczesnych kazan i mow pasterskich. Do podjecia proby odpowiedzi na to
pytanie postuza nam: dwa tomy Swietokrzyskich kazar radiowych®, kazania
zamieszczone w dwoch rocznikach Biblioteki Kaznodziejskiej’; homilie,
przeméwienia i stowa pasterskie arcybiskupa Wiadystawa Ziotka zamieszczane
w ,,Wiadomosciach Diecezjalnych Lodzkich”'" oraz Mowy akademickie ks. dr
Antoniego Szlagowskiego '

Wyekscerpowany z powyzszych zrodet zasob antoniméw okazal sie w
poréwnaniu ze staropolskimi i renesansowymi tekstami kazan — np. ks. Jakuba
Wujka — niezwykle skromny. Obecno$¢ kontrastow leksykalnych, ktoérych
frekwencje jest niezwykle trudno poda¢ w wymiernych liczbach, nie jest czesta;
najwiecej ich jest w pochodzacych z lat 1915-1935 Mowach akademickich ks. dr
A. Szlagowskiego. Stabe wykorzystanie tego elementu retoryki przez dzisiej-
szych kaznodziei tlhumaczy¢ mozna kilkoma przyczynami — indywidualnymi
sktonno$ciami poszczegdlnych moéwcodw, malg znajomoscia figur stylistycznych
znamiennych dla stylu retorycznego, zmiang celéw i funkcji, jakim kazania majg
stuzy¢, czy wreszcie rozmiarami wspotczesnych tekstow kaznodziejskich, coraz

*Por. M. Korolko, O prozie , Kazar sejmowych” Piotra Skargi, Warszawa 1971.

>Por. I. Szlesinski, Charakterystyka jezykowo-stylistyczna prozy kaznodziejskiej XVII
wieku, £.6dz 1978, s. 159-163; takze: B. Wyderka, Perswazyjnos¢ jako cecha stylowa gatunkow
prozy publicystycznej XVII wieku, [w:] Odmiany polszczyzny XVII wieku, Lublin 1992, s. 93-94.

1. Szlesinski, dz. cyt., s. 159.

"1. Wujek, Postille mnieyszey cze$¢ pirwsza ozimia, Warszawa 1870, s. 352.

8 Swietokrzyskie kazania radiowe, t. 2, Krakéw 1985, t. 4, Krakow 1989 (dalej: KR).

° Biblioteka Kaznodziejska”, Miesiecznik Homiletyczny. Wydawnictwa Ksiegarni $w.
Wojciecha, R. 1960, 1961 (dalej: BK).

10 Wiadomosci Diecezjalne Lodzkie”, £.odz 1986, 1987, 1989 (dalej: Z).

IKs. drA.Szla gowski, Mowy akademickie 1915-1921, Poznan—Warszawa 1921;tenze,
Mowy akademickie, Warszawa 1936 (dalej: Sz/).
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bardziej lapidarnych, okre§lanych terminami sfowo badz mowa. Niezaleznie od

owych przyczyn, faktem jest, iz elementy antonimiczne wykorzystywane sg

przez dzisiejszych méwcow o wiele rzadziej i przestaty by¢ cecha znamienng

stylu ich wypowiedzi 2.

Analiza semantyczna antoniméw wskazuje, iz najchetniej 1 najczesciej
wykorzystywane sa pary wyrazow o znaczeniach komplementarnych, dopehia-
jacych sie. Znaczy to, iz wyrazy o tresci opozycyjnej majg si¢ uzupetiac, nie zas
kontrastowac. Cytaty wskazuja, ze funkcjonuja one w tekstach jako wyliczenia w
celu uogodlnienia i ogarnigcia catego wachlarza elementéw wypetniajacych dany
fragment opisywanej rzeczywistos$ci, pozostajac synonimem i jednocze$nie
rozwinigciem wyrazow wszystko, wszyscy, kazdy cztowiek, np.

— Trzeba wszystko przezyc¢: niebezpieczenstwo i smieré, gtod i nagosé, ogien i
wode, susze i powodz, nieurodzaj i utrate wszystkiego, wojne i pokoj, noce i
dnie, zbrodnig i kare, dzieje grzechu i potepienie, zaraze i cierpienie, zdrade i
ucieczke, samotnosc i wigzienie, rang i kleske, zwqtpienie i grzech — trzeba to
wszystko przezy¢, zeby potem mocniej uwierzy¢ KR, t. 4, 132;

— bo jednak w zyciu myslgcych ludzi, wszystko zalezy od tego, czy si¢ umiera,
czy sig tylko odchodzi w nowe zycie. Jednak wszystko: decyzja dobra i zia,
podjecie sprzeciwu czy ulegtosci, wysitek budowania czy zniszczenia, stuzenie
tu, czy stuzenie tam; rados¢ przyjecia i odwaga odrzucenia... KR, t. 2, 258;

— Naprzeciw wielkiemu ztu Swiata powinni wyjs¢ wszyscy. Kazdy cztowiek — bez
wzgledu na to, jakie jest jego powolanie i sytuacja zZyciowa, czy jest kobietg
czy mezezyzng, czy jest osobg duchowng czy Swieckq, czy jest zdrowy czy
chory — kazdy jest przez Boga wezwany KR, t. 2, 372;

— Wiara, nadzieja i mitos¢, sq to trzy wartosci, ktore sq potrzebne kazdemu
czlowiekowi: rzqdzgcym i podwtadnym, chorym i lekarzom, wychowawcom i
urzednikom, ojcom i matkom, wszystkim KR, t. 2, 28;

— Kosciot Chrystusowy czci swoich Swietych przez caly rok, lecz dzis obejmuje
wszystkich: kanonizowanych i nie kanonizowanych, znanych oraz nie zapisa-
nych w kronikach KR, t. 2, 358;

— Kim ty jestes? Matkq, ojcem, samotnym, dziewczynq, chiopcem [...].
Magistrem, doktorem, studentem, profesorem, partyjnym, bezpartyjnym,
bezwyznaniowym, wierzgcym. [...] Powiedz mi, kim ty jestes? Wiem, do czego
ksigdz prowadzi, ale to przeciez takie oczywiste, jestem czlowiekiem! KR, t. 4,
32

Od strony formalnej uzycie tego rodzaju kontrastow leksykalnych w tekscie
charakteryzujg nastepujace wlasciwosci:

12 Niska frekwencja antoniméw moze by¢ takze spowodowana faktem, ze jeden z jej cztonow
zostat przemilczany i pozostaje w presupozycji, czego w niniejszej analizie nie uwzgledniam. Na t¢
mozliwo$¢ zwrdcita uwage w dyskusji T. Skubalanka.
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a) zestawienie par wyrazoOw antonimicznych jest z reguly przypadkowe i
dowolne;

b) najczgsciej wyrazy opozycyjne obecne sg w postaci szeregow;

c) rzadko sg to szeregi antoniméw jednostkowe, najczgsciej mamy do czy-
nienia z ich kumulacjg i spi¢trzeniem;

d) w zdecydowanej wigkszosci przykladow szeregi przeciwstawne maja
charakter zleksykalizowany, sg to potaczenia utarte, nalezace do powszechnych i
ogo6lnych w jezyku, np. dole i niedole, radosc¢ i smutek, cieszy¢ sig i smucic¢ sig
itd.;

e) leksemy antonimiczne laczy w szereg najczesciej spojnik i, majacy cha-
rakter kopulatywny, nie za$ przeciwstawny . Szeregowe potaczenia wyrazow o
treSci przeciwstawnej byly czesto stosowane przez M. Reja w Postylli ,,dla
wzmocnienia uczuciowego lub podkreslenia tresci” .

Zaznaczajaca si¢ w powyzszych przyktadach funkcja antonimoéw, polegajaca
na wyrazeniu jedno$ci przeciwienstw i podporzadkowaniu ich ogdlniejszej tresci
zostaje niekiedy okreslona expressis verbis, np. W ten sposob rozpoczete dzis
obrady, ktore bez wqtpienia muszq mie¢ charakter specjalistyczny, powigzg w
Jjedno dwa ich wyrozniki: naukowos¢ i religijnos¢. Powiqgzq, a nie rozdzielq i nie
wyznaczq kazdemu z nich oddzielnego miejsca, jak gdyby one spotkac si¢ nie
mogty, jak gdyby w ogole wolno nam bylo je rozdzielac, przyjgé jedno, nie
baczqc na drugie Z 1988, 215.

W tej grupie opozycyjnych antonimicznych poje¢ wykorzystywanych gtow-
nie do podkreslenia cigglosci, kontynuacji, trwania, ponadczasowego i
ponadgeograficznego charakteru prezentowanej mysli najczes$ciej we wspotcze-
snych mowach pasterskich pojawia si¢ para leksemoéw wczoraj — dzis, takze
dawniej — dzis itp. Antyteza ze znaczeniem czasu i przestrzeni byta bardzo czgsta
w renesansowych i barokowych tekstach postyllograficznych, i jak pisze M.
Korolko, stosowali ja ,,niemal wszyscy pisarze polityczni tamtych czaséw,
wszyscy retorzy” . Jednakze antyteza ta inng speniata podowczas funkcje.
Zadaniem jej bylo ,,dodatnie warto$ciowanie przesztosci i negacja wspolczesno-
sci, ktora odbiega od ustalonego porzadku”, jak np. w kazaniu P. Skargi: ,,Za
ojcoéw naszych tych grzechow, i tak swawolnych ludzi, i niezboznych nie byto:
poczciwoscia, 1 wstydem, i dobrg stawa, wiele si¢ hamowato. Mezobojstw takich
nie bylo; ani sedecyj, ani zdrad ojczyzny, ani niewierno$ci ku panom i krélom
swoim. Teraz tego sie wiele nasiato” '®. Wspotczesni moéwey rzadko wykorzystu-
ja pare wezoraj (dawniej) — dzis do przeciwstawienia i oceny tego, co byto i tego,
co jest, np. Dawniej, przed laty, te linie podziatu [na wierzacych i niewierzacych

B3 Por. L. Bednarczuk, Polskie spéjniki parataktyczne, Wroclaw 1967, s. 16-23.

“W. Kuraszkiewicz, Uwagi o jezyku Mikolaja Reja, [w:] Polski jezyk literacki. Studia
nad historiq i strukturq, Warszawa—Poznan 1986, s. 619.

SM.Korolko, dz cyt., s. 145.

'S Cytuje za: M. Korolko, dz. cyt., s. 144.
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— D. B.] byly dla mnie bardzo precyzyjne i wyrazne. Dzis — po wielu doswiad-
czeniach duszpasterskich — coraz trudniej przychodzi mi wyznaczy¢ granice KR,
t. 2, 80. Zdecydowanie czesciej wezoraj — dzis stuzy¢ ma wyrazaniu cigglosci i
jednosci. Fakt ten znajduje swoje uzasadnienie w ogdlnej tematyce tekstow
pasterskich, w ktorych te pary wyrazéw odnoszone sg do nauki Chrystusa, tresci
ewangelicznych, podkreslajac ich ponadczasowa aktualno$¢, np.: Bo fez

Ewangelia ma wiasne wymagania. Opisane wydarzenia trwajq dzisiaj i bedg

jutro, tak, jak wydarzyly sie wtedy. Przypomnijmy sobie t¢ prawde dzisiaj KR, t.

2, 82; Jest to wigc problem czlowieka nie tylko tamtych, ale i naszych czasow.

Chrystus ten sam wczoraj i dzis. Tak samo przebacza cztowiekowi naszych

czasow KR, t. 2, 148.

Jak wiadomo, chociazby z opracowan antytetycznosci jako cechy stylowej
poezji barokowej, uzycie opozycyjnych antonimicznych poje¢¢, podporzadkowa-
nych ,jakiej§ ogdlniejszej mysli, wyrazajacej jedno$¢ przeciwienstw, jakiejs
ogolnikowej konkluzji”'’, moze przybieraé posta¢ skrajna, o charakterze
paradoksalnym, okre§lang terminem oksymoron'®. Pewna posta¢ tego rodzaju
zestawien obecna jest i w dzisiejszych mowach pasterskich. Blizsze jednak ich
poznanie wskazuje, iz funkcjonuja one w wypowiedzeniach na zasadzie cytatu,
zostaly bowiem przeniesione z jezyka religijnego, teologicznego; jezyka, ktorym
interpretuje si¢ kwestie wiary, Boga itd. Czgsto tez majg swoje zrodlo w jezyku
Ewangelii, czy szerzej Pisma Swietego, np.

— W niej [Konstytucji dogmatycznej o Kosciele — D.B.] bowiem Kosciol
powiedzial o sobie, ze jest widzialnym organizmem spolecznym, ale zarazem
niewidzialng, nadprzyrodzong wspolnotqg w Chrystusie Z 1986, 98;

— Przez ten znak widzialny ftaski niewidzialnej dokonuje si¢ komunia z
Chrystusem KR, t. 2,211,

— Twoim wiernym, o Panie, Zycie si¢ nie konczy, tylko si¢ zmienia. Wierze
Chrystusowi.: Kto spozywa moje ciato i pije krew, chocby i umart zy¢ bedzie
KR, t. 4, 77 — por. Ewangelia $w. Jana: Kto spozywa moje ciato i pije krew,
chocby i zmart zy¢ bedzie 6, 54;

— Jesli musi umieraé dlatego, ze si¢ nie wyparl, ze nie zdradzil, ze si¢ nie
zaprzedal, smier¢ jego nie jest kleskq, lecz zwyciestwem. [...] ten, kto straci
swoje zZycie z Jego (Chrystusa) powodu i z powodu Ewangelii, ten je zachowa.
Bo straci to, co nie jest nadziejq, i co nie jest drogq wiodgcq do celu, i nie jest
Jjasnosciq, lecz beznadziejq, bezdrozem i ciemnoscig Z 1989, 19;

— A Koscidt niech nas uczy chodzi¢ posrod ,,rzeczy nowych” ze starg,

a przeciez wcigz nowg Ewangelig KR, t. 2, 314.

Takie zestawienia wyrazow wykluczajacych si¢ wzajemnie, ilustrowane

powyzszymi cytatami, przynalezg do §wiata sakralnego i tylko w tym wymiarze

7T.Skubalanka, dz. cyt., s. 197.
1. Szlesinski, dz cyt., s. 160.



138 DANUTA BIENKOWSKA

sa realne i maja okre§lone znaczenie'’, rzadko tez kiedy sa komentowane i
wyjasniane w kazaniach; nalezg tez do stale obecnych w jezyku mow paster-
skich. Bardzo nieliczne natomiast, wrecz jednostkowe sa przyklady uzycia pary
antonimow o postaci zblizonej do oksymoronu, powotanych swiadomie i celowo,
nie bedacych cytatami, np.: Tak si¢ nieraz pogmatwajq ludzkie widzenia i osqdy,
tak si¢ powikia niekiedy sumienie czlowieka i rozum, i tak czasem serce
czlowieka Zle si¢ rozkolacze, ze w ztu widzi dobro, ze bezdroze nazywa drogg, ze
w pracy swojego rozumu dopatruje si¢ najwyzszej potegi i mitoScig swojg
obdarza to, co nieprzyjacielskie i zdradliwe Z 1989, 19. Dobre zto, czy tez droga
bezdrozy ulegly tutaj parafrazie, pokazujacej mechanizm zestawienia tych
wykluczajacych si¢ wyrazow. Podobnie w innym wypowiedzeniu arcybiskupa
Wiadystawa Ziotka $ledzi¢ mozemy, jak w odniesieniu do jednego desygnatu
odniesione zostaja dwa opozycyjne wyrazy: ubogi i bogaty: Gdyby zwazyé
pewne mierniki wartosci spotkan ludzkich, mozna by, owszem, powiedzieé, Ze
takie oto spotkanie, przy oplatku, nie rozsnuwa przed uczestnikami zadnych
widokow na osiggniecie niezbednych dobr, ktore si¢ zamykajqg w kategoriach
materialnych. Nie ma ono na celu rozwigzywania zadnych doraznych proble-
mow, jakkolwiek bylyby wazne i palgce. W tym sensie spotkanie to jest ubogie,
tak jak, w tym rozumieniu, ubogie jest cate chrzescijanstwo. Ale zarazem, inaczej
patrzgc, jest ono spotkaniem bogatym, gdyz stawia nas w obliczu prawd
podstawowych dla egzystencji ludzkiej Z 1987, 17.

Oddzielng grupe w analizowanych kazaniach i mowach pasterskich stanowig
pary antonimiczne bg¢dace nosicielami pewnych wartosci, ocen tak z punktu
widzenia religijnego, jak i moralnego, poznawczego, estetycznego itd.”’ Taka
nadrzedng, najczeSciej si¢ pojawiajacg parg antonimiczng jest dobro — zfo, o
tresci jednoznacznie oceniajacej, ale tez najbardziej abstrakcyjnej, np.

— (Boég) Zostawit nam swoje przebaczenie, abysmy umieli odrzuci¢ zlo, a
wybierac dobro KR, t. 4, 121,

— (Chrystus) Nie przyniost nam spokoju, ale miecz, aby oddzielone byto zto od
dobra KR, t. 2, 229;

— Popatrz na tylu miodych picknych ludzi, ktorzy sie modlg, ktorzy zlo potrafig
zwyciezac¢ dobrem KR, t. 4, 34;

— Kazda spotecznosé¢ moze zto zwyciezac dobrem KR, t. 2, 211.

Przeciwstawiane takze czesto bywaja takie wartosci 1 antywarto$ci moralne
oraz hedoniczne jak: falsz — prawda, niesprawiedliwos¢ — sprawiedliwosé,
nienawis¢ — mitosé¢, radosé — bolesé, pokdj — kiotnie, itd., np.:

— zto tylko do czasu bedzie triumfowalo, Ze ostatecznie jego potega zostanie
ztamana, Ze upadng krolestwa zbudowane na falszu, niesprawiedliwosci i

¥ Por. L. Gilkey, Nazwanie wichru. Odnowa jezyka religijnego, Warszawa 1976, s. 65.

Y Ppor. D. Zdunkiewicz, Slownictwo wartosciujgce w polskich tekstach homiletycznych,
[w:] Wartosciowanie w jezyku i tekscie na materiale polskim i niemieckim, Warszawa 1992,
s. 299-309.
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nienawisci, a zapanuje jedyne, wieczne krolestwo prawdy, sprawiedliwosci i
mitosci KR, t. 2, 370;

— Jest pewne i tego nikomu nie trzeba udowadnial, ze zdrady matzenskie
rozbijajg nasze rodziny. Jest to jeden z najcigzszych gromow, jaki moze
uderzy¢ w rodzing. Gdzie on si¢ pojawi, tam znika pokoj, zgoda i szczescie.
Tam zaczynajq si¢ kiotnie, przeklenstwa i nienawisci. Tam rados¢ i usmiech
ustepuje gorzkim tzom bolesci BK 1961, 5.

Z punktu widzenia wartosci religijnych i moralnych oceniane sg i zarazem
przeciwstawiane: duch i materia, rozum i serce, ciato i dusza, np.

— Gdy chcemy by¢ kochajgcq si¢ narodowg wspolnotg musimy uwierzyc, ze
polgczq nas trwale nie wartosci materialne, kruche jak wieza Babel, tylko
duchowe KR, t. 2, 216;

— Obmowy i oszczerstwa sq krzywdq ludzkg. Materialng krzywde, jak np.
kradziez, oszustwo, tatwiej jest naprawic¢ niz krzywde moralng, wyrzgdzong
mowgq. [...] Latwo jest pozbawié¢ kogos dobrego imienia, a potem trudno to zto
naprawi¢ BK 1960, 20;

— Na naszych barkach spoczywa niepomierna odpowiedzialnos¢ — troska o
czlowieka. O ksztalt jego ducha i intelektu. O czlowieka, ktory zyje jednocze-
Snie w sferze wartosci materialnych i duchowych Z 1986, 130;

— Stowo Boga stalo si¢ Cialem. Tajemnicy tej rozumem pojgé nie moge, ale
wierze, czuje jq sercem i przed niq kigkam KR, t. 4, 194.

Do najpopularniejszej, najczesciej wykorzystywanej przez dzisiejszych mow-
cOw pary antonimicznej nalezy, pochodzenia ewangelicznego, opozycja: ciemnosc i
Swiattosé*', por. Ewangelia wg $w. Jana: Jam jest swiatlos¢ swiata. Kto za mng idzie,
nie chodzi w ciemnosciach, ale bedzie miat swiattos¢ zywota J 8, 12. Zestawienie to
wystepuje w tekstach w bardzo szerokim wachlarzu wariantéw leksykalnych:
Swiattos¢ — ciemnota, po ciemku; Swiatlo — mrok, oswiaty kaganek — ciemniak,
plongca swieca — ciemnosé, itd., majacy swoje odwotania semantyczne i stylistyczne,
powodujace niekiedy bardzo dalekie odej$cie od pierwotnej symboliki swiatta i
ciemnosci. Metaforyka swiatla i ciemnosci jest wykorzystywana we wspotczesnych
mowach i kazaniach pasterskich jako symbol **:

1. Tresci religijnych i teologicznych, odnosi si¢ np. do duchowosci Boga,
o$wiecenia otrzymanego dzigki zyczliwosci i tasce Boga (chrztu). Uzycie swiatta
jako symbolu zbawienia, a ciemno$ci jako symbolu zta i grzechu nalezy do
najczestszych, np.

— Kaplan blogostawi dzis swiece gromniczne jako symbol Chrystusa, ktory jest
Swiatloscig swiata. Nie jeden zresztq raz podaje nam Kosciol pltongcg swiece
do reki. Byta kiedys chwila uroczysta w naszym zyciu, gdy woda Chrztu sw.

21 Na wysoka frekwencje metaforyki $wiatla i ciemnosci w niedzielnych kazaniach radiowych
zwrocila tez uwage D. Zdunkiewicz, dz. cyt., s. 307.
22 Por. D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, Warszawa 1990, s. 92.
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wyzwolita nas z ciemnosci grzechu. Wtedy to po raz pierwszy kaptan podat
nam do reki plongcq swiece, ktorq w naszym imieniu odebrali rodzice
chrzestni BK 1960, 119;

— Dlatego swiatlo jest symbolem zbawienia, tak jak ciemnos¢ symbolem zla i
grzechu KR, t. 2, 250.

2. Wartosci moralnych, oceny postaw i zachowan cztowieka oraz otaczaja-
cej go rzeczywistosci, np.:

— Mowi sie czasem o ludziach, ze z ich wejsciem pojawia si¢ Swiatlo, i mowi sie
o takich, ktorzy samym pojawieniem si¢ przynoszq mrok KR, t. 2, 219;

— Prawda wydaje si¢ byc¢ ta, ze my po czesci jestesmy w swietle i po czesci
jeszcze w cieniu [...]. Faktycznie zZyjemy jakby na granicy przedziatu swiatta i
cienia [...]. Pietnuje on [Pawel — D.B.] fo, co dzieje si¢ w tej sferze cieni:
cudzotostwo, nieczystos¢, batwochwalstwo, nienawis¢, spory, gniewy, za-
zdrosé, pijanistwo Ga 5, 19-21. Swiatlo i cienie odnoszq sie do konkretnych
wyborow naszych, dokonywanych z dnia na dzien KR, t. 2, 251;
najgorsze ciemnosci. Czyz Bog nam nie dal na chrzcie swiecy i ognia?
Odwazmy sie¢ zapali¢ Swiece naszej cierpliwosci, nadziei, mitosci i ofiary;
naszej pokuty. Zamiast rozpacza¢ w ciemnosci nocy, ktora nas otacza,
rozpalmy to swiatlo, ktore otrzymalismy z rqgk Bozych — swiatto Chrystusa —
mocniejszym przylgnieciem do Niego KR, t. 2, 252;

3. Swiatlos¢ i ciemnosé jako symbole wartosci poznawczych: madrosci,
wiedzy, nauki, np.

— (szkole) Jako kuznie wiedzy i zarazem zZrodio magdrosci, miejsce pulsujgcych
Swiatel, ktore chronig ludzkos¢ przed zatratqg w ciemnosci Z 1986, 126;

— Nie ma u nas analfabetow, wszyscy mogq sie uczy¢, a ksigzki trafily pod
strzechy, a strzech juz nie ma, programy w szkole zreformowane, szkoty —
jedne puste, drugie przepetnione. I ja chcialem nies¢ oswiaty kaganek i
dowiedziatem sig, zem ciemniak KR, t. 4, 454.

W ostatnim cytacie dos¢ niefortunnie uzyte zostaly okreslenia — nies¢ oswiaty
kaganek, ktore ma konotacje¢ stylistyczng ksiazkows, literacka, inng niz ciemniak,
okreslenie wlasciwe polszczyznie potocznej, mowionej i nacechowane pogardliwie:
,»czlowiek odznaczajacy si¢ ciemnotg umystowa, tepy, nierozgarnigty, zacofany”.

4. Niekiedy w wypowiedzeniu spotka¢ mozemy uzycie symboliki $wiatta i
ciemnosci w postaci skontaminowanej, np. Byta swiattos¢ prawdziwa, Chrystus
jest mojg Swiattoscig. Najwiekszym wrogiem wiary jest ciemnota. Ci, ktorzy
postepujq w ciemnosci — zle sq ich uczynki. I Jakub po ciemku walczyl z aniotem
KR, t. 4, 55, gdzie swiatlos¢ funkcjonuje jako symbol religijny, ciemnosé jako brak
wiary i ztych uczynkow, ale swa wymoweg ma takze ciemnota, wykorzystana tutaj
w znaczeniu podstawowym jako ,brak oswiaty, zacofanie”. Synonimami w
stosunku do pary antonimoéw swiatlos¢ — ciemnosé sg zbiezne z nimi znaczeniowo
takze okreSlenia noc — dzien, rownie chetnie stosowane przez dzisiejszych
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mowcow, np.: Swietowanie winno by¢ odnowieniem czlowieka Noc juz przeminela,

a dzien sig przyblizyl, Zyjmy uczciwie jak w jasny dzien KR, t. 4, 34.

W poréwnaniu z XVI- 1 XVII-wiecznymi tekstami postyllograficznymi, w
ktorych niezwykle ostro rysowata si¢ antytetyczno$é: jedno$¢ religijna —
,heretycka zaraza”, co bylo podéwczas oczywiste, w dzisiejszych kazaniach i
mowach pasterskich zestawienia antonimicznych opozycyjnych pojec¢: wiara —
niewiara, wierzqcy — niewierzgcy pojawiaja si¢ rzadko. Nie znaczy to, iz
wartosci, tresci transcendentne zwigzane z wiara rzadko kiedy sa przedmiotem,
tematem kazan®*. Brak ich jest raczej odbiciem sposobu méwienia o kwestiach
wiary, ktore przedstawiane sa nie w wymiarze jednoznacznych ocen i ostrych
sprzecznosci, lecz filozoficznych dociekan wiary, co na ptaszczyznie jezykowej
przynosi antynomi¢ miedzy wiara a zwgtpienie; wierzqcy a niedowiarek, np.

— Sq w Zyciu czlowieka takie dni, petne ufnosci w Bogu i taka pewnos¢ bliskosci
Boga [...]. Sq jednak i takie dni, kiedy przychodzi zwqtpienie i krzyczy czto-
wiek KR, t. 4, 131,

— Piotr — to cztowiek wielkich wzlotow wiary, ale i zwgtpien KR, t. 4, 131,

— Wiedzie¢ Jezusa — to dla nas wierzqcych zadanie najpierwsze. Smieszny byl
zarzut stawiany nieraz przez niedowiarkow, ze widzie¢ wszedzie Jezusa to
przesada, bo przestoni zbyt wiele KR, t. 2, 244.

Whioski, ktére mozemy wyprowadzi¢ z zaprezentowanego powyzej materia-
hu nasuwajg si¢ nast¢pujace:

1. Antyteza oraz towarzyszace jej wyktadniki leksykalne — antonimy — nie sa
juz dzisiaj gtowng 1 najbardziej charakterystyczng cecha stylowg tekstow
kaznodziejskich. Zmiany dotyczg zaré6wno frekwencji, znacznego ograniczenia
uzycia opozycyjnych pojeé, jak tez ich zasobu oraz sposobu wykorzystania.

2. Krag, zas6b par antonimicznych uzywanych przez wspotczesnych retoréow
sprawia wrazenie zamknigtego. Sktadajg si¢ nan, z jednej strony, zestawienie
opozycyjnych poje¢ o charakterze utartym i zleksykalizowanym, np. wrog i
przyjaciel, ogien i woda, zZycie i Smier¢, itd., z drugiej za$, antonimy-cytaty,
pochodzace ze zrodta biblijnego, o bogatej i roznorodnej metaforyce, trwale i od
wiekdéw obecne w tekstach pasterskich. One tez czesto stanowig o$ tre$ciowo
-kompozycyjng mowy czy kazania.

3. W poroéwnaniu z renesansowymi i barokowymi kazaniami, w ktorych
antytetyczno$¢ podporzadkowana byla celom dydaktycznym i utylitarnym,
obserwowaé¢ mozemy obecnie znaczne zlagodzenie utylitarnych funkcji
antonimow. Dzielenie 1 przeciwstawianie np. ludzi na my — oni, czy tez
odwotywanie si¢ w opisie i w ocenie do skrajnych czarno-biatych poje¢ bylo
latwiejsze kiedy$, tak w obiektywnym wymiarze czasu, jak i w wyniku

B Por. J. Starnawski, , Postylla” Wujka wobec ,, Postylli” Reja, [w:] Biblia a kultura
Europy, t. 1, L6dz 1992, s. 114-142.

W badaniach D. Zdunkiewicz wartosci transcendentne, wyrazane leksemem wiara wystapity
az w 35 kazaniach na 50 analizowanych, D. Zdunkiewicz, dz. cyt., s. 301.
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indywidualnych doswiadczen mowcy, np.: chocby komus taka klasyfikacja nie
odpowiadata nie zmienimy faktu: ludzie dzielg si¢ na wierzqcych i niewierzg-
cych. [...] Dawniej, przed laty, te linie podziatu byly dla mnie precyzyjne i
wyrazne. Dzis — po wielu doswiadczeniach duszpasterskich coraz trudniej
przychodzi mi wyznaczyé granicg

KR, t. 2, 79-80.

4. Pozostaje obecnie antytetyczno$¢ gléwnie Srodkiem sugestywnosci i
emocjonalnosci nie za§ perswazji, stad tez zapewne mniej jest przykltadow
wykorzystania antytezy jako elementu wnioskowan opartych na wzorach praw
logicznych i sylogizméw, np. Nie przyniost nam spokoju, ale miecz KR, t. 2, 229
— typ nie A, lecz B.

5. Uzycie kontrastow leksykalnych oraz antytezy pozostaje nadal wyrazem
inwencji, kultury estetycznej oraz filologicznej autora. Z analizowanych przeze
mnie mowcodw najobficiej stosowal antyteze ks. Antoni Szlagowski, w swych
pochodzacych z lat 1915-1935 Mowach akademickich. Na dobér antonimicz-
nych poje¢ u ks. A. Szlagowskiego wyrazny wpltyw miala 6wczesna sytuacja
polityczna i historyczna Polski (odzyskanie niepodlegtosci). I w tym kontekscie
nabierajg one okreslonej symboliki, np.: Wieszcz nasz jedng tylko wiosne miat w
swem zyciu, ktora byta wiosng dla Ojczyzny, rychto bowiem potem nastata sroga
zima. Ale cale zycie wasze bedzie jedng takq wiosng, bo zima niewoli bezpow-
rotnie mingta, wiosna ztotemi promienmi wolnosci osnuta ziemie polskie SzI 11,
2. Do ciekawszych mowcow nalezy rowniez arcybiskup Wtadystaw Ziodtek, w
ktoérego mowach i homiliach pasterskich uzycie antoniméw zwraca uwage nie
tyle samymi leksemami, ktore raczej sa typowe, np. ubogi — bogaty, co
ciekawym sposobem ich interpretacji.

ANTONYMES DANS LA PROSE HOMILETIQUE CONTEMPORAINE

Résumé

L’article contient I’analyse des antitheses et des antonymes qui fonctionnent comme le trait de
style dans les textes homilétiques contemporains.

On compare les textes contemporains avec les sermons vieux — polonais te ceux de la Renais-
sance ou les antonymes constituent le procédé principal de la persuasion.



