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dotyczace niektorych anomalii psychoseksualnych. W koncowej czesci rozdzialu omawia znaczenia
terapii medycznych przeprowadzanych u osob z impotencja fizyczna.

Rozdziat piaty i ostatni jest odpowiedzig na pytanie: czy wspotczesna koncepcja niemocy
plciowej, ktora jest motywowana naturg matzenstwa, jest w zgodzie z nauka soborowa oraz nowym
Kodeksem prawa matzenskiego, co w praktyce sprowadza si¢ do odpowiedzi na pytanie: czy natura
malzenstwa uzasadnia istnienie przeszkody niemocy ptciowej? OdpowiedZ na postawione pytanie
zostaje przez Autora jasno sformutowana. Opierajac si¢ na analizie prezentowanych dokumentow i
opiniach doktrynalnych, Autor dochodzi do wniosku, iz akt matzenski nie nalezy do istoty matzen-
stwa, a co za tym idzie natura malzenstwa nie uzasadnia istnienia przeszkody niemocy plciowej.
Wydaje si¢, ze wniosek Autora jest jak najbardziej shuszny, o ile przyjmiemy za prawdziwa prze-
stanke, na ktorej si¢ opiera, tzn. ze akt malzenski nie nalezy do istoty malzenstwa. Taka przestanka
nie jest chyba poparta ani rozwiazaniami kodeksowymi, posrod ktoérych zrodzenie i wychowanie
potomstwa pozostaje jednym z dwoch istotnych celdéw matzenstwa, ani tym bardziej opinig przewa-
zajacej wickszosci Autorow.

W koncowej czgsci rozdziatu Autor przedstawia swoja propozycj¢ interpretowania niemocy
pltciowej jako wady zgody matzenskiej oraz dodania paragrafu 3 do kan. 1097 KPK, na mocy ktore-
go istniataby mozliwo$¢ uwaznienia matzenstwa w przypadku powstania impotencji za zgoda dru-
giej strony.

Nalezy podkresli¢, iz publikacja ks. Henryka Stawniaka, podejmujaca problem niemocy plciowej
w sposob niezwykle nowatorski i odwazny, staje si¢ bardzo waznym gltosem w toczacej si¢ dyskusji na
temat natury i pochodzenia przeszkody impotencji. Podjecie tematu w sposob tak gleboki i obszerny
postuzy z pewnoscig do jasnego sprecyzowania omawianego zagadnienia w przysztosci.

ks. Grzegorz Leszczynski

Polacy w Gruzji, pod red. ks. Edwarda Walewandra, Biblioteka Polonii,
t. XXI1II, Instytut Badan nad Polonig i Duszpasterstwem Polonijnym KUL, Lublin
2002, ss. 406.

W slad za Polakami w Armenii (oméwionymi w LST, 9) i wcze$niejszymi publikacjami po-
dobnego typu Instytut Badan nad Polonig i Duszpasterstwem Polonijnym KUL wydat w ostatnim
czasie tom poswigcony Polakom w Gruzji i historii kontaktéw polsko-gruzinskich, jako plon sym-
pozjum odbytego 21 i 22 maja 2001 r. na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Tom dedykowany
prof. Andrzejowi Stelmachowskiemu, prezesowi ,,Wspolnoty Polskiej”, zostatl przeznaczony ,,na
odbiorcg szerszych kregdw”, jak dowiadujemy si¢ z Wprowadzenia (s. 19). Zapewne dlatego spora
czes¢ autorow powtarza swoje dawniejsze lub cudze ustalenia, oglaszane w specjalistycznych wy-
dawnictwach. Odkrywczy charakter ma natomiast praca Marka Inglota SI, Misje jezuitow polskich i
francuskich od potowy XVII w. do poczgtku XIX w. w Gruzji i Azerbejdzanie. Przebywajacy w Rzy-
mie autor, oparl si¢ gtéwnie na zrodlach pochodzacych z Archivum Romanum Societatis Iesu,
uwzglednil réwniez opracowania trudno w Polsce dostepne (np. A. V. Florovskiego, Cesti jesuite na
Rusi, Praha 1941), a nawet na znajdujacym si¢ dopiero w druku stowniku Diccionario de la Com-
pana de Jesus. Artykut M. Inglota jest ozdobg tomu.

Dwie absolwentki Katedry Etnologii i Antropologii Kulturalnej UW badaty w Gruzji ludno$é
polskiego pochodzenia, a wyniki przedstawily — oprocz wezesniejszych publikacji w ,,Pro Georgia”
— w omawianym tomie. Patrycja Przeslakiewicz w artykule Tworzenie tozsamosci przez Polakow z
Gruzji potudniowej, Justyna Doboszynska w pracy Wyobcowanie i drogi odnajdywania korzeni — na
przykiadzie tbiliskiego srodowiska polonijnego. W tym drugim na uwage zashuguje konstatacja
(zwlaszcza w zestawieniu z omoéwionym nizej artykutem ks. A. Ochata): ,,w czasach komunizmu
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ko$ciot Swietych Apostotéw Piotra i Pawla pozostal miejscem, gdzie mozna bylo ustyszeé jezyk
polski” (s. 282). Jeden z respondentoéw J. Doboszynskiej podczas przeprowadzanego wywiadu wy-
znal, ze jezyk polski zna wylacznie ,,przez kosciodt, [ktory] zawsze byt tutaj centrum wszystkich
Polakéw...” (s. 283).

Delikatnej materii dotykaja dwa komunikaty o dziejach i aktualnym potozeniu Polakow w Ab-
chazji. Dowiadujemy sig, ze podczas wojny w 1992 r., wedle Abchazéw — wyzwolenczej, wedtug
Gruzindw — secesyjnej, siedziba zwiazku ,,Polonia” w Abchaz;ji zostala zbombardowana i lezy odtad
w gruzach. Blokada Abchazji przez Gruzinéw utrudnia naszym rodakom tam mieszkajacym kontak-
ty z ojczyzna i nawet z Polakami w Gruzji. Sytuacja Polakow w Abchazji jest bardzo trudna i wy-
maga wigkszej troskliwosci z naszej strony.

O poszukiwaniach form organizacyjnych przez potomkoéw polskich zestancow i osiedlencow
w Gruzji, zakonczonych w 1998 r. rejestracja Zwigzku Kulturalno-Os$wiatowego Polakow w Gruzji,
pisze Larysa Metreweli, a Irakli Dzulabaszwili przedstawil dziatalno$¢ kulturalno-naukowg tego
stowarzyszenia, m.in. organizacj¢ Dni Mickiewiczowskich w grudniu 1998 r., koncerty muzyki
polskiej i konferencje ,,200 lat Polakoéw na Kaukazie”. Nalezy tylko sprostowaé pisowni¢ miejsco-
wosci wspomnianej w zwigzku ze spektaklem poswieconym Mickiewiczowi; w ksigzce napisano:
Tuchanowicze (s. 303), a powinno by¢: Tuhanowicze.

Z zalem przychodzi mi sprostowa¢ pomytke w tekscie prof. Andrzeja Chodubskiego, Polski
mit Gruzji i Gruzinéw, wedtug ktérego ,,z gruzinska grupg dialektow” spokrewniony jest m.in. jezyk
,osetyjski” (s. 340). Po pierwsze: w poprawnej polszczyznie nazywa si¢ on osetynski, a po
drugie jest to jezyk indoeuropejski, jedyny, jaki pozostat zywy z grupy jezykoéw potnocnoiranskich i
z jezykami kaukaskimi nie ma zadnego zwiazku strukturalnego, a tylko w ciagu wielowiekowego
przebywania w otoczeniu ludow kaukaskich przybysze ze stepéw, bedacy galezia Sarmatow, zapo-
zyczyli pewna liczbe stow gruzinskich, czeczenskich i in. Nie znajduj¢ tez podstaw utyskiwania
prof. Chodubskiego, ze jakoby ,,nastgpstwem postugiwania si¢ informacjami o Kaukazie pozyski-
wanymi z Zachodu jest odstepstwo od tradycyjnego polskiego nazewnictwa przestrzennego [tak
autor nazywa toponomastyke — R. L.] i kulturowego, m.in. coraz cze¢sciej Gruzje okresla si¢ mianem
Georgia...” (s. 327). Wprawdzie czasopismo wydawane przez Towarzystwo Gruzinsko-Polskie
otrzymalo tytut ,,Pro Georgia”, lecz jest to tytul tacinski, potwierdzony takze przez tacinskie motto
na poczatku numeru drugiego i nie jest dowodem wptywow Zachodu na nasze nazewnictwo. Poza
owym tytutem nie spotkatem si¢ wspolczesnie z uzyciem stowa Georgia na oznaczenie Gruzji, lecz
tylko do nazwania jednego ze stanow USA; dane komputerowe mogg tego nie rozrozniac.

W artykule prof. Adama Koseskiego, Polacy w Gruzji, niejasne jest zdanie, iz ,,Abchazowie,
pozostajacy przez stulecia w zazytych zwiazkach z Gruzinami, mimo ze zachowali mowg nalezaca
do rodziny jezykow kaukaskich, przyswoili sobie zaréwno ich kulture i wiarg, jak tez i jezyk”
(s. 29). Przeczytawszy to czytelnik, nie wie, czy Abchazowie przyswoili sobie mowe gruzinska, czy
tez zachowali wlasna; obie zreszta naleza do jezykéow kaukaskich. Drugi to juz w recenzowanym
tomie autor, po A. Chodubskim, ktory zaplatat si¢ w kwestiach lingwistycznych.

Trzecim jest prof. Marceli Kosman, ktéry odwaznie podjat temat Recepcji tworczosci Henryka
Sienkiewicza w Gruzji, najwidoczniej nie znajac zupehie jgzyka gruzinskiego. Dlatego nie zdotat
wyj$¢ poza enumeracj¢ wydanych thumaczen bez jakiejkolwiek informacji o poziomie przektadéw
oraz ich kompletnosci. Niezawodnie, kto§ ze srodowiska gruzinskich Polonuséw, znajac wystarczajaco
oba jezyki, poradzitby sobie z tym zadaniem, nalezalo wigc przyjac¢ go na wspotautora. Moglby to tez
by¢ kto§ z mieszkajacych w Polsce Gruzinéw. Najlepiej za$ byloby, gdyby autor, podejmujac taki
temat, poduczyt si¢ gruzinskiego na tyle, aby samemu odpowiedzie¢ na pytanie, jakiego Sienkiewicza
poznali Gruzini w przektadach i co w nich pozostato z jego artyzmu. Kilka lat wczesniej, gdy przysta-
pitem do tematu Estonskie przekiady literatury polskiej, aby go zreferowac podczas podobnej konfe-
rencji, zorganizowanej przez ks. dyr. E. Walawendra i nastgpnie opublikowaé w ksiedze pt. Polacy w
Estonii w tejze samej ,,Bibliotece Polonii”, ktora wydata Polakow w Gruzji, nauczylem si¢ estonskiego
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w takim zakresie, aby moc oceni¢ kompletnos¢ i jakos¢ najwazniejszych utworéw przettumaczonych z
jezyka polskiego. Od prof. Kosmana nie wymagam niczego wigcej niz od siebie.

Na osobng uwage zastuguje rozmowa, jaka Wtodzimierz Osadczy przeprowadzit z ks. Janem
Sniezynskim, ktory w latach 1970-1995 byt duszpasterzem w parafii $w. Piotra i Pawta w Tbilisi,
oraz informacja napisana przez ks. dra Adama Ochala, Duszpasterstwo Polakow w Gruzji dzisiaj.
Obie pozycje, przebogate w tresci, ukazuja przemiany zachodzace w Kosciele katolickim po odzy-
skaniu przez Gruzj¢ niepodleglosci. Dowiadujemy si¢ zatem, ze ,,po wizycie kard. Silvestrini, pre-
fekta Kongregacji Kosciotow Wschodnich, w 1992 r. jezykiem zasadniczym w liturgii stal si¢ gru-
zinski” (s. 314). I dalej: ,,Kosciot katolicki byt w Gruzji i — jak dawniej stuzyt — nadal chce stuzy¢
temu narodowi w jego wlasnym jezyku. Inne jezyki zanikly wigc w liturgii niedzielnej Eucharystii.
Przybyly w 1993 r. nuncjusz apostolski Jean Paul Gobel polecit pozostawi¢ modlitwy po mszy
swigtej w roznych jezykach tylko do prywatnego odmawiania” (tamze). W rezultacie tych zarzadzen
,.W kosciele prawie nie styszato si¢ jezyka polskiego; zwlaszcza gdy po proklamacji niepodlegtosci
Gruzji wladze koscielne wzigly kurs na wprowadzanie jezyka gruzinskiego do wszystkich nabo-
zenstw. Wtedy nasi Polacy ucichli” (s. 364). Trudno si¢ im dziwié, skoro przez lata przywykli uwa-
za¢ Kosciot katolicki w Tbilisi za centrum polszczyzny; nagla zmiana, i to wprowadzona po upadku
Zwiazku Sowieckiego, poczuli si¢ zaskoczeni i skonfundowani. Niektorzy wystapili z zyczeniem,
aby ,,mie¢ osobng niedzielng Eucharysti¢, ale w rozmowie z ks. biskupem doszli$my do wniosku, ze
to staloby si¢ pretekstem dla innych grup narodowych. Trudno byloby nam wyjasni¢, dlaczego
Polacy sa uprzywilejowani...” (s. 317). Moze datoby si¢ usprawiedliwi¢ to faktem opublikowanym
na sgsiednich stronach, ze w Gruzji na 14 duchownych obrzadku tacinskiego o$miu jest Polakami, a
procz nich Polakiem po matce jest wikariusz katedralny, Polakami sa tez dwaj salezjanie z Ziemi
Lwowskiej, pracujacy teraz w Gruzji wérod wiernych obrzadku ormianskiego. Ksiazka zostala
opracowana w taki sposob, ze czytelnik nabiera przekonania, iz to Polacy byli i sa ostoja katolicy-
zmu w Gruzji.

Informacje o aktualnym miejscu polszczyzny w Kosciele katolickim w Gruzji niezupetnie
przystaja do obrazu kreslonego w pozostatych czesciach recenzowanej ksigzki.

Rafat Leszczynski

Ryszard Mon, Odpowiedzialnos¢ fundamentem ludzkiej podmiotowosci.
Potrzeba i mozliwosci koncepcji E. Levinasa, Wydawnictwo Akademii Teologii
Katolickiej, Warszawa 1999, ss. 294.

Emmanuel Lévinas okreslit kiedys$ swoja filozofi¢ jako poszukiwanie sensu czlowieczenstwa.
W efekcie tych poszukiwan powstata koncepcja czlowieka jako podmiotu etycznego, ktorego pod-
miotowos$¢ sprowadza si¢ do odpowiedzialnosci za drugiego. Powstaje jednak watpliwosé, czy
etyka moze by¢ — zgodnie z propozycja Lévinasa — filozofig pierwsza, czy mozna mowic o dziata-
niu moralnym bez wczesniejszego opisu jego podmiotu na gruncie filozofii bytu. To wlasnie pytanie
o punkt wyjscia etyki podejmuje w swojej ksiazce ks. Ryszard Mon.

Autor zaczyna od — jak to sam nazywa — ,,oczyszczenia przedpola”, tzn. od prezentacji pod-
stawowych zalozen metodologicznych Lévinasa. Zauwaza najpierw, ze Lévinas — wyksztalcony w
szkole filozoficznej Husserla i Heideggera — stosuje gldwnie metody fenomenologiczne i postuguje
si¢ heideggerianskim pojeciem bytu. Niewystarczalno$¢ metodologii i aparatu pojgciowego feno-
menologii 1 ontologii do analizy ludzkiego podmiotu, sktania jednak Lévinasa do reinterpretacji
podstawowych poje¢ filozoficznych i wprowadzenia nowego jezyka, w ktorym jasne, lecz nieprzy-
datne, terminy ontologiczne zastepuje neologizmami i poetyckimi metaforami, bardziej adekwat-
nymi do wyrazenia tajemnicy czlowieka. Nastepnie Autor wyjasnia koncepcj¢ doswiadczenia mo-



