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1. WSTEP

Najcze$ciej rozumie sie teksty Pisma Swietego i intepretuje jako bardzo kon-
kretne i wymagajace pouczenia, przykazania i normy. R6zne wydarzenia, opisane
zwlaszcza w Starym Testamencie, jawig si¢ wtedy jako peine nieubtaganej spra-
wiedliwosci Bozej, Jego dominacji nad $wiatem i nawet pewnego rodzaju suro-
wosci w stosunku do cztowieka. Nawet przymierze na Synaju widzi si¢ niekiedy
jedynie w perspektywie Bozej potegi i wladzy nad Izraelem. Pan Bog jawi si¢
jako potezny Wiadca, ktéry decyduje o losie swojego ludu, a zarazem i innych
narodow.

Piszac ksigzke na temat biblijnego stownictwa mitosci i milosierdzia i porow-
nujac w niej odcienie znaczeniowe roéznych okreslen hebrajskich i greckich', zda-
tem sobie sprawe z tego, jak wiele jest w Pimie Swietym terminéw wyrazajacych
Bozg dobro¢, mitos¢ i mitosierdzie. Zrozumiatem tez, jak trudno je przettumaczy¢
na wspotczesne stowa w jezyku polskim, a zarazem i w innych jezykach, aby
te dobro¢ Boza nalezycie wyrazi¢. Ich wspolczesne odpowiedniki, takie jak np.
taska 1 mitosierdzie brzmia dzi§ niezbyt mito i nieprzekonujaco. Zdaja si¢ uwy-
datnia¢ Bozg wyzszo$c¢ 1 wladztwo nad ludzmi, a tym samym i ludzka bezradnos$¢.
Roéwnoczesnie dostrzegltem juz u najdawniejszych tltumaczy Biblii z jezyka hebraj-
skiego na grecki (tzw. Septuaginty) trudnosci z doborem wtasciwych odpowiedni-
kow i1 niezupetng ich adekwatno$¢ w stosunku do poczatkowego oryginathu.

'S. Hatas, Biblijne stownictwo milosci i milosierdzia na zderzeniu kultur. Okreslenia hebrajskie
i ich greckie odpowiedniki, Krakéw 2011. Zostata ona wydana przez Wydawnictwo Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie, w serii naukowej pt. Studia, jako ich t. XVIIL
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Dlatego pragn¢ si¢ podzieli¢ z czytelnikiem niektorymi spostrzezeniami na te-
mat uczuciowo$ci wyrazonej w Pismie Swietym i uwidoczni¢ to na kilku przykta-
dach, cho¢ caly problem wydaje si¢ znacznie szerszy.

2. BOGATE SLOWNICTWO MILOSIERDZIA

Zaczne wigc od stownictwa miltosierdzia, ktore wnikliwie przestudiowatem we
wspomnianym juz opracowaniu ksigzkowym. Okazuje si¢ najpierw, ze jest ono bo-
gate 1 bardzo czesto uzywane. Wspodtczesnie dobrze rozumiemy i nalezycie dowar-
tosciowujemy samo okreslenie mitosci, w oryginalnym jezyku ‘ahéb lub’ahabah.
Dziwi¢ jednak moze fakt, ze w Biblii rzadko okresla ono postawe i uczucie
Boga do ludzi. Co najwyzej kilka razy okresla relacje Boga do najbardziej zashuzo-
nych postaci, takich jak np. krél Salomon (2 Sm 12, 24; Ne 13, 26) oraz patriarcho-
wie (Pwt 4, 37), a zwlaszcza Abraham (2 Krn 20, 7; 1z 41,8). Jezeli juz ta mito$¢ jest
odniesiona do ludu, to zawsze jest podany szczegolny jej motyw, np. sprawiedliwos¢
(np. Ps 11, 7; 33, 5)°. Normalnie jednak jako okreslenie uczucia Boga do swoje-
go wybranego ludu Biblia nie uzywa okreslenia ‘aheb. Dlaczego?

Wynika to ze specyfiki znaczeniowej tego stowa. Otéz okresla ono uczucie
spontanicznie wynikajace z upodobania, ktore lepiej by bylo przettumaczy¢ na je-
zyk polski jako [ubi¢. Okresla bowiem naturalne uczucie, jakie laczy mezczyzne
z kobieta (np. Pnp 1, 3 n. 7; 3, 1 n), a takze milo$¢ rodzicielska do wlasnych dzie-
ci (Rdz 22, 2; 37,3 n; Oz 11, 1). Moze rowniez oznacza¢ upodobanie do okreslonej
potrawy, ktora np. syn Izaaka miat przyrzadzi¢ ojcu, aby otrzymac¢ btogostawien-
stwo (Rdz 27, 4. 9. 14), czy nawet do pewnych zaje¢, np. uprawy roli (2 Krn 26, 10).
Dlatego tez najlepszym jego polskim odpowiednikiem jest /ubi¢, a nie kochaé. Wy-
daje sig, ze wlasnie dlatego stowo to nie jest w Biblii uzywane jako okreslenie mi-
osci Boga do swojego ludu, cho¢ odwrotnie tak. Znany tekst biblijny zawiera przy-
kazanie mitosci Boga przez cztowieka z calego serca, z catej duszy i ze wszystkich
sit (Pwt 6, 511n.)%.

Inaczej jednak jest z jego greckim odpowiednikiem ayonn i ayorow. Okazuje
sig, ze greckie stowa majg juz inny odcien znaczeniowy i wskazujg na mito$¢ bar-
dziej szlachetng i ofiarng. Sg tez coraz czesciej uzywane w Biblii jako okreslenie
mitos$ci Bozej nie tylko w Nowym Testamencie, lecz juz w najpdzniejszych ksie-
gach Starego Testamentu pisanych od poczatku po grecku, np. Mdr 11, 24; 16, 26*.
Ewangelista Jan uczyni z tego stowa podstawowe okreslenie relacji migdzy Bogiem
jako Ojcem a Jego Synem oraz chrzeScijanami’.

2 Szersze rozwinigcie tamze, 53 nn.

3 Tamze, 42-47; 50 nn.

4 Tamze, 57 nn.

5 Okreslenie ayomn (oyomam) wystepuje najezgsciej w Ewangelii Janowej (44 razy) i Pierwszym
Liscie $w. Jana (52 razy). Okresla zar6wno mitos¢ Ojca do Syna (J 3, 35; 10, 17; 15, 9; 17, 24) jak
i Syna do Ojca (14, 31), oraz Ojca i Syna do chrzescijan (3, 16; 13, 1; 15, 9) i na odwrot (J 14, 15; 21).
Okresla rowniez mito§¢ braterska we wspolnocie chrzescijan (13, 34 n; 15, 17), co jest zastosowa-
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Okazuje sig, ze jako okreslenie dobroci i mitosci Boga do swojego ludu auto-
rzy Starego Testamentu preferowali inne okreslenia, jak np. hesed, hén, hanan
oraz rahamim. Thumaczymy je zazwyczaj jako mitosierdzie czy taska, jednak te pol-
skie odpowiedniki nie oddaja glebi znaczeniowej tych okreslen. To samo dotyczy
takze innych jezykow wspotczesnych. Wiele wskazuje na to, ze okreslenia faski czy
milosierdzia zdewaluowaty si¢ znaczeniowo w naszej kulturze i staly si¢ okresle-
niami niemitymi, zle kojarzonymi. Zaczetly si¢ nam kojarzy¢ z drobng jatmuzng
rzucang zebrakowi na odczepne, albo jako przejaw pychy tego, kto udziela pomo-
cy w potrzebie. Zazwyczaj chodzi o niezbyt wielki datek pieni¢zny, ktory bardziej
upokarza otrzymujgcego, niz stanowi realng pomoc. Charakterystyczne dla wspot-
czesnej kultury jest to, ze dzialalno$ci dobroczynnej nie okresla si¢ juz jako mito-
sierdzie, lecz jako akcje charytatywna, czy tez pomoc humanitarng. Nawet ko$cielng
organizacje, ktdra zajmuje si¢ pomocg osobom biednym i potrzebujacym, nazwa-
no Caritas, a nie mitosierdzie, a jej protestancki odpowiednik to Diakonia.

O ile jeszcze potrafimy zrozumie¢ Boze mitosierdzie dla ludzi, to juz zdecydo-
wanie nie akceptujemy laski okazywanej nam przez innych ludzi. Méwimy prze-
ciez: ,,nie potrzebuje niczyjej taski ani milosierdzia!” Okazang taske i milosier-
dzie potraktowaliby$my jako wlasne upokorzenie, jako przejaw wyzszosci tego,
kto $wiadczy nam pomoc®.

Niemniej jednak okreslenia biblijne, szczegolnie w hebrajskim oryginale, wcale
nie zawierajg takiego odcienia znaczeniowego. Na przyktad w okresleniu fesed, kto-
re jest bardzo charakterystycznym okresleniem Bozej dobroci w stosunku do ludzi,
zupelie nie wida¢ tego niuansu znaczeniowego. Jest ono okresleniem bardzo ory-
ginalnym i nie znajduje doktadnego odpowiednika ani w jezykach wspolczesnych,
ani nawet w grece biblijnej czy facinie. Precyzyjne okreslenie jego znaczenia bytoijest
przedmiotem naukowych opracowan, a nawet osobnych publikacji ksigzkowych
i ma juz sporg bibliografi¢’”. W moim opracowaniu na temat biblijnego stownic-
twa mitosci i mitosierdzia wnioskuje, Zze okresla on przede wszystkim wierng mitosé¢
Boga do swojego ludu. A wniosek ten opieram przede wszystkim na obserwacji, ze
to pojecie wystepuje z reguty w kontekscie okreslen, ktore wskazuja na wiernosé
i trwato$¢, a zwlaszcza przymierza (18 razy w Biblii Hebrajskiej), wiernosci (émet
— 32 razy), okreslenia wiecznosci ( ‘0/am — 58 razy), pamieci (12 razy), a nawet po-
kolenia w sensie trwania przez wiele pokolen (4 razy). Mozna powiedzie¢, ze hesed
to mito$¢ wynikajaca z przymierza. Przymierze za$, ktére Bog zawieral ze swym

niem najczestszym w Pismach Nowego Testamentu — por. J.H. Elliott, / Peter. A New Translation with
Introduction and Commentary, New York 2000,386 n. Okresla wigc wszystkie relacje religijne migdzy
Bogiem, Chrystusem i chrzescijanami, co mozna uzna¢ za specyfike¢ Pism Janowych. Nie ma w nich
natomiast okre$len mitosierdzia za wyjatkiem 2 J 3.

® Doskonale wyczuwat ten problem $w. Jan Pawet II i dlatego w IV rozdziale swojej Encykliki
Dives in misericordia obszernie wyjasnia, ze przyjecie syna marnotrawnego nie byto jego upokorze-
niem (nr 6).

"Np. W.E. Lofthouse, Hen and Hesed in the Old Testament, Zeitschrift fiir die Alttestamenliche
Wissenschaft, 51 (1933) 29-35; J. Czerski, Pojecie hesed w Starym Testamencie (stan badan), Rocz-
niki Teologiczno-Kanoniczne 30 (1983), z. 1, 103-16; K.D. Sakenfeld, The Meaning of Hesed in the
Hebrew Bible. A New Inquiry, Eugene OR 2002.
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ludem, jawi si¢ w tym kontekscie jako zobowigzanie do wiernej mitosci, na ktora
zawsze mozna liczy¢ i do niej si¢ odwolywac®.

Totez chodzi o charakterystyczne okreslenie mitosci Boga do swojego ludu,
do ktorej zobowigzat si¢ na mocy zawartego przymierza. Nigdy natomiast nie okre-
$la relacji Boga do narodéw poganskich, poniewaz z nimi Bog nie byt zobowigzany
do wiernej mitosci na mocy przymierza.

Rownoczesnie nalezy zauwazy¢, ze wierna mito$¢ stanowi, rowniez w relacjach
mie¢dzyludzkich, najcenniejszy ideat, ktorego wszyscy pragna i sobie zycza. Kt6z bo-
wiem nie pragnie by¢ kochany mitoscig wierng i niezawodna, na ktorg mozna zawsze,
w kazdej zyciowej sytuacji liczy¢ i na niej polegac¢? Taka wtasnie mito$¢ ofiaruje nam
Bog, poczawszy od Starego Przymierza. Jest to rzeczywiscie pigkna i wspaniata mi-
os¢, ktorej sens trudno wyczué, czytajac thumaczenie biblijnych tekstow oddajacych
jajako taske czy mitosierdzie. Widac¢ to najlepiej w Psalmach, w ktorych twierdzenie
o wiernej milosci Boga pojawia si¢ wielokrotnie jako swoistego rodzaju refren:
ki le‘6lam hasdo — bo Jego dobro¢ na wieki (Ps 118, 136). Jednak jesli stowo to zo-
stalo przettumaczone jako laska czy mifosierdzie, trudno w nim dostrzec okresle-
nie pigknej i wiernej mitosci Boga do swojego umitowanego ludu. Niektorzy jed-
nak probuja, 1 to zupehie stusznie, thumaczy¢ ten charakterystyczny refren wilasnie
w sensie wiernej mitosci Boga do swojego ludu’.

Okazuje si¢, ze juz dawni ttumacze Septuaginty w III czy Il w. przed Chrystu-
sem mieli problemy z oddaniem tego hebrajskiego terminu na jezyk grecki. Widaé
to w wyborze réznych greckich odpowiednikow, jednak najlepszym okazat si¢ eheog
i wlasnie nim najczesciej ttumaczg hebrajski fesed. Nie jest to jednak odpowiednik
doktadny, poniewaz zawiera w sobie aspekt litosci, wspotczucia 1 ubolewania nad
cierpieniem i bieda, ktérego w hebrajskim oryginale zupehie nie widaé. Jednak wta-
$nie ten grecki odpowiednik najlepiej uwydatniat Bozg transcendencjg, a zarazem
Jego wrazliwo$¢ na cierpienia, ktorych Jego Iud wielokrotnie doswiadczal, zwtasz-
cza od czasoéw niewoli babilonskiej'?. Dlatego tez jest preferowany jako odpowied-
nik hebrajskiego hesed.

Wydaje sie, ze takie wtasnie przettumaczenie hebrajskiego stowa na jezyk grec-
ki, a pdzniej na tacinskg misericordia, wywarl przemozny wplyw na pdzniejsze
thumaczenia oraz na nasze postrzeganie Bozej dobroci w stosunku do cztowieka.
Dobrze ze siegajac do bardziej poglebionej analizy okreslen hebrajskich, probuje si¢
dzi$ wydoby¢ pierwotny sens pigknego okreslenia biblijnego.

8 S. Hatas, dz.cyt., od s. 95 i pelne zestawienie potaczen na s. 120 n.

 Np. francuska Bible de Jérusalem thumaczy to okreSlenie przez amour, wspolczesne thuma-
czenia angielskie jako steadfast love (English Standard Version i New Revised Standar Version), czy
tez loyal love (New English Version). Rowniez ks. H. Witczyk proponuje thumaczy¢ ten zwrot jako:
Jego milo$é na wieki — Mitos¢ Jahwe napelnia ziemie (Ps 33, 5). Swiat dzielem milosci Boga, w: Pan
moim Swiattem. Ksiega Pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Jerzego Chmiela w 65 rocznice urodzin,
red. W. Chrostowski, Warszawa 2000, 373 n. Por. S. Hatas, dz.cyt. 100-102.

10°Por. J. Czerski, art.cyt. 116; J. Kudasiewicz, Kontemplacja mitosiernego oblicza Jezusa Chrystu-
sa, w: Kontemplacja oblicza Chrystusa i ewangelizacja. Materiaty sympozjow katechetycznych Mig-
dzyzakonnego Wyzszego Instytutu Katechetycznego w Krakowie (lata 2002 1 2003), red. A.E. Klich,
Krakow 2003, 152.
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Innym okres$leniem, ktore jest powodem analogicznych trudnosci, jest hén
i hanan, ktore dzis jest thumaczone z reguty jako taska. W swoim hebrajskim pierwo-
wzorze jest ona pewnego rodzaju odwrotno$cig znaczeniowg fiesed i oznacza mitos¢
spontaniczng, nie wynikajagca ze zobowigzan. Najbardziej chyba charakterystycz-
ny w tym wzgledzie jest zwrot znalez¢é taske (hen) w czyichs oczach. Napotykamy
na niego az 41 razy w Biblii Hebrajskiej i oznacza, ze kto$ zostal obdarzony szcze-
g6lnymi wzgledami ze strony kogos z reguty starszego, wazniejszego, czy tez stoja-
cego wyzej w hierarchii spotecznej, np. kréla (1 Sm 16, 22; 1 Krl 11, 19) lub wiasci-
ciela terenu (Rt 2, 2.10.13). Uzycie zwrotu w relacjach miedzyludzkich pozwala nam
lepiej zrozumie¢ jego sens znaczeniowy, kiedy jest uzyty w relacji do Boga'l. Naj-
bardziej chyba znanym zastosowaniem tego zwrotu sg stowa skierowane przez anio-
ta do Maryi podczas Zwiastowania: znalaztas bowiem taske u Boga (Lk 1, 30). Znacza
one, ze przyszta Matka Mesjasza zostata otoczona przez Boga szczegodlng mitoscig
i dzigki niej uzdolniona do spelnienia swej szczegdlnej roli'2.

Przytoczone przyktady pokazuja, ze chodzi o szczegdlne wzgledy i1 zyczli-
wos¢ okazywang spontanicznie komus, kto wcale nie musiat na to zastuzy¢. Lu-
kasz na pewno chce pokaza¢, ze Maryja zostata otoczona taka wilasnie mitoscia
Boga i na Jej przyktadzie doskonale uwidocznit, czym jest Boza laska. Nic w tym
dziwnego, skoro byl przeciez uczniem $w. Pawta, ktory, jak stusznie zauwazono, jest
nowotestamentalnym teologiem taski. Podkresla jej podstawowe znaczenie w Od-
kupieniu ofiarowanym cztowiekowi (np. Ga 2, 21; 5, 4; Rz 3, 24 itd.)"*. Laska, dzie-
ki ktérej dostgpiliSmy odpuszczenia grzechdw i zbawienia, to po prostu okreslenie
mitosci Bozej do ludzi, na ktora sobie przeciez nie zastuzyli. I to wyjasnia najpraw-
dopodobniej predylekcje Pawta do tego wtasnie okreslenia Bozej mitosci i dobroci,
ktore doskonale uwidacznia mito$¢ zaofiarowana nie tylko narodowi zydowskiemu,
lecz takze, a moze nawet przede wszystkim, poganom'4,

Wida¢ tendencj¢, aby w tych dwoch okresleniach dopatrywaé sie nie tyle
sensu mitosci 1 zyczliwosci Bozej, Jego konkretnego dziatania, czy tez skut-
kow tego dziatania'>. Wynika to zapewne ze specyfiki naszej wspotczesnej mentalno-
$ci, ktora chetniej skupia si¢ na konkretnym dziataniu i jego wymiernych skutkach,
emocje zas$ traktuje jako sprawe osobista, subiektywna i trudng do weryfikacji. Takie
jednak rozumienie taski, czy tez okreslenia hesed prowadzi do pomieszania pojeé
i relatywizacji ich znaczenia w zaleznosci od skutkow, ktorych sg przyczyng!'®. Ten-
dencje t¢ wida¢ np. w popularnym uzywaniu okreslenia taski w liczbie mnogiej,

''S. Hatas, dz. cyt. 136 nn.

12 Por. F. Mickiewicz, Ewangelia wedlug Swigtego Lukasza, cz. 1 (Nowy Komentarz Biblijny.
Nowy Testament, I1I/1), Czgstochowa 2011, s. 113.

13 Por. H. Conzelmann, yapig KtA., in: Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, Bd. IX,
383 nn; A.B. Luter, Laska, w: Stownik teologii sw. Pawta, red. G.F. Hawthorne i in., Warszawa: Vocatio
2010, 448.

14S. Hatas, dz.cyt. 155 nn.

15 Por. A.B. Luter, art.cyt., 447.

16" Wida¢ to np. w opracowaniu K. Sakenfeld, dz.cyt., w ktorym analizuje ona to pojgcie bar-
dzo przedmiotowo. Prowadzi to do zbyt drobiazgowych rozréznien jego sensu w zaleznosci od cza-
su napisania i kontekstu.
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jakby ona byta jakim$ wydzielanym towarem. W Nowym Testamencie okre$lenie
taski jest zawsze uzywane w liczbie pojedynczej, poniewaz trudno mowi¢ o mito-
$ci czy zyczliwosci w liczbie mnogiej!”.

Trzecim wreszcie okresleniem, ktore z reguty jest ttumaczone jako mitosierdzie
i ktore, jak si¢ uwaza, najlepiej wyraza ide¢ mitosierdzia, jest rahamim i spokrew-
niony z nig czasownik rhm. Okazuje si¢ jednak, ze podstawowym sensem tego okre-
$lenia jest nie tyle mitosierdzie w sensie teologicznym (mito$¢ okazywana grzeszni-
kom), ile mito$¢ o wielkiej gtebi uczuciowej, czyli bardzo mocno przezywana. Ten
odcien znaczeniowy wida¢ doskonale w znanym poréwnaniu mitosci Bozej do ma-
cierzynskiej u Izajasza:

Czy moze niewiasta zapomnie¢ o swoim niemowleciu,

Ta, ktora przeciez goraco kocha (riham) syna urodzonego z wtasnego ona!

A nawet gdyby ona zapomniata,
Ja nie zapomng o tobie! (45, 15)

W zacytowanym tekscie czasownik riiam nie oznacza wcale milosierdzia w na-
szym rozumieniu, lecz wielkg mitos¢ matczyng do swego wasnego dziecka. Poniewaz
jest to mitos¢ szczegolnie intensywna i czula, dlatego autorzy biblijni uznali wtasnie
to okreslenie za najbardziej wlasciwe, aby nim wyrazi¢ mito$¢ Boza do ludu cierpia-
cego na skutek popetionych grzechow, a wigc Jego milosierdzie. Taki sens tego okre-
$lenia wida¢ w wielu tekstach biblijnych np. w Pwt 13, 18; 1z 60, 10 i in.

Rowniez i w przypadku tego okreslenia wida¢ rozbiezno$¢ w thumaczeniu na jezyk
grecki i to jeszcze wigksza niz w przypadku poprzednich. Widocznie thumacze Septu-
aginty nie znajdywali w jezyku greckim wiasciwego ekwiwalentu i dlatego thumaczg je
réznymi odpowiednikami w zaleznosci od kontekstu. Albo przez géheog i gélegw jako zwy-
czajne okreslenie mitosierdzia, ktore jest jednak rowniez najczgstszym odpowiednikiem
innego stowa hesed, albo przez owtippor, ktore jednak kojarzy sie z gloSnym lamento-
waniem jako wyrazem wielkiego bolu, albo jako omlayyva, ktore jednak w swieckiej
grece okreslato wnetrzno$ci zwierzece lub ludzkie'® jako o$rodek glebokich uczué.

Ta rozbieznos¢ w tlumaczeniu jednego i1 tego samego okreslenia $wiadczy
o tym, ze w jezyku greckim nie znajdywano wilasciwego i precyzyjnego odpowied-
nika. Wynika to zapewne z faktu, ze obydwa jezyki biblijne znacznie si¢ miedzy
sobg r6znig 1 sg zaliczane przez specjalistow do zupehie innych grup jezykowych:
jezykow semickich i jezykow tzw. indoeuropejskich, do ktorych zaliczaja si¢ tak-
ze jezyki stowianskie, romanskie i germanskie. Zapewne ten fakt, a takze 1 wiel-
ka odleglo$¢ geograficzna i czasowa sprawiajg, ze trudno przetlumaczy¢ pigkne
okreslenia biblijne na nasze wspotczesne jezyki tak, aby odda¢ ich cate bogac-
two znaczeniowe. Czesto thumaczy si¢ je, idac za pewng tradycja koscielna, i tak
jest zwlaszcza z pojgciem taski. Jestesmy przeciez uwarunkowani catym kontekstem
koscielnym i dyskusjami dogmatycznymi na temat roli taski w zbawieniu.

17 Szerzej omawiam ten problem w ksiazce o biblijnym stownictwie mitosierdzia i mitosci; S. Hatas,
dz.cyt. 155-168.

18 Por. N. Walter, onharyyvov i in., in: Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, Bd. IX, red.
H. Balz i G. Schneider, Stuttgart 1983, 635. W Nowym Testamencie jest uzyte tylko raz w tym dostownym
sensie w Dz 1, 18, gdzie okresla wnetrznosci Judasza, ktore miaty wyplynac po jego samobdjczej $mierci.
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Niemniej jednak analiza podstawowych okreslen Bozej dobroci i mito-
$ci w stosunku do cztowieka pokazuje, ze jest ich wiele 1 petnig wazng role w ukaza-
niu Boga jako Osoby wrazliwej i bliskiej cztowieka. Na pewno autorzy Pisma Swie-
tego, zardwno ci hebrajscy Starego Testamentu, jak i pozniejsi greccy, starali si¢ t¢
dobro¢ wyrazi¢ za pomoca najwtasciwszych i najpickniejszych stow, jakie byty w da-
nym jezyku uzywane jako okreslenie szlachetnych uczu¢ ludzkich. To samo moz-
na powiedzie¢ o thumaczach tekstu biblijnego na tacing i inne jezyki. Postugiwali si¢
nie tyle wypracowanymi pdzniej okresleniami filozoficznymi, jak np. natura (pvoig)
czy madro$¢ w sensie wiedzy intelektualnej, ile okresleniami wskazujacymi na do-
bro¢ i szlachetnos$¢ osoby, zwtaszcza Boga.

Okreslenia z zakresu filozofii racjonalnej na pewno sg pomocne w lepszym ro-
zumieniu zalezno$ci przyczynowo-skutkowych, sa jednak mniej uzyteczne do okre-
$lenia relacji miedzyosobowych, zawsze zabarwionych emocjonalnie. Odnosimy si¢
do Iudzi zawsze z pewnym zaangazowaniem emocjonalnym: wickszym lub mniej-
szym, pozytywnym lub negatywnym. Trudno przeciez méwi¢ o innym czlowie-
ku bez emocjonalnego zaangazowania, co wida¢ zwlaszcza w literaturze pigkne;.
A Bog w Biblii jest konsekwentnie ukazywany jako Osoba bardzo bliska cztowieko-
wi i wrazliwa na jego odczucia. Jako ktos, kto nigdy nie opuszcza cztowieka i zawsze
jest przy nim, zwlaszcza gdy potrzebuje Jego pomocy i wsparcia. To towarzyszenie
cztowiekowi i obecno$¢ przy nim doskonale wyraza si¢ w Bozym imieniu Jahwe,
ktére oznacza bycie w sensie towarzyszenia (Wj 3, 14 nn)!" oraz w biblijnym po-
zdrowieniu Pan z tobg czy z wami (np. Sdz 6, 12 n; £k 1, 28).

Teologia systematyczna, oparta w duzej mierze na racjonalizmie filozoficznym,
nie poswigca zbytniej uwagi okresleniom emocji, jakie tacza Boga z ludzmi i ludzi
z Bogiem. Podobnie nasza wspodtczesna kultura traktuje emocje jako zjawisko subiek-
tywne, awigc mniej wazne. Conajwyzej teologia duchowosciimistyka skupia wigksza
uwage na tego rodzaju przezyciach. Jednak religia polega na wi¢zi bardzo osobistej
ipersonalnej z Bogiem, ktora z koniecznosci jest zabarwiona emocjami i jako taka jest
ukazana w Pi§mie Swictym. Biblijni autorzy staraja si¢ ukaza¢ te interpersonalng
wigz za pomocg okreslen ludzkich emocji, a takze przez artyzm pisanego stowa. Bar-
dzo pouczajacy jest w tym wzgledzie fakt, ze bardzo duza cz¢$¢ Biblii, 1 to zwlasz-
cza Starego Testamentu, zostata napisana poezja, poniewaz wlasnie ona szczegdlnie
dobrze nadaje si¢ do wyrazania ludzkich uczu¢. O ksiggach Nowego Testamen-
tu mowi si¢ z kolei, ze czesto trudno wytyczy¢ granice miedzy wlasciwg proza a po-
ezja. Ich proza jest nasycona w duzym stopniu elementami poetyckimi takimi jak
chocby paralelne, a wiec podwojne sformutowania, na ktére napotykamy przeciez
bardzo czgsto.

3. MILOSC OBLUBIENCZA I RODZICIELSKA

Wyrazeniu uczu¢ stuzy nie tylko bogate biblijne stownictwo, ktore wcale nie
ogranicza si¢ do kilku podstawowych okreslen wyzej przeanalizowanych. Stuzy

¥ Por. J. Lemanski, Ksigga Wyjscia. Wstgp — przeklad z oryginatu — komentarz (NKB ST, II),
Czgstochowa 2009, 150 n.
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mu takze obrazowo$¢ jezyka biblijnego, przy czym chodzi zwlaszcza o metafore
mito$ci matzenskiej (oblubienczej), a takze rodzicielskiej, zwlaszcza ojcowskie;j.
Obydwa poréwnania zostaly w Biblii wiclokrotnie wykorzystane do zobrazowa-
nia mito$ci Boga do ludu. Pierwsze z nich, a mianowicie poréwnanie do mito$ci ob-
lubieficzej, znajdujemy zwlaszcza w rdznych pismach prorockich, a mianowicie
Ozeasza (1, 2-3, 5), Izajasza (54, 1-11; 62, 3-5), Jeremiasza (2, 1-3, 10) i Ezechie-
la (16. 23). Sa to rozbudowane obrazy, ktore ukazujg najpierw ogrom mitosci Bozej,
a nastepnie niewierno$¢ ludu jako podta zdradg tej mitosci. W tym sensie odstep-
stwo od Boga zostato porownane do cudzolostwa, a lud Bozy do cudzotoznicy®.
Za zdrade mitosci, ktéra jest bardzo bolesna dla kochajacego Oblubienca, zostata su-
rowo ukarana opuszczeniem, niewolg i $miercig dzieci (por. Lm 1, 1 nn). Prorocy
jednak ukazuja jasno rowniez perspektywe naprawy i powrotu do pierwotnej mito-
$ci, ktora juz nigdy nie bedzie zdradzona (np. Iz 54, 9 n).

Motyw tak mocno rozwinigty przez starotestamentalnych prorokéw znalazt ra-
czej niewielki oddzwiek w pismach Nowego Testamentu. Mozna tu odnotowac je-
dynie kilka niewielkich tekstow nawigzujacych do mitosci oblubienczej. Porownuja
one przyjscie Mesjasza do zaslubin (Mt 2, 18 //; 22, 1-14; 25, 1-13; J 2, 1-12; 3,29 n),
postuge apostolska do roli przyjaciela pana mtodego (2 Kor 11, 2) oraz ukazuja zba-
wienie jako zaslubiny Baranka (Ap 19, 7-9)*'. Mozna by zapytac o przyczyng tej re-
dukcji. Stato si¢ tak by¢ moze dlatego, ze malzenstwo w czasach grecko-rzymskich
nie przedstawiato juz tak wzniostego ideatu jak w spoteczenstwie dawnego Izraela.
Dlatego nie byto juz tak czytelnym obrazem Bozej mitosci do ludzi.

Odwrotnie natomiast ma si¢ sprawa z motywem mitosci rodzicielskiej, czy-
li w przypadku Biblii gtownie ojcowskiej??. W ksiegach Starego Testamentu, zwlasz-
cza prorockich, zostal on jedynie zarysowany (por. Wj 4,22;2 Sm 7, 14//1 Krn 17, 11;
Ps 2, 7; 1z 63, 1664, 7), aby w pismach Nowego Testamentu znalez¢ pelne rozwi-
niecie. Dotyczy to zwlaszcza Ewangelii Janowej i Pierwszego Listu $w. Jana, gdzie
okreslenie Boga jako Ojca pojawia si¢ najczgsciej”, lecz takze Ewangelii Mateuszo-
wej, Listow $w. Pawla i innych pism. Zauwazano, ze w Ewangelii Janowej okreslenie
Boga jako Ojca jest czestsze niz samo stowo Bog i odpowiada mu roéwniez bardzo cze-
ste okreslenie Jezusa jako Syna. Ich wzajemna wigZ jest okre$lana przede wszystkim
jako ayomn, a okreslenie to jest jak najbardziej wlasciwe do okreslenia wzajemne;j
mitosci rodzicow i dzieci ze wzgledu na specyfike znaczeniowsg greckiego stowa.

Okres$lanie Boga jako Ojca jest uzywane przede wszystkim w znaczeniu ojcow-
skiej dobroci i mitosci. Bardzo dobrze wida¢ to zwlaszcza w takich tekstach jak:
Mt 5, 45-6, 18 oraz bardzo wielu Janowych (3, 35; 10, 17 itd.). Jednak i w pozosta-

20 Por. J.A. Dearman, The Book of Hosea, Grand Rapids Mi 2010, 54 nn.

2l Por. np. M. Wojciechowski, Apokalipsa swigtego Jana. Objawienie a nie tajemnica (NKB NT,
XX), Czgstochowa 2012, 349.

2W Biblii znajdujemy tylko jedno wyrazne poréwnanie mitosci Bozej do matczynej,
a mianowicie w 1z 49, 15: Czy moze kobieta zapomnie¢ o swym niemowleciu? Czy moze nie mitowac
dziecka swego tona? Lecz gdyby nawet ona zapomniata, Ja nie zapomne o tobie!

2 Por. J. Drgas, ,,Kto mnie zobaczyl, zobaczyl takze i Ojca* (J 14, 9). Bog Ojciec w Ewangelii Jano-
wej, w: Ty, Panie, jestes naszym Ojcem (Iz 64, 7). Biblia o Bogu Ojcu, red. F. Mickiewicz, J. Warzecha,
Warszawa 1999, s. 115.
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tych tekstach Nowego Testamentu, ktore nazywaja Boga Ojcem, nalezy si¢ doszu-
kiwa¢ sensu ojcowskiej mitosci Boga (np. Lk 6, 36; Rz 8, 15; 1 P 1, 3). W tekstach
biblijnych okreslenie Boga jako Ojca nie jest tylko odréznieniem Pierwszej Osoby
Boskiej od pozostatych, jak si¢ je czgsto dzis$ rozumie. Dlatego nalezy w nim zawsze
szuka¢ sensu ojcowskiej mitosci czy to do Syna, czy tez ludzi.

4. OKRESLANIE POSTAWY CHRZESCIJANSKIEJ
ZA POMOCA UCZUC - MOTYWACJA EMOCJONALNA

Roéwniez charakterystyczne, zwlaszcza dla Listow Nowego Testamentu, jest okre-
$lanie postaw, jakimi powinni cechowac si¢ chrzescijanie, przez zastosowanie okre-
slen dotyczacych uczué. Znajdujemy je zwlaszcza w roznych katalogach chrzescijan-
skich zalet. Chodzi o takie okreslenia jak: ayomn z roznymi dookresleniami (Rz 12, 9;
Flp 2, 2; por. Kol 3, 19; Ef 5, 25. 33; 1 P 1, 22; 2, 17), pthoctpoyol (= bycie serdecz-
nymi — Rz 12, 10), pthadeleot (= braterscy — Rz 12, 10; 1 P 3, 8 por. Hbr 13, 1; 1 P 1,
22;2 P 1,7), yaupovteg (= radosni — Rz 12, 12; por. 2 Kor 3, 11; Flp 2, 18; 3, 1;
4, 4 i in.), omayyva (= wrazliwos¢ — Flp 2, 1; Kol 3, 12), evemiayyvot (= serdeczna
zyczliwos¢ — Ef 4, 32; 1 P 3, 8) i owrippot (= serdeczne wspotczucie — Flp 2, 1;
por. Kol 3, 12). Te ostatnie, to odpowiedniki hebrajskiego rahamim, okreslajg glebo-
ko przezywang mito$¢ i mitosierdzie.

Na pewno okreslaja one uczucia, przy czym chodzi przede wszystkim o uczucie
mitosci i zyczliwosci, a takze i chrze$cijanskiej radosci. Jak stusznie zauwazono, nie
chodzi jednak o uczucia w sensie indywidualistycznym i romantycznym, jak dzi-
siaj rozumie si¢ najczgséciej mitos¢. W Listach Nowego Testamentu chodzi o dobro¢
i zyczliwos¢, ktora przejawia sie 1 wyraza w bardzo konkretnych czynach dla do-
bra innych?. Obejmuje ona zaréwno szczere uczucie, jak i konkretny czyn, ktory
z niej wynika. Milosierdzie jako szczera wrazliwos$¢ na drugiego cztowieka, kto-
ra zawsze ukonkretnia si¢ we wlasciwej postawie i udzielanej pomocy, stanowi isto-
te etyki chrzescijanskiej®.

Jestesmy przyzwyczajeni bardziej ceni¢ konkretny czyn niz milos¢, uwa-
zajac uczucie za sprawe¢ subiektywna, bardzo osobistg i w sumie niezbyt waz-
ng. Za co$, co nie podlega obiektywnej ocenie. Jednak harmonijne polaczenie
zyczliwego uczucia z czynem uwydatnia najpierw szczero$¢ swiadczonego komus
dobra. A szczera intencja jest przeciez bardzo wazna dla adresata udzielanej po-
mocy. Dobro §wiadczone z wewnetrznym zaangazowaniem, a wiec 1 przekonujaca
szczeroscia, sprawia adresatowi o wiele wieksza satysfakcje 1 rados¢. Taka pomoc
cenimy sobie o wiele bardziej niz te, ktora mogtaby wynika¢ z interesownosci czy
wyrachowania w oczekiwaniu na wtasng korzy$¢ pomagajacego. Dlatego tez okre-
$leniami dotyczacymi uczué, zwlaszcza mitosci i zyczliwosci, opisano w Biblii nie
tylko Boga, lecz ukazano rowniez ideat etyki chrzescijanskie;.

24 Por. J.H. Elliott, dz.cyt. 386.
2 S. Hatas, dz.cyt., 286.
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Z drugiej za$ strony, przezywane emocje sa wielkg sit¢ motywacyjna. O wiele
fatwiej 1 chetniej wykona zadanie kto§ motywowany zyczliwos$cia i przychylnoscig
do adresata pomocy. Znacznie tatwiej i lepiej wykonamy zadanie dla kogos, kto jest
nam bliski i kogo lubimy. Bardziej spontanicznie przychodzi nam §wiadczy¢ do-
bro komus, kogo znamy i obdarzamy zyczliwos$cig niz dla anonimowych odbiorcow.
Wielkie uczucie za$ potrafi zmobilizowa¢ czlowieka nawet do wielkiej wspaniato-
myslnosci i pos§wigcenia, jak to obserwujemy na przyktadzie kochajacych si¢ ludzi.
Widac¢ to szczegolnie dobrze na przyktadzie rodzicdw, ktdrzy potrafia wszystko po-
swigcic¢ dla swego dziecka. Rowniez dobrze umotywowani zotnierze sg zdolni do nie-
bywatych poswigcen, a nawet bohaterstwa.

Na tym wiasnie polega motywacyjna sita biblijnych pouczen i zachet, ktore
zawieraja w sobie rowniez aspekt emocjonalny i odwotuja si¢ do ludzkich uczu¢.
Dlatego tez w ich interpretacji nalezy dostrzec 1 uwzgledni¢ rowniez i ten wymiar,
aby nalezycie dowarto$ciowaé ich pareneze. Rowniez w thumaczeniach Pisma Swig-
tego na jezyk polski i inne jezyki wspotczesne nalezy szukaé i dobierac takie odpo-
wiedniki oryginalnych stow i sformutowan, aby tego niuansu emocjonalno-motywa-
cyjnego nie zagubic.

Na mocno zaakcentowanym wymiarze emocjonalnym polega rowniez literac-
kie pigkno Biblii jako tekstu, ktory zawiera duze walory artystyczne. Podobnie jak
warto$ciowa i pigkna literatura sigga do glgbokich poktadow ludzkiej uczuciowosci.
W réznych tekstach Pisma Swictego aspekt ten mozna odnalezé, cho¢ nieraz jest
ukryty pod powtoka réznych okreslen i poréwnan. Nalezy ten wymiar wydoby¢
i nalezycie dowartosciowac, aby jak najlepiej zrozumie¢ petng zawarto$¢ biblijne-
go oredzia.
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EMOTIONALITY REFLECTED IN THE BIBLE. SOME EXAMPLES

Summary

The paper demonstrates an emotional aspect of biblical communication on some examples.
Firstly, it is rich emotional vocabulary depicting goodness of God as well as Christian attitude.
It contains terms describing love, mercy and grace. It also includes comparisons to married, bridal
and parental love, especially paternal love. It is seen in frequent calling God Father. The author
suggests that this aspect should be more visible in Bible translations into modern languages.
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