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,Kobieco§é“ i literatura...

Justyna Go6rny

»KOBIECOSC"™ 1 LITERATURA -
ANALIZA RECENZJI Z PISMA

»DAS MAGAZIN FUR DIE LITERATUR
DES IN- UND AUSLANDES”

Z LAT 80. 1 90. XIX w.

Pisarstwo kobiet zajmowalo krytykéw ,Das Magazin fiir die Literatur des
In- und Auslandes™ (,Magazyn Literatury Krajowej i Zagranicznej”), czemu dawali
wyraz zaréwno w recenzjach, jak i w szkicach o bardziej ogélnym charakterze. W
uj¢ciach syntetycznych na ten temat pojgciem centralnym stawala sig ,plec”, gtéwnie
~kobieco$¢” oraz, opisywana zazwyczaj implicite, ,meskos$¢”. Krytycy starali sig
poprzez wyliczanie cech typowych dla produktéw ,kobiecego pidra” scharakteryzowaé
(zdefiniowaé?) pisarstwo kobiece. Przy czym tematem jest tu wlasnie ,literatura
kobieca”, a nie , literatura kobiet”, poniewaz omawiani poniZej autorzy nie konstatuja
jedynie faktu istnienia piszacych kobiet - co oddawatyby terminy ,,pisarstwo, powiesci,
literatura kobiet” - ale probuja wyr6zni¢ cechy wspdline dla wszystkich autorek, opisac¢
nowg jako$¢, ,pisarstwo, literature, powies¢ kobieca”. Wymieniajac cechy — a wlasciwie
glownie wady - wlasciwe ksiazkom napisanym przez kobiety, ich geneze widza w takich,
a nie innych, uwarunkowaniach ,,natury kobiecosci”.

Wida¢ to choéby na przykiadzie tekstu Gerharda Amyntora?, ktory
opublikowal w ,Das Magazin...” trzycz¢sciowy artykul zatytulowany Frauensiinden
auf dem Parnass (Grzechy kobiece na Parnasie)®. Wicle miejsca po§wigcil autor
opisowi typowych dla piszacych kobiet bledéw, opierajac si¢ na analizie cytatow
wynotowanych z powiesci napisanych przez kobiety (nota bene wynotowanych przez
jego przyjaciela i to bez podania Zrddet, tak aby Amyntor nie sugerowat si¢ w swoich
sagdach znajomoscia nazwisk autorek). Jako ,grzechy kobiece na Parnasie” Amyntor
wymienia brak umiej¢tnosci konstruowania postaci zgodnie z prawdopodobiefistwem
psychologicznym, zamilowanie do watkéw romansowych, niegramatyczno$é, brak
zdolnosci logicznego i ,filozoficznego” myslenia (to ostatnie nalezy rozumie¢ jako brak
umiejetno$ci porzadkowania materiatu). Jako przyklad podaje zdanie, ktore raczej
jest niezreczne stylistycznie niz nielogiczne: ,Swiat, wedlug starego podania, miat by¢
stworzony w miesigcu marcu™ (nie podaje Zrédia). Amyntor analizuje to zdanie bardzo
whnikliwie (zajmuje mu to ok. péltorej strony, czyli polowg artykutu) i dosy¢ zlosliwie,
przy czym postuguje si¢ argumentami o réZnym ci¢zarze gatunkowym, piszac m.in. Ze
§wiat nie mégt by¢ stworzony w miesigcu marcu, bo w momencie stwarzania §wiata nie
bylo jeszcze miesi¢cy®. Podsumowanie wywodu jest druzgoczace: ,Nawet gaworzenie
niemowlecia zawiera wigcej Scistego myslenia niz takie bajanie mamki a do wytworzenia
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nastroju zaden pisarz, nawet kobiecy [sic!], nie powinien probowaé go uzy¢™. Mozna
odnies¢ wrazenie, Ze Amyntor sprawdza wypracowanie szkolne, a nie czyta powiesc,
poniewaz to zdanie podobnie jak wszystko, co wedlug niego w powiesciach kobiet
odbiega od normy jezykowej, traktuje jako biad, a nigdy jako wiasciwe literaturze
eksperymenty jezykowe. W swoich rozwazaniach nad zacytowanym zdaniem krytyk
w zasadzie nie bierze pod uwagg, ze wybrane sformulowanie moglo byC efektem
$wiadomej decyzji artystycznej autorki, chocby wyrazem dazenia do stylizacji na basn
czy mit. Slad refleksji nad stylistyczng funkcja sformutowania o stworzeniu $wiata
pojawia si¢ wprawdzie, kiedy Amyntor pisze o ,wytwarzaniu nastroju”, ale jest to lad,
ktéry krytyk sam szybko zaciera, piszac w sposob nie znoszacy sprzeciwu, ze takiego
betkotu niepodobna uzna¢ za stylizacj¢, co zacytowano powyzej.

Tio artykulu Amyntora tworzy obraz ,kobiecosci” funkcjonujacy w kulturze
niemieckiej drugiej polowy XIX wieku’. Kobieta jest opisywana esencjalistycznie jako
odznaczajgca si¢ pewna niezmienng ,naturg” czy tez istotg”. Szczegélowy katalog
niezmiennych jakoby cech kobiecych rzecz jasna ulegal modyfikacjom. Definicja
~kobiecosci” ma swoja histori¢, zmieniala si¢, jak definicja kazdego pojecia, mozna
jednak przyjac, ze do cech najczgsciej czy tez na ogét uwazanych za kobiece nalezata
opiekunczosé, lagodnos¢ a nawet pokora, skromno$¢, bierno$¢, brak zdolnosci
tworczych, emocjonalnoéé, stabo$¢ fizyczna, blisko§¢ do natury. Amyntor tworzy
swoja charakterystyke pisarstwa kobiecego w milczacym odniesieniu do tego wiasnie
wyobrazenia, opiera si¢ na nim wyliczajac charakterystyczne cechy ,kobiecego
pisarstwa”, a jednocze$nie na biezaco objasnia ich genez¢, oraz poddaje ocenie.

Podobnie post¢puje nawiazujacy do Amyntora Wilhelm Loewenthal w artykule
Frauentaten auf dem Parnass® (Czyny kobiece na Parnasie). Wymienia nastgpujace
wiasciwosci pisarstwa kobiecego: ,,Plytko$¢ ujecia, brak pogicbienia, dzielenia wlosa
na czworo [...] uczepianie si¢ nieistotnych cech zewnetrznych, patrz opisy garderoby,
przy straszliwym zaniedbaniu tego, co psychologicznie istotne™. Jednak krytyk uwaza,
ze obwinianie autorek za te bigdy nie przyniesie pozytku, poniewaz (w domysle) nie
spowoduje poprawy. Takie, a nie inne, cechy kobiecego pisarstwa wynikaja bowiem
z natury kobiety, ktdra odznacza si¢ wicksza (w domysle: wigksza niz u mezczyzny)
JVersatilitiat” (ptynnoscig) co — jak ttumaczy autor - oznacza ,Zdolnos¢ rozptywania
sie jak ciecz, pozornie bezgranicznego rozlewania si¢, przyjmowanie bez oporu kazdej
napotkanej formy za wilasng”’. Loewenthal deklaruje, ze potrafi dostrzec zalety
wynikajace z tej ,,plynnosci”, konkluzja jego artykutu jest w obliczu takiego zamiaru
zaskakujaca dla dzisiejszej czytelniczki i czytelnika: natura kobiety, jej ,,plynno$c” jest co
prawda zrodlem wad kobiecego pisarstwa, ale ma réwnez pozytywny skutek uboczny:
z niej wynika takze to, co warto§ciowe w pisarstwie kobiecym. Loewenthal sprowadza
to zjawisko do nastepujgcej formuly: zalety , kobiecego piéra“ to ,.cnoty ich przewinie
(,Tugenden ihrer Fehler). Pisarstwo kobiet jawi si¢ w jego tekscie jako swego rodzaju
zjawisko mediumiczne, pisarka nie jest w stanie rgczyC ani za zle, ani za dobre rzeczy
w swoim dziele, skoro ich geneza lezy nie w jej Swiadomym akcie tworczym, ale w jej
Jnaturze“, Wiasciwie Loewnthal jedynie bardziej uwypukla to, co mozna odnalezé
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takze w tekscie Amyntora, ktéry wymagat od pisarek zgodnego z uzusem uzycia j¢zyka,
nie otwierajac im drogi do jezykowej innowacyjnosci.

Konstruujac definicj¢ pisarstwa kobiecego, krytycy jednoczesnie odrzucali
kobieco$¢ jako kategori¢ badawcza, uzasadniajac to dagzeniem do bezstronnosci. Takze
dlatego Amyntor nie chcial zna¢ nazwisk autorek: zgodnie z jego objasnieniami przy
pisaniu artykutu zalezato mu na obiektywizmie, ktéry uwaza za najwigksza zalete w
swojej profesji. Jego idealem jest krytyk literacki §lepy nie tylko na nazwisko autora (bo
znajac je moglby nie by¢ bezstronny), ale i na plec. ,,Z chwila, gdy kobieta wystepuje
publicznie jako pisarka, pozbywa si¢ dla rzetelnego krytyka swojej pici; staje si¢ [...]
istota bezpiciows, tzn. istota wyzszego rodzaju, z ktérej ragk przyjmujemy duchowe
dary, zupetnie nie my$lac o tym, czy te rece naleza do meskiego czy kobiecego ciata™
pisze Amyntor w tym samym artykule. Ta deklaracja jest zgodna z wyobrazeniem o
krytyce, jakie majg inni autorzy ,Das Magazin...”, takze ci, ktorzy nie zajmowali si¢
pisarstwem kobiet. Bezstronno$¢ i obiektywno$¢ byta uznawana za warunek konieczny
warto$ciowej krytyki literackiej. Na pewno jednak to rozszerzenie zasady bezstronnosci
na ple¢ autora musi zastanawiaé, gdy postulowane jest w artykule z cyklu Grzechy
kobiece na Parnasie, ktorego tematem sg biedy typowe dla piszacych kobiet, a nie dla
»bezplciowych istot wyZszego rodzaju”. Autor artykutu zapewnia, ze ple¢ nie jest dla
niego istotna przy ocenie dziet literackich, a jednocze$nie implicite definiuje , pisarstwo
kobiece”, co wigcej, w trzeciej czgdci cyklu dowodzi, ze nie znajac autora, mozna na
podstawie samego tekstu rozpoznaé, czy napisala go kobieta, czy tez mgzczyzna.
Chwali si¢ nawet, uznajac to za potwierdzenie swoich pogladéw, ze niejednokrotnie
mu si¢ to udalo. Takie rozpoznanie mozliwe jest, wedtug Amyntora, gidwnie dzigki
obecnosci w tekstach kobiet typowo kobiecych bledow.

Z jednej zatem strony katalog typowo kobiecych bi¢dow, niezmazywalne
pietno kobiecosci wypalone na tekscie. Z drugiej postulat bezstronnosci, uzasadniane;j
sprawiedliwg §lepota na pte¢ autora.

Te sprzeczne zalozenia wida¢ w tekstach recenzji. Niemal w kazdym numerze
»Das Magazin...” pojawialy si¢ recenzje z ksiazek, ktdrych autorka byta kobieta. Pozornie
spelnialy one postulat pomini¢cia pici autora. Zajmowaly si¢ konkretnym dzielem,
skupiajac na jego zaletach i wadach, bez proby uzycia go jako przykiadu na typowo
kobiece pisanie. Jednak nazbyt czgsto pojawiajg si¢ w nich wzmianki umiejscawiajace
omawiang autork¢ na pozycji kobiety/pisarki wyjatkowej. I tak humor piszacej dla
miodziezy Sary Hutzler odrdznia ja od ,naszych literackich babo-chlopow” silacych
si¢ na ,nienaturalno$¢ i sztuczng oryginalno$¢™?. Pisarka Helene Pichler zostaje
wsrdd pochwat okre§lona jako posiadaczka ,samodzielnego ducha, ktory patrzy na
$wiat wlasnymi oczami a nie za po$rednictwem konwencjonalnego pensjonarskiego
wychowania™?. Jesli autorka zostala uznana za wartoSciowa, otrzymywala co§ w
rodzaju nominacji na ,prawdziwego pisarza” (juz nie: pisarkg). Byla wyr6zniana
z tlumu, rozpatrywana jako tworcza indywidualno$¢, wyodr¢bniana z masy, ktora
nZalewa“ literatur¢ ,kobiecym elementem™. Te¢ mas¢ tak charakteryzuje Gerhard
Amyntor: ,Kobiety, wdowy 1 dziewice, hrabianki i mieszczanskie cory, damy dworu
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i guwernantki, stare panny i podlotki tworzg dzisiaj, najroznorodniej przemieszane,
wrecz nieprzeliczong armi¢ pilnych i zrgcznych powiesciopisarek i nowelistek™s.
Tego typu opis, wyraznie naduzywajacy wyliczenia, nie tylko wytwarza wrazenie, ze
kobiet piszacych jest ,tak wiele“!s, pokazuje tez, ze piszace kobiety stanowia przekroj
populaciji kobiecej. Czytelnikowi musi nasunaC si¢ wniosek: za pisanie wzigli si¢ juz
wszyscy (a raczej wszystkie), takze osoby, ktore si¢ za to braC nie powinny, bo tego nie
potrafia. Nic wigc dziwnego, ze chcac pochwali€ pisarke, krytyk musi wyodrebni€ ja
z tej nickompetentnej masy. Stad zelazny punkt niemal kazdej recenzji: zaznaczenie,
w jakim stosunku dana ksigzka, mimo ze wyrdzniajaca si¢ na tle innych, pozostaje
wzgledem tego, co rozumie si¢ przez ,powiesci spod kobiecej reki”, w jakim stopniu
odbijaja si¢ w niej ,,grzechy kobiece na Parnasie”, czyli typowo kobiece biedy.

Zdobycie pewnej renomy moglo zatem zapewni¢ pisarce indywidualne
traktowanie. Nawet jesli krytyk byl ogdlnie nieprzychylny pisarstwu kobiet, mogt by¢
przekonany, ze sg pisarki, ,kt6rym na podstawie przediozonej tworczosci musimy
[podkreslenie - J. G.] przyznaé prawo do pisania i bycia czytanymi“”. Ten $cisly podziat
na pisarki (ktérych jest niewiele) i piszace kobiety (zalewajace rynek literacki) wydaje si¢
wynika¢ wiasnie z zarysowujacego si¢ w tek$cie Amyntora rozdwojenia na poszukiwanie
charakterystyki typowo kobiecego sposobu pisania z jednej oraz na postulat zachowania
bezstronnosci krytyka $lepego na ple¢ autorki (bo sprawiedlowego) z drugiej strony.
,Pisarstwo kobiece” byloby wtedy atrybutem piszacej masy kobiecej, natomiast na
bezstronng krytyke zastugiwalaby pisarki uznane, wyr6zniajace si¢.

Przy blizszym przyjrzeniu si¢ temu podzialowi, mozna jednak zauwazyc, ze
tylko pozornie niweluje on wspomniang rozbiezno$¢. Podzial na prawdziwe pisarki
z jednej i typowo kobiece pisarstwo z drugiej strony jest przeprowadzany bardzo
skrupulatnie; nic moze by¢é mowy o przynaleznosci jednocze$nie do obu grup',
szczegOlnie jesli zamiarem krytyka jest pozytywna ocena jakiej§ pisarki. Wszystkie
te spostrzezenia dotycza recenzowania poszczegdlnych dziel. Jednak juz w uwagach
ogélniejszej natury, a tym bardziej w szkicach monograficznych pos$wigconych
~pisarstwu kobiet”, wspomniany podzial wydaje si¢ paradoksalnie skutkowaC tym
Sci§lejszym zwigzaniem obu stron. Sytuacj¢ t¢ nastepujaco scharakteryzowatl Heinrich
Lobner piszac: ,Smutne jest to, ze tych niewiele kobiet, zresztg wspaniale uzdolnionych
—kazdy sobie tu milczaco uzupetni nazwiska - musi [podkreslenie - J. G.] wbrew wiasne)
woli ciggna¢ za sobg tak potworng rzeszg grafomaniskich, nieudolnych, przemadrzatych
dyletantek “"*. Wydaje si¢, ze przymus, o ktérym tu mowa, nie polega na tym, ze zdoine
pisarki w jaki§ namacalny sposéb ciagna za soba rzesz¢ dyletantek. Sam Lobner
zapewne by si¢ z takg konkluzjg nie zgodzil, ale ten przymus wytwarzajg sami krytycy,
kiedy piszac o kobietach-autorkach, nawet tych uznanych za warto$ciowe, nie traktuja
ich jak artystycznych indywidualnosci, lecz widzg je zawsze na tle ,grafomarniskiej
kobiecej masy”.

Istotnym punktem recenzji, ktorej obiektem jest ksiazka napisana przez
kobietg, bedzie zatem stwierdzenie, na ile jest to typowa literatura kobieca, a na ile tekst
wartosciowy, ktdry nalezy rozpatrywac w kategoriach zlego i dobrego pisarstwa, tak
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jak ksigzki me¢zczyzn. Z drugiej strony piszac o ,literaturze kobiecej” rozumianej jako
zjawisko ogolne, krytyk bedzie zaznaczal, czy wigcza w swoje rozwazania czy z nich
wyklucza ,,prawdziwe pisarki?,

Rozréznienie prawdziwej pisarki i kobiet piszacych pozwala obej$é paradoks
pisania o kobiecym pisarstwie przy zalozeniu, ze piec nie ma znaczenia. Jednocze$nie
rozroznienie to W spos6b wyrazny pokazuje, ze kobieta-pisarka nalezy do dwoch
porzadkow: jest ,pisarzem”, a wyobrazenie pisarza idealnego 1gczy sig, jak wynika
chociazby z opisu Amyntora, z wyzszymi sferami zycia duchowego, gdzie nie ma
miejsca na cialo (i ple¢). To wyobrazenie konotuje wzniosle okrelenia, takie jak
tworczos¢, wartosc estetyczna, prawda, doskonalos¢. Jednak pisarke krytyka postrzega
rowniez poprzez pryzmat ,kobiecosci”, tak jak ja definiowano w drugiej polowie XIX
w. Ta definicja ,kobiecosci”, obejmuije, jak juz wspomniatam cechy takie jak bliskos¢
do natury, naiwnos¢ (dziecigcos¢), biernosé, odtworczosé. Nietrudno zauwazyé, ze tak
definiowane ,,kobieco$¢” i pisarstwo ze soba koliduja. Wydaje si¢, ze nie jest to kolizja
poj¢c o podobnej sile oddziatywania: strong dominujacg jest pojecie ,kobiecosci”. Jest
stale obecne w tle krytycznych rozwazan o dzielach piszacych kobiet i zakioca, tak jak
staratam si¢ to pokaza¢ wyzej, idealng dychotomig dobrej i zlej literatury. To no$nosé
tego pojecia sprawia, ze krytycy piszac o kobietach autorkach porzucajg rozwazania na
temat jakosci literatury i przechodzg do opisu ,,pisarstwa kobiecego”.

W takiej sytuacji pod znakiem zapytania postawiony zostaje ideat obiektywnej
krytyki. Ten ideal, tak jak go przedstawia np. Amyntor mozna moim zdaniem postrzegac
jako konstrukcje, ktéra przestata by¢ pomocna krytyce literackiej, kiedy ta dostrzegta i
sproblematyzowata nowe zjawisko - pisarke, kobiet¢ piszacg. Mozna tez obstawanie przy
domniemanej Slepocie krytyki na kwestie ,,pozaliterackie” (w tym piec) odczytywaé jako
probe dokonania chocby malej zmiany w rozumieniu , kobiecosci” poprzez wyznaczenie
pola, na ktérym nie dziata wynikajaca z wszystkich dziewigtnastowiecznych definicji
tego pojecia dychotomia meskie-zefiskie, natomiast mamy do czynienia z pisarzem,
istotg stojagcg ponad picia. Nietatwo byloby obroni¢ tezg, ze Amyntor czy Loewenthal
mieli takie wiadnie zalozenie, jednak warto podkresli¢ obecny w ich tekstach potencjat
reformatorski. Jak trudne bylo przeforsowanie zmian w rozpowszechnionym obrazie
»kobiecosci”, widac na przykladzie Amyntora i to nie tylko w jego szkicach i recenzjach,
ale i w twdrczosci wiasne;.

Ekskurs. ,, Kobieco$¢” dla Amyntora.

W szesnastym numerze ,Das Magazin...” z roku 1886 pojawila si¢ recenzja z
dwoch powiesci napisanych przez m¢zczyzn. Autorkg recenzji byta Berta von Suttner,
wymieniana przez recenzentéw i wspOlpracownikow pisma jako jedna z lepszych
niemieckich pisarek wspdiczesnych?'. Jedng z ksigzek recenzowanych przez Suttner jest
Vom Buchstabenzum Geiste (Odliterydo ducha) GerhardaAmyntora. Suttnerprzyklada
duza wagg do postaci kobiecych, zarzucajac autorowi, e w powiesci, ktorej tematem jest
spor swiatopogladowy migdzy ojcem a synem, przedstawii kobiety jako niedomagajace
intelektualnie: ,,tym razem autor Frauenlob [Pochwala kobiet, wczesniejsza publikacja
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Amyntora - J.G.] potraktowal kobiety jak ojczym: ani jednego rozsadnego stowa nie
wklada im w usta [...] bardzo si¢ obawiam, ze Amyntor uwaza rozum za rzecz, do ktorej
nie mozna jako kobieta zglasza¢ pretensji“?2. Berta von Suttner dziwi sig, jak pisarz,
ktéry ma na swoim koncie ksigzkg przychylng kobietom, mogt stworzy¢ tak negatywne
postacie kobiece**. W tej samej recenzji autorka ironizujac pisze o innej postaci kobiecej,
bohaterce opowiadania Hermana Heibera Eine vornehme Frau (Kobieta elegancka):
»JakZze naszkicowana jest ta bohaterka - c6z za obraz wdzigku i uroczej gracji, przy
tym jakze bliska prawdy ze swoimi stabosciami, hrabina Ange Clairefort - pi¢kna,
niepraktyczna, dziecinna matka sze$ciorga malych aniotkéw [...] Heiber musiat zna¢
taka istote - nie jest mozliwe, Zeby ta postac, az do najdrobniejszych i najdelikatniejszych
swoich detali powstata w - chocby najbardziej plomiennej - wyobrazni poety“*. Nie
wypowiadajac swej krytyki wprost, Suttner zarzuca Heiberowi, ze jego postac jest
nieprawdopodobna, nierealistyczna. Czyni to bardzo przewrotnie: odwotujac si¢ do
rzeczywistosci pozaliterackiej wyrywa postaé Heibera z jej dotychczasowego otoczenia,
przez co uwidacznia sig jej konwencjonalno$¢, fakt, ze jest skonstruowana. Suttner chodzi
o pokazanie, ze istnienie takiej kobiety jak hrabianka Agnes Clairefort jest niemozliwe?.
Wskazuje takze na wyidealizowanie samego literackiego obrazu kobiety, prowadzace
do sprzecznosci: niepraktyczna dziecinna kobietka wychowuje szostke dzieci, a nawet
zarabia na ich utrzymanie. Zestawiajac opowiadanie Heibera z powie$ciag Amyntora,
Suttner uwypukla podobiefistwo postaci kobiecych wystepujacych w obu utworach: ich
wzorem jest konwencja literacka a nie, jak chcialaby recenzentka, realne kobiety. Z jej
zarzutami trudno si¢ nie zgodzi€¢, Amyntor nie byl innowatorem (postulowane przez
Suttner odniesienie do rzeczywisto$ci spotecznej mogtoby w tym przypadku stag si¢
zaczatkiem innowacji), tworzac swoje postacie kobiece nie wyszedt poza stereotypowy
obraz literackiej ,,kobiecosci”.

Takze jako krytyk Amyntor nie zawsze potrafit konsekwentnie doprowadzi¢
swoje rozumowanie do kofica w miejscach, gdzie wymagaloby to wykroczenia przeciwko
rozpowszechnionej definicji ., kobiecosci”. W jednej z recenzji wspomina o programowej
nieprzychylnosci niektorych krytykéw wobec ksigzek kobiet, wspomina o ,metodzie
tego krytyka, ktdry wszystkie pisma spod kobiecego piéra odktadat przynajmniej na rok,
zanim zabrat si¢ do oceny“*. Sam Amyntor zaznacza, Ze post¢puje inaczej, jak mozny
si¢ domyslac dlatego, ze podchodzenie do dziet literackich bez uprzedzen zalicza do
obowigzkow rzetelnego krytyka. Nie przeszkadza mu to jednak ulegaé stereotypowemu
wyobrazeniu o wzgledach, jakie okazuja plci pigknej me¢zczyini, co mialoby by
widoczne takze na polu literatury. Piszac o obiektywnosci krytyka przestrzega przed
sytuacja, w ktorej ten ,przy swojej krytycznej pracy [...] falszuje swoj sad na korzysé
tkliwych oczu lub polyskujacych warkoczy™?".

Pisarstwo i publicystyka Amyntora s3 przykladem na to, jak krytyk, ktory
nie tylko byl deklaratywnie przychylny kobietom, ale i popularyzowal pisarstwo
kobiet poprzez dziatalno$¢ recenzencka, w gruncie rzeczy nie potrafit wyjs¢ poza
ramy zakreslone przez pojecie kobiecosci, czy to jako krytyk literacki czy to jako
powiesciopisarz.
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Wplyw , kobieco$ci” na literaturg

Nie zawsze wspomniane powyzej dzielenie kobiet na ,piszace” i pisarki
okazuje si¢ zabiegiem zadowalajagcym. Robig to zazwyczaj tacy krytycy jak Amyntor
czy Loewenthal, to znaczy deklarujacy swoja przychylno$¢ kobietom i ,kobiecej”
literaturze. Jednak nie wszyscy byli sklonni przyjmowac t¢ ,.inwazj¢” kobiet z podobnym
stoicyzmem. Pojawialy si¢ glosy obarczajace kobiety wing za wspolczesny upadek
literatury niemieckiej (tzn. jej nienaturalne przeestetyzowanie) ,, To Zadne nieszczgscie, ze
kobiety piszg. — pisze cytowany juz wyzej Peter Syrius - Ale to nieszczgcie, ze dzisiaj tak
wiele ich pisze, tak wiele, ze odciskajg na dzisiejszej literaturze kobiece pigtno, dyktujac
publicznoci, pisarzom, nawet samej poezji, cZzym jest poezja: nienaturalno$¢, przesada,
moralizatorstwo“?. Tutaj, oprocz obwiniania kobiet o zepsucie literatury, odnajdziemy
kolejny popularny watek: kobiety, je§li maja na co§ w literaturze wplyw, to nie poprzez
sife wyrazu swoich ksigzek, ale poprzez ich ilo§¢. Dlatego tak istotna jest liczebno§¢
pisarek. Pojedyncza pisarka nie jest w stanie, jak implikuje tekst Syriusa, niczego w
historii literatury zmieni¢, ale wigksza ich liczba stanowi zagrozenie dla ,wlasciwego”,
»haturalnego” rozwoju literatury bedacej sprawa mezczyzn.

Podobnie jak u Amyntora i Loewenthala, pojawia si¢ w tym fragmencie
zagarniajgca wszystko rzesza piszacych kobiet, lecz w przeciwiefistwie do tamtych
dwoch krytykow Syrius nie wyréznia ,,prawdziwych pisarek”, dobrych autorek. Dla niego
skobiece znami¢” na literaturze jest negatywne w kazdym swym przejawie. A raczej
krytyk zdaje si¢ wyklucza¢ sytuacjg, w ktdrej obecno$¢ kobiet w literaturze mogiaby
by¢ zjawiskiem pozytywnym. Podobnie o wplywie , kobiecego piora” pisze inny autor
»Das Magazin..” Arthur Pusch: ,Wielki kontyngent wirtuozéw rekrutuje si¢ gidwnie
z kobiet, ktére swoja produkcja zalewajg wszystkie magazyny, gazety i czasopisma.
Wplyw kobiecego pidra na literature jest szkodliwy i taki pozostanie, przyczyniajac si¢
niemato to regresu tejze. [...] Wielka ilo$¢ [piszacych kobiet - J. G.] opanowala rynek
1 gusta i pojedyncze silne, meskie tony nie przebijaja si¢ w og6élnej kakofonii. Juz sam
fakt, ze dzisiaj w Niemczech zyje ponad 600 pisarek, ktdre pisarstwo obraly za swoje
dodatkowe zajgcie, musi budzi¢ watpliwosci“?. Pusch wyraza zatem podobne obawy co
Syrius: nieszczg¢$ciem dla literatury niemieckiej jest wielka liczebno$¢ piszacych kobiet,
~wirtuozow”. To jest tylko pozornie komplement, piszac o wirtuozach autor ma na mysli
autorki, ktore nie majac oryginalnego talentu opanowaly jednak do perfekcji (wiasciwa
»haturze kobiety*) sztuk¢ nasladownictwa dobrych wzorcow®. Wplyw takiej masy
kobiecych ,wirtuozéw” na jakos§¢ produkcii literackiej jest wedtug Puscha zatrwazajacy.
zaden z cytowanych wyzej autoréw wilasciwie nie opisuje blizej skutkow tego wplywu.
Syrius wspomina o ,nienaturalnosci, przesadzie i moralizatorstwie”, i cho¢ nie
konkretyzuje tych ogdlnikowych zarzutéw, to poddaije analizie cztery utwory. Sa to utwory
autorstwa kobiet i analiza skupia si¢ znowu, tak jak u Amyntora, na wlasciwosciach
~Kkobiecego pisarstwa”, a raczej na jego bledach. Opisywane przez Syriusa usterki to
np. nadmiar wyrazéw obcego pochodzenia, bledy w tacinskich cytatach, objasnianie
przez autorke akurat tych obcych stow, ktdre i tak sg znane czytelnikowi. Wspomina tez
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o biedach w kompozycji. Trudno uznadé, ze takie bigdy to wiasnie 6w szkodliwy wpiyw
~kobiecosci” na literaturg, przeciez niepokojace tendencje nie mogg sprowadzac si¢ do
niechlujnej redakcji. Pesymistyczna diagnoza stanu literatury jest przez obu autoréw
traktowana jako zalozenie wstgpne, ktdre czytelnik artykuléw podziela. W samych
tekstach natomiast to, co w literaturze niepokojace, sprowadza si¢ do obecnosci kobiet
na rynku literackim.

U Puscha pojawia si¢ interesujace stwierdzenie, pisze on mianowicie, ze
zalewajaca rynek literacki ,kobiecos¢” ,ttumi pojedyncze meskie tony”. Chodzi tu
oczywiscie o to, Ze literatura pisana przez kobiety dominuje nad literaturg wlasciwa
(tworzong przez mgzczyzn). Ale nie tylko. Pusch oddziela ,mesko$¢” i ,kobiecos¢”
jako cechy literatury od pici autoréw. Czy zatem ,kobieca” literatur¢ mogg pisac
takze mezczyZni? Tak by wynikalo z tekstu Syriusa, ,kobieco$¢” (przynajmniej w
literaturze) jest czym§$ zarazliwym, co moze si¢ przenies¢ na meskiego autora. Moje
sepidemiologiczne” sformuiowanie jest bardzo na miejscu w kontekscie, bo jezyk
Syriusa w pewnym momencie si¢ medykalizuje. I tak pisze on o ,[...] wielu powiesciach
i nowelach jakiejkolwiek autorki albo autora zainfekowanego bakcylem modnej kobiecej
pisaniny“?'. W jego tekscie ostatki ,prawdziwej”, ,meskiej” literatury znajdujg si¢ w
permanentnym zagrozeniu, ukryte za nieszczelnym kordonem sanitarnym. Syrius
nast¢pujaco uzasadnia to, ze w ogdle zaczat pisa¢ o ,powiesciach kobiecych™?: , Nie
wspomniano by o tym ani stowem, gdyby ta stabos¢ [wiasciwa dla powiesci kobiecych
- J. G.] byla indywidualna, jednakze ona jest typowa, stala si¢ choroba, epidemig [...]
ten bakcyl trzeba by nazwaé nienaturalno$¢™. A zatem krytyk porusza ten temat,
poniewaz niepokojaca jest powszechno$¢ oddziatywania ,bakcyla” kobiecego pisarstwa
i szybko$¢ z jakga si¢ ,,choroba” rozprzestrzenia. ,,Kobieco$¢” stala si¢ cecha mogaca
charakteryzowac zaréwno kobiety, jak i m¢zczyzn. Tak rozumiana, ,kobieco$¢” staje
si¢ w tekstach Puscha i Syriusa atrybutem wspoiczesnej literatury, symptomem jej
zlego stanu. Jako taka jest wiasciwa wszystkim kobietom, takze pisarkom uznanym i
niektérym ,zarazonym” m¢zczyznom. Zostata oderwana od konkretnych kobiet i stata
si¢ kategoria, ktorej mozna uzyc snujac refleksje nie tylko o kobietach. To kategorialne
rozumienie ,kobiecosci” nie jest konsekwentne, poniewaz w gruncie rzeczy dochodzi
do ponownego, niejako wtdrnego utozsamienia ,kobiecosci” z piszacymi kobietami.
Prowadzi to znowu do pojmowania ,,kobiecosci” przez ple¢ biologiczna, do kobiet jako
grupy, a co za tym idzie — do wylaczenia z niej m¢zczyzn, ktérzy pozostang na pozycji
»Zarazonych” i nie mogg by¢ obwiniani o upadek literatury.

Wydaje si¢, ze w porownaniu z Amyntorem i Loewenthalem, Syrius i Pusch
w wiekszym stopniu pozostaja w zgodzie ze spolecznym obrazem , kobiecosci”, Scislej
rzecz biorac z jej paradoksalnym uj¢ciem jako niezbywalnego i oczywistego atrybutu
wszystkich kobiet z jednej orazideatu, ktory nie kazda kobieta moze zrealizowac, zdrugiej
strony**. U nich takze , kobiecos¢” jest jednoczesnie przyrodzong cecha wszystkich kobiet
i oderwanym pojgciem, mogacym postuzy¢ takze do scharakteryzowania m¢zczyzn. To
rozdwojenie zostaje w ich mocno nacechowanych emocjonalnie tekstach wykorzystane
do tego, zeby uwypukli¢ negatywny wplyw piszacych kobiet na literatur¢ niemiecka. To
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stowo nie zostaje uzyte przez zadnego z autoréw, ale mozna powiedzie¢, ze przypisuja
kobietom wing za zdiagnozowany zly stan literatury, cho¢ uzasadnienie jest zadziwiajace.
Syrius pisze, powolujac si¢ na innego wspolpracownika ,Das Magazin...”: ,Peschkau
odstonit korzen zia: tylko kobiety jeszcze czytaja ksigzki, a zatem pisze si¢ dla nich i
autorzy muszg i$¢ w orszaku tych krélowych nowego kierunku™.

Syrius nie ogranicza si¢ do zdiagnozowania choroby, proponuje terapig: ,,Jest
juz jednak najwyzszy czas, zeby przynajmniej zacza¢ okazywaé swoje niezadowolenie
Z tego, Ze dzisiaj twdrczo$¢ me¢zcezyzn dopiero wtedy spotyka si¢ z ogdlnym uznaniem,
kiedy przeszia przez filtr kobiecego smaku. [...] Wieczna kobiecoS¢ ciagnie nas w do1™3.
Terapia jest zadziwiajgco minimalistyczna, zwazywszy na tak alarmujacy ton calego
tekstu: ma polegac za wyrazaniu niezadowolenia i nie§mialej nadziei, ze inni podejma
t¢ inicjatywe. Odwotujac si¢ do artykutu wspomnianego juz Emila Peschkaua, Syrius
postuluje rozpoczecie debaty, ktorej skutkiem w dalekiej przysztosci bedzie powazne
ograniczenie wplywu kobiet na literature, czy to jako autorek, czy to jako czytelniczek.
Role swojg i Peschkaua Syrius ma nadziej¢ widzie¢ w tym, ze ich artykuly bedg
poczatkiem korica ,.epidemii”’.

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze dla Syriusa i Puscha pisarstwo kobiet jest
anomalia. Tak dalece, iZ pytanie, jak ma do tego zjawiska podchodzi¢ krytyka literacka
w ogole nie powstaje. Ksiazki kobiet i ksigzki kobiece nie podlegaja ocenie krytyka,
powinno si¢ raczej dazy¢ do tego, zeby ich nie bylo, a nie do tego, zeby byly coraz
lepsze, co jako swojg motywacj¢ podaje Amyntor. Dla Puscha pewne wady kobiecego
pisarstwa sa nie do przezwyci¢zenia. Krytyk stawia zarzut, ze zadna ,,z nich, wliczajac
w to najwigksze poetki i pisarki, [podkreslenie - J. G.} nie zdofata stworzy¢ meskiego
charakteru zgodnie z prawda i naturalnie”®. Inaczej niz Amyntor czy Loewenthal,
Syrius i Pusch nie wdajg si¢ w rozréznienia na pisarki dobre i zle. Po prostu utozsamiaja
pisarstwo zie z kobiecym.

! ,Das Magazin fiir die Literatur des In- und Auslandes byl pismem literackim zatozonym
wychodzacym w latach 1832-1915. W drugiej polowie XIX w. dochodzilo do modyfikacji tytulu i
czgstych zmian redaktora naczelnego, przez co poziom pisma ulegal duzym wahaniom. Roczniki
z lat osiemdziesiatych i dziewig¢cdziesigtych, uwzglednione w moim artykule to pismo ciekawe,
trochg przypominajace , Literaturg na Swiecie“, bo zywo zainteresowane literatura, a nawet w ogéle
kultura nie niemieckoj¢zyczna, np. innych krajow curopejskich (w tym takze na wschod od Niemiec),
amerykanska, chifiska czy indyjska. Na poczatku wieku XX pismo uleglo jeszcze gwaltowniejszym
przemianom, zmniejszyl si¢ format, zniknely zupelinie artykuly fachowe i popularnonaukowe, pismo
zapetnifo si¢ fatwymi w odbiorze opowiadaniami i ogromna iloscig réznorakich reklam.

? Poniewaz ponizej poswigcam Amyntorowi wigcej uwagi, warto moze podaé kilka podstawowach
informacji na jego temat. Gerhad von Amyntor to pseudonim Dagoberta von Gerhadt (1832-1910),
pruskicgo oficera, pisarza, autora szkicow literaturoznawczych i recenzji, wspolpracownika ,,Das
Magazin...“. Nie byl postacia wiodgca, aczkolwiek jego nazwisko zostalo odnotowane w historii
niemieckiej krytyki literackiej. Amyntor w mitologii greckiej i rzymskiej to ,,0jciec Fojniksa, ktérego
oflepit i wypedzil, gdyz syn uwiddl (lub tylko zamierzat uwiesc) jego natoznicg Klytig“ (Stanistaw
Stabryta, Mitologia grecka i rzymska, Warszawa 1994). Amyntor to takze imi¢ jednego z S0 braci,
ktdrzy mieli stac si¢ malzonkami 50 corek Danaosa. Jak wiadomo siostry, zmuszone do malzesistwa
przez ojca, zabily w noc poSlubng swoich mgz6w (jedna z nich tego nie uczynila, ponicwaz spodobal
jej si¢ narzeczony). Amyntor oznacza zatem m¢zczyzng, ktory, albo popelnil przez kobietg zbrodnig
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synobdjstwa, albo tez - zostal przez nig zabity. Wydaje si¢, ze Amyntor odnosil si¢ do pierwszege z
przytoczonych mitéw, poniewaz ten byl bardziej znany.

3 G. von Amyntor, Frauensiinden auf dem Parnass, ,Das Magazin...“ 1885/13, 17, 32.

¢, Die Wel, ciner alten Sage nach, im Monat Mirz erschaffen werden soll. G. von Amyntor, dz. cyt.,
1885/13, 5. 194. -

s Drobiazgowe analizy pojedynczych zdai byly chwytem cz¢sto przez Amyntora stosowanym. W
zeszycie 32 (ten sam artykul) cytuje zdanie: ,Das stach er wieder, der kleine unsichtbare Dokh
mit seiner lichtblitzenden Spitze (I znowu uderzy! swoja blyszczaca klinga ten niewidzialny sztyl:t)
i komentuje: ,,Wie kann die Spitze eines unsichtbaren Dolches vom Lichte blitzen?“ (Jak klirga
niewidzialnego sztyletu moze blyszczeé?). Kolejny przyklad odnosi si¢ do uzycia slowa obcego
pochodzenia: ,Ein Brief, der nach Parfiim duftet“ (List pachnacy perfumami). Jego komentarz:
»Parfiim ist Wohlduft. Nach Duft duften ist eine unertragliche Tautologie“ (Perfumy to pickny
zapach. ,Pachnie¢ zapachem* to niezno$na tautologia) (Oba cytaty: G. von Amyntor, dz. crt.,
1885/32, 5. 459). Bledy, ktore Amyntor przytacza, nie wydaja si¢ dzisiaj razace, jego analizy bardzosi¢
zestarzaly. Pokazuje to, jak bardzo zastrzezena, ktore zgtaszat do tekstéw kobiet byty uwarunkowzne
historycznie i jak malo mialy wspélnego z ,,niezmienng natura kobiety*, do ktdrej si¢ odwolywal.

6 ,[...) selbst im Lallen eines Siuglings ist mehr exaktes Denken erhalten, als in solchem Ammenquatich
und zu Erzeugung von Stimmung sollte ihn kein Romandichter, auch nicht ein weiblicher, zu
verwerten suchen”. G. von Amyntor, dz. cyt., 1885/13,s. 194.

"Naten tematpor. Ute Frevert, Mgziniewiasta. Niewiastaimgz. O réznicachplciw czasachnowoczesnych,
Warszawa 1997. Autorka analizuje niemieckie leksykony i encyklopedie poczawszy od kofica wicku
XVII. Z analizy tej wynika, ze dopiero w wieku X VIII nastapil znaczacy wzrost zainteresowania
tematyka pici, definiowaniem meskosci i kobiecosci i w ogble tak ostrym rozgraniczeniem migizy
piciami w teorii pici i w zyciu spolecznym. W ciagu wieku dziewigtnastego dualizm ten si¢ poglebit i
stal aksjomatem, punktem wyj$cia dla dyskusji nad , kwestig kobieca”.

8 W. Loewenthal, Frauentaten auf dem Parnass, ,,Das Magazin...“, 1886/9, s. 136-140.

9,,[.‘.] die Seichtigkeit der Behandlung, der Mangel an Vertiefung, das Abschweifen vom
Hundertsten ins Tausendste [...] das Haftenbleiben an unwesentlichen Ausserlichkeiten, siche
Toilettenbeschreibungen, bei grausamer Vernachlassigung des seelisch Wichtigen”. W. Loewenthal,
dz. cyt., s. 136

10 1..] groBere Versatilitit [...] die Fahigkeit, wie eine Flissigkeit sich zu ergieBen, ins scheirbar
Grenzenlose sich auszutreiben, jede vorgefundene duBere Form widerstandslos zur eigenen
anzunehmen”. W. Loewenthal, dz. cyt., s. 137.

' Mit dem Augenbilck, da eine Frau offentlich als Schriftstellerin auftritt, legt sie fiir den ehrlichen
Kritiker ihr Geschlecht ab; sie wird |...] ein geschlechtloses Wesen, d.h. ein Wesen hoherer Art, aus
dessen Hinden wir geistige Gaben entgegennehmen, ohne im mindesten daran zu denken, ob diese
Hinde einem minnlichen oder weiblichen Kérper angehoren.”G. von Amyntor, dz. cyt., 1885, 13
s. 257. Co ciekawe, Amyntor posluguje si¢ tak zmyslowa metaforg, ze wrgcz nie sposob obronic si¢
przed wyobrazeniem sobie tych podajacych dary rak: wywoluje si¢ sugestywny obraz ciata za pomocg
tego samego zdania, ktre ma przeczy¢ jego znaczeniu.

12 ...] unsere literarischen Mann-Weiber [...] Unnatur und kiinstlichen Originalitat“. G. Karpeles,
Eine Jugendschrif, ,Das Magazin...“ 1885, 18 s. 284.

13 [...] eines [...] selbstindigen Geistes, der die Welt mit eigenen Augen und nicht durch das Medium
der konventionellen Hoherentéchtererziehung anschaut“. G. von Amyntor, Das Erstlingswerk einer
Frau, ,,Das Magazin...“ 1885/24, s. 381.

14 Krystyna Klosifiska piszac o metaforyce stosowanej przez polska krytyke literacka pod koniec
XIX w. odniesieniu do pisarek zwaraca uwag¢ na ujmowanie pisarstwa kobiet jako ,,nie dajacego
si¢ ujarzmi¢ zywiotu, wybuchajacej bez kontroli energii, popedu, instynktu“ (K. Kiosifiska, Kobieta
autorka. W: Cialo i tekst. Feminizm w literaturoznawstwie-antologia szkicow, red. A. Nasitowska
Warszawa 2001).

15 Frauen, Witwen und Jungfrauen, Grifinnen und Birgertochter, Hofdamen und Gouvernanten, alte
Jungfrauen und Backfische, bilden heut in buntestem Gemisch ein schier zahlloses Heer fleiBiger,
fingerfertiger Roman und Novellenschreiberinnen“. G. von Amyntor, Frauensiinden..., dz. cyt.,
1885/13, 5. 195.

6p Syrius, Frauenromane, ,,Das Magazin... 1885/47.
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1" Tamze, s. 374: »[...] denen wir auf Grund vorliegender Schépfungen das Recht zugestehen miissen,
[podkreslenie - J. G.] zu schreiben und gelesen zu werden”.

Oczywiscie w ramach opracowafi tego samego krytyka. Ta sama pisarka moze byé natomiast przez
jednych uznana za wartosciows, a przez innych za przykiad ,typowo kobiecego®, czyli miernego
pisarstwa.

19 Traurig ist es, dass die wenigen, allerdings herrlich begabten Frauen - ein Jeder wird sich die
Namen hier stillschweigend ergianzen - ein so ungeheures Heer schreibseliger, unfahiger, vorlauter
Dilettantinnen unfreiwillig hinter sich herziehen miissen [podkreslenie - J. G.]”. H. Lobner, Moderne
Scheinliteratur, ,Das Magazin...“ 1885/52.

ONa przykiad Gustav Karpeles nazywa Sarg Hutzler , eine wirkliche Schriftstellerin®, ,,Das Magazin...“
1885/18, s. 283.

2 Bertha von Suttner (1843-1914) stynna niemiecka pacyfistka i literatka, najbardziej znana jako
autorka powiesci Die Waffen nieder!, laureatka pokojowej nagrody Nobla w 1904, byta zreszta
bliska znajoma Alfreda Nobla i uwaza sig, Ze miata wplyw na ustanowienie tej nagrody. Jej zyciorys
jest niezwykle ciekawy, przez jakis czas mieszkali z m¢zem, (Artur von Suttner zalozyl w 1891 r.
stowarzyszenie przeciwko antysemityzmowi), w Armenii, skad von Suttner pisala korespondencje,
oboje byli aktywnymi dzialaczami i wspoitworcami ruchu pacyfistycznego (Friedensbewegung) w
Austrii, Niemczech, na Wegrzech i w Szwajcarii. Jezdzila z wykladami po Niemczech i Stanach
Zjednoczonych.

22 [...] sind die Frauen des Romans von Verfasser des Frauenlobs diesmal etwas stiefviterlich badacht:
nicht ein gescheites Wort wird ihnen in den Mund gelegt [...} Ich fiirchte sehr, dass Amyntor den
Verstand fiir ein Ding hilt, auf welches man als Frau iiberhaupt keinen Anspruch erheben darf” B.
von Suttner, Gerhard von Amyntor, Vom Buchstaben zum Geiste und Herman Heiber Eine vornehme
Frau, ,,Das Magazin“, 1886/16, s. 251.

B Amyntor szczycit si¢ zreszta tym, Ze jest ceniony przez kobiety. Wspominat na przyklad dosyé
obszernie o listach, ktére dostat od czytelniczek ,, Das Magazin...“ mi¢dzy publikacja pierwszej i druga
cz¢dci Grzechow... W listach tych mial przewazac ton przychylny, niektore piszace czytelniczki miaty
wyrazaé wdzigczno$¢ za rzeczowe i bezstronne wskazanie blgdow a co za tym idzie umozliwienie
udoskonalenia wlasnej tworczosci.

2 Wie diese Heldin gezeichnet ist — was fiir ein Bild der Anmut, des holdesten Liebreizes, dabei
voll Naturwahrheit in ihren Schwichen, diese Ange Grifin Clairefort,- die schone, unpraktische,
kindliche Mutter von sechs kleinen Engeln -darstellt [...] Heiber muss solch ein bestrickendes
Geschopf gekannt haben - es ist nicht moglich, das diese Gestalt, so bis in die kleinsten, zartesten
Ziige hinein, in einer Dichterpfantasie — und wire diese noch so glithend - entstanden sei”. B. von
Suttner, dz. cyt., s. 252.

3 Dla zaangazowanej spolecznic Suttner znaczenie moze tez mie¢ to, Ze w utworze Heibera bardzo
powierzchownie poruszone zostaja zagadnienia niezwykle istotne dla polozenia kobiet w wczesnym
spoleczenstwie. Hrabianka Agnes zostaje wdowa. Nie ma zadnych zabezpieczen materialnych, wigc
znajduje si¢ po $mierci mg¢za na bruku razem z sze$ciorgiem dzieci. Podejmuje prace zarobkowa,
dzigki ktérej udaje sig jej utrzymac siebie i dzieci. Spotyka ja za trudy nagroda w postaci matzefistwa
z majgtnym i oczywiscie zakochanym w niej szlachcicem. Palace dla kobiet kwestie (podnoszone z
uporem przez ruch emancypacyjny) zostaja tu ,rozwigzane“ w duchu utopijnej sielanki. Sytuacja
wdow nie moze wydawac si¢ bardzo tragiczna, jesli kobieta, ktora dysponuje wylacznie salonowym
wyksztalceniem moze zarobi¢ na utrzymanie siedmiu o0soéb i to ,uczciwie“ czyli nie zostajac
prostytutkg. Z drugiej strony praca zawodowa kobiet nie jest az tak atrakcyjna, zeby nie mozna
jej bylo porzuci¢, kiedy pojawi si¢ kandydat na m¢za. Wskazujac na nieprawdopodobiefistwo w
konstrukcji postaci hrabianki Suttner wskazuje jednocze$nie na powierzchowno$¢ opisu sytuacji
wspolczesnych Heiberowi kobiet.

% »[-..] Artjenes Kritikers, der alle Schriften aus weiblicher Feder auf mindestens ein Jahr zuriicklegte,
bevor er an die Priifung ging [...]”. G. von Amyntor, Das Erstlingswerk... dz. cyt.

27 _[...] bei seiner kritischen Arbeit [...] zu Gunsten schmachtender Augen oder schimmernden Zpfe
sein Urteil falscht [...}”. G. von Amyntor, Frauensiinden... dz. cyt., 1885/17. W tym miejscu uleganie
stereotypowym wyobrazeniom dotyczacym ,kobiecosci“ jest u Amyntora bardzo widzoczne. W
znanych mi recenzjach ple¢ auorki bynajmniej nie bywala przyczyna kurtuazji krytykéw, ale co
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najmniej powodem do zaostrzenia krytycznego spojrzenia, jesli nie do potgpienia ksiazki jeszcze
przed rozpoczeciem lektury.

2 Es ist kein Ungliick, dass Frauen schreiben [...] - pisze Peter Syrius - Aber das ist das Ungliick, dass
heute so viele schreiben, so viele, dass sie der heutigen Literatur eine feminin Signatur aufdriicken,
dass sie dem Publikum, den Dichtern, ja der Poesie selber diktiren, was Poesie sei: Unnatur,
Ueberspanntheit, Moralitit”. P. Syrius, dz. cyt., ,Das Magazin..." 1885/47, s. 733.

2% pusch nie podaje niestety liczby piszacych m¢zczyzn. ,Das groBe Contingent der Virtuosen rekrutirt
sich aber hauptsichlich aus den Frauen, die mit ihren Produktionen alle Journale, Zeitungen und
Zeitschriften iiberschwemmen. Der Einfluss der weiblichen Feder auf die Literatur ist und bleibt ein
unheilvoller und tragt nicht wenig zum Riickgang derselben bei. {...] Die groBe Menge beherrscht den
Markt und den Geschmack und die vereinzelten, kraftvollen, mannlichen Tone durchdringen nicht
den allgemeinen Singang. Schon der Umstand, dass in Deutschland iber 600 Schriftstellerinnen
leben, welche die Schriftstellerei als Nebenbeschaftigung erwihlt haben, misste Bedenken erregen”.
A. Pusch, Die weibliche Feder und ihre Kennzeichen in der Literatur, ,,Das Magazin...” 1886/18, s.
273-276.

30 Niektorzy krytycy kojarzyli t¢ umiejetnosé z tradycyjnym zajgciem kobiet jakim bylo wyszywanie:
.kobieca re¢ka“ wydawala si¢ im stworzona do tego, Zeby precyzyjnie nasladowac wzory.

3 »[--.] vielen Romane und Novellen von irgend einer Autorin oder irgend einem von dem Modebacillus
der frauenhaften Skribelei schon infizirten Autor”. P. Syrius, dz. cyt., s. 734.

3 Juz sam fakt, ze uznaje uzasadnienie za konieczne §wiadczy o checi deprecjacji ,powiesci
kobiecych”.

33 Man wiirde ja kein Wort verlieren, wire solche Schwiche [wlasciwa dla powiesci kobiecych - J. G.]
individuell, allein sie ist typisch, sie ist eine Krankheit, eine Epidemie geworden [...] so miisste man
den Bacillus Unnatur taufen”. Tamze, s. 733.

3*Takie ujecie , kobiecosci“ nie jest niczym oryginalnym w XIX w. Np. W.H. Riehl w swojej monografii
Die Familie (Rodzina) argumentuje przeciwko dzialalnosci kobiet na arenie publicznej dowolujac
si¢ do ,,natury kobiety”, ktéra nie moze by¢ zmodyfikowana a ktéra warunkuje kobiety w sposéb
przekreslajacy mozliwo$¢ funkcjonowania poza przestrzenia mieszczafiskiego domu. Z drugiej
jednak strony Riehl zauwaza obecnosé kobiet pracujacych, a wigc funkcjonujacych w przestrzeni
publicznej, i uznaje je za osoby ktore nie osiggngly ,,pelni kobiecosci” lub ja utracily. Podobnie
odnosi si¢ do chlopek czy robotnic, wykonujacych ,meskie” prace. Nie sa one w pelni ,kobiece®,
poniewaz jedynie kobiety w warstwie mieszczanskiej maja odpowiednie warunki, aby zy¢ zgodnie
ze swojg ,,naturg”. Cate to rozumowanie nie przeszkadza mu jednak okresli¢ owczesnych feministek
jako ,,Mannsweiber“ (co po polsku oddaje chyba ,babochlop*), stwierdzi¢ ze ich dziatalno$¢ bierze
si¢ z nadmiaru wolnego czasu, jest z gruntu niekobieca i postawi¢ za wzdr godny do nasladowania
»kobiety z ludu*, ktore, jak ,prawdziwe* kobiety wypetniaja swe Zycie praca dla innych i nie moga
sobie pozwoli¢ na jego trwonienie na wiecach. Jak wida¢ chocby z analizy tego jednego watku,
definiowanie ,kobiecosci“ bylo w dynamicznie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci spolecznej bardzo
trudne i prowadzilo do mnozenia sprzeczno$ci ponad miarg.

35 Peschkau hat die Wurzel des Uebels bloBgelegt: nur Frauen lesen noch Biicher, also schreibt
man fiir sie, und die Autoren miissen den Koniginnen dieser neuen Richtung Heeresfolge leisten”.
P. Syrius, dz. cyt., s. 737.

36 Hochste Zeit aber ist es, dass man wenigstens anfingt, dariiber unwillig zu sein, dass heutzutage
die Schépfungen vom Manne erst dann allgemeinen Anklang finden sollen, wenn sie den Filter des
weiblichen Geschmacks durchlaufen haben [...] Das ,ewig Weibliche” zieht uns hinab”. Tamze, s.
737.

3 Tamze, . 737.

38 [...] keine von ihnen, die gréften Dichterinnen und Schriftstellerinen mit eingerechnet, [podkreslenie
-J. G.] hat es vermocht, den Charakter eines Mannes wahrheitsgetreu und natiirlich zu zeichnen*.
A. Pusch, dz. cyt., s. 274,



