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Wstep

Celem prezentowanego artykutu jest przedstawienie oryginalnej wer-
sji klasyfikacji aktow mowy, u podstaw ktérej lezy zasada dychotomiczna.
Celowo zostanie pominieta kwestia aktualnego stanu badan - polskich i za-
granicznych - w zakresie pragmalingwistyki i w szczegdlnosci klasyfikacji
aktow mowy, takze ze wzgledu na to, ze oméwitem jg w innej pracyl.

Proponowana klasyfikacja aktow mowy ma kilka cech charakterystycz-
nych: po pierwsze, jest oparta na funkcji pragmatycznej wypo-
wiedzi (nie za$ na rodzaju wyktadnikow - operatordw interaktywnych).
W ten sposéb spetniony zostaje jeden z wymogoéw klasyfikacji aktéw mowy
okreslony przez Dana Sperbera i Deirdre Wilson: ,,The assignment of every
utterance to a particular speech-act type is part of what is communicated
and plays a necessary role in comprehension”2.

Poza funkcja pragmatyczng wypowiedzi przy klasyfikacji aktéw mowy
sg uwzgledniane relewantne elementy kontekstu, na przyktad kierowanie
komunikatu bezposrednio do adresata docelowego lub do os6b trzecich.

Zgadzajac sie z opinig powyzej wspomnianych badaczy, ze ,many other
speech acts [...] can be successfully performed without being identified
as such either by the speaker or by the hearer”3, jednoczes$nie popieram
stanowisko Romana Kalisza, ktdry twierdzi ze cechy dystynktywne aktow
mowy stanowig element realnej kompetencji uzytkownikéw jezyka (mozna
ja okresli¢ jako kompetencje pragmatyczng), ktorzy potrafig odrézni¢ na
przyktad dyrektywe od obietnicy4. Gtdwne zadanie kazdej klasyfikacji po-
lega na tym, aby odtworzy¢ realnie istniejgce granice miedzy kategoriami,
natomiast kwestia tego, w jakim stopniu podstawy takiej kategoryzacji od-
zwierciedlajg obiektywnie istniejagce mechanizmy przetworzenia informacji

1Zob. A. Kiklewicz, Klasyfikacja aktéw mowy (tekst bedzie opublikowany w przygotowy-
wanym do druku - pod redakcjg G. Habrajskiej - tomie jubileuszowym, dedykowanym prof.
Aleksemu Awdiejewowi).

2 D. Sperber, D. Wilson, Relevance. Communication and Cognition, Oxford 1986, s. 244.

3Tamze, s. 245.

4 R. Kalisz, Pragmatyka jezykowa, Gdansk 1993, s. 50.
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w dziatalnosSci jezykowej, a w jakim stopniu sg sztucznie, to znaczy jako
pewnego rodzaju konstrukty, wprowadzone przez badaczy w celach heu-
rystycznych, zalezy od postawienia zadania badawczego, od zastosowania
jego rezultatow.

Po drugie, prezentowana klasyfikacja zostata wygenerowana wedtug
zasady dychotomicznej, to znaczy w oparciu o zesp6t opozycji ak-
tow mowy. Ostatnimi czasy ujecie dychotomiczne kategorii jezyka i mowy
uwaza sie za anachroniczne, to znaczy nalezgce do tradycji ufundowanej
przez lingwistyke strukturalng. W mys$l zwolennikéw ,otwartego jezyko-
znawstwa” rozpatrywanie jednostek jezykowych w obrebie binarnych opozy-
cji ogranicza opis do tak zwanych cech dystynktywnych, natomiast tak zwa-
ne cechy integralne (na przyktad szczeg6lnie interesujgce etnolingwistow
»Znaczenie kognitywne”) nie zostaja przy tym w ogdle uwzglednione.

Bronigc zasadnos$ci stosowania zasady dychotomicznej w opisach jezy-
ka i komunikacji jezykowej, chciatbym szczegdlnie podkres$li¢ jej charakter
uniwersalny, dotyczacy rozmaitych dziedzin przedmiotowych. Chodzi tu
nie tylko o opozycje w fonologii czy w gramatyce. Na przyktad Denis Mc-
Quail, stosujac zespo6t opozycji binarnych, przedstawit ,,model prawdopodo-
bienstwa refleksji” w komunikacji masowej5. O poznawczym i kulturowym
podtozu ujecia dychotomicznego systeméw roznego rodzaju pisat Leszek
Kotakowski:

Myslenie ludzkie jest natogowo ,strukturalistyczne” [...] Znaczy to, ze zrozu-
mie¢ cokolwiek potrafimy tylko ze wzgledu na pary opozycyjne [...]; inaczej,
ze rozumiemy tylko przez kontrast, tylko wtedy, gdy umiemy zrozumieé to, co
jest rozumianego nieobecnoscia; ze przedmiot jawi tylko na tle Swiata, ktorym
nie jest6.

Po trzecie, proponowana klasyfikacja aktéw mowy ma charakter
hierarchiczny: miedzy wprowadzanymi kategoriami aktow mowy za-
chodzi relacja logicznego podporzgdkowania (zwana takze relacjg podrzed-
nosci/nadrzednosci).

1. Akty mowy inwencjonalne vs. konwencjonalne

Na powyzszg opozycje zwrocitem uwage w mojej poprzedniej publikacji7.
Opozycja owa oparta jest na zatozeniu, ze zachowania komunikacyjne ludzi
maja zaréwno aspekt intencjonalny, celowy, perspektywiczny (wasnie na
niego w latach szes¢dziesigtych XX wieku zwrécit uwage John L. Austin,
wprowadzajgc pojecie illokucji), jak réwniez aspekt przyczynowo-skutko-
wy, retrospektywny. Ten drugi aspekt w wiekszosci teorii aktow mowy jest

5D. McQuail, Teoria komunikowania masowego, Warszawa 2008, s. 506.
6 L. Kotakowski, Obecno$¢ mitu, Wroctaw 1994, s. 71.
7 Zob. A. Kiklewicz, Trzy oblicza pragmatyki, ,,Jezyk Polski” 2005, nr 1, s. 8-19.
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ignorowany, cho¢ nalezy zwr6ci¢ uwage na fakt, ze w modelu komunikacji
jezykowej Leonarda Bloomfielda z pierwszej potowy XX wieku komunikat
jezykowy jest traktowany jako zastepcza, mowna reakcj a mowigcego na
bodziec wewnetrzny. Jest oczywiste, ze podobne reakcje moga zostac takze
spowodowane przez bodzce zewnetrzne - zachodzace w sytuacji komunika-
cyjnej stany rzeczy - werbalne lub niewerbalne.

Konwencjonalne akty mowy czeSciowo mieszcza sie w zaproponowanej
przez Johna Searle’a kategorii ekspresywéw, natomiast w klasyfikacji Die-
tera Wunderlicha8, ktéra obejmuje akty mowy dyrektywne, komisywne,
erotetyczne (pytajace), reprezentatywne, retraktywne (cofniecie obietnicy,
korektura stwierdzenia), deklaratywne i wokatywne (na przyktad wywo-
tywanie, zagadywanie kogo$), wyodrebnione zostaty akty satysfaktywne,
ktore majg charakter reaktywny - nastepuja po innych stanach rzeczy,
w szczegOlnosci - po innych czynnosciach jezykowych.

Opozycji intencjonalnych i konwencjonalnych aktéw mowy w klasyfika-
cji niemieckiego badacza Armina Koerfera9 czesciowo odpowiadajg wolun-
tywne (spontaniczne) oraz normatywne akty mowy.

O ile akty mowy inwencjonalne powstajg w celu zaspokojenia okreslonej
potrzeby podmiotu, stanowig element jego inicjatywy, w pewnym stopniu
takze ingerencje w zastany porzagdek spraw, to akty mowy konwencjonalne
odzwierciedlajg stanowisko konformistyczne podmiotu, jego podporzadko-
wanie sie przyjetym w spoteczenstwie wartosciom i typom zachowan. Akty
mowy inwencjonalne stanowig formy aktywnoS$ci, sg zainicjowane przez
nadawce, ktory celowo dziata w formie komunikatow jezykowych. W uogol-
niony sposob akty mowy tego typu mozna przedstawi¢ nastepujgcol0:

KX moéwi S do Y-a; méwiac, X chce, zeby zaszto (X poprzez méwienie powoduje)
zdarzenie R z udziatem lub przy obecnos$ci czy tez przy posrednictwie Y-a’.

Konwencjonalne, w swej istocie reaktywne akty mowy wynikajg z kon-
tekstu interakcji, stanowig rodzaj reakcji mowigcego na zachodzgce sta-
ny rzeczy. W reaktywnych aktach mowy osoba mowigca prezentuje sie
nie jako aktywnie dziatajacy inicjator wspoétdziatania komunikacyjnego,
realizujacy za posrednictwem jezyka swoje nastawienia interakcyjne, lecz
jako interlokutor, ktory silg rzeczy - za sprawg swojego zaangazowania sie
w konwersacje - jest zobowigzany do reagowania na jej przebieg. Istote za-
chowan konwencjonalnych ujgé mozna w nastepujacej eksplikacji:

X moéwi S do Y-a; zdarzenie R - mozliwe, ze z udziatem Y-a lub przy jego obec-
nosci - spowodowato to, ze X méwi’.

8 D. Wunderlich, Studien zur Sprechakttheorie, Frankfurt a.M. 1978, s. 77.
9 A. Koerfer, Institutionelle Kommunikation. Zur Methodologie und Empirie der Hand-
lungsanalyse, Opladen 1994, s. 49 i n.

10A. Kiklewicz, Zrozumie¢ jezyk. Szkice z filozofii jezyka, semantyki, lingwistyki komu-
nikacyjnej, Lask 2007, s. 102.
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Dziatania inwencjonalne majg charakter praktyczny, zwykle uwarun-
kowany konieczno$cig wspotdziatania jednostek ze $rodowiskiem. Zacho-
wania konwencjonalne, w pewnym stopniu rytualne, reglamentowane, od-
wrotnie, jak uwaza Jurij S. Martemjanow11, nie stuza celom dostosowania
sie do Srodowiska, majg charakter kulturocentryczny.

Zachowaniom konwencjonalnym przystuguje wiele cech charaktery-
stycznych dla mitu, w szczeg6lnosci chodzi o nawigzanie do tradycji, za-
spokojenie ,,potrzeby wiary w trwato$¢ wartosci ludzkich”, o ktérej pisat
L. Kotakowskil2. Jadwiga Kowalikowa, ktora wskazuje na dydaktyczno-
-moralizujacg role przystéw (cho¢ nie wspomina o ich roli rytualnej), stusz-
nie zwraca uwage na kulturowy aspekt funkcjonowania tych jednostek.
W szczeg6lnosci J. Kowalikowa pisze o odrebnej warstwie przystow, ktdra
tworzg

informacje zakodowane przez nieokre$lonego, diachronicznego, zbiorowego
nadawce niejako mimo jego woli i nieSwiadomie, mianowicie informacje [...]
o catej wspolnocie pokoleniowej, ktdrg reprezentujels.

Granica miedzy owymikategoriamijestraczej rozmyta, poniewaz w tresci
konwencjonalnych aktéw mowy mogg - w wiekszym lub mniejszym nasi-
leniu - wystepowac takze elementy inwencjonalne. Na przyktad powitanie
i pozegnanie w europejskim (szczegélnie w zachodnioeuropejskim) kregu
kulturowym sg dos¢ skonwencjonalizowane, prawie ze obligatoryjne w neu-
tralnej sytuacji komunikacyjnej, podczas gdy na przyktad przeproszenie
czy kondolencja zawierajg juz element subiektywnej inicjatywy mowigce-
go. WHasnie w odniesieniu do aktéw mowy drugiego typu mozna przyznaé
stuszno$¢ twierdzeniu Matgorzaty Marcjanik:

Ich [grzeczno$ciowych aktow mowy - A. K.] wymiar wykonawczy sprowadza
sie do stwarzania przez méwigcego relacji grzecznosciowej z partnerem poprzez
moéwienie mu, ze jest dla méwiacego - og6lnie rzecz ujmujac - kim$ waznym;
tre$¢ ta podlega uszczeg6towieniu w zaleznosci od konkretnych funkcji komu-
nikacyjnych aktéw grzecznoscil4.

Na przyktad w przypadku polskich wyrazen etykietalnych:

Do widzenial
Do zobaczenia!

réznica polega na tym, ze drugie dodatkowo zawiera zapowiedZ kolejnego
spotkania interlokutoréw. O innym wyrazeniu pozegnania:

Zegnam panal

11J.S. Martemjanow [HO.C. MapTembsiHOB], JZlornka cuTyauuit. CTpoeHne TekcTa. TepMuHONO-
rMyHocTb cnos, MockBea 2004, s. 204.

12 L. Kotakowski, dz. cyt., s. 11.

13J. Kowalikowa, Przystowia jako komunikaty, w: Jezyk w komunikacji, t. 2, red. G. Ha-
brajska, £6dz 2001, s. 115.

14 M. Marcjanik, Polska grzecznos¢ jezykowa, Kielce 2002, s. 6.
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Halina i Tadeusz Zgotkowie piszg, ze w sytuacji zakonczenia oficjal-
nej i chtodnej wizyty moze zosta¢ odebrane przez adresata jako wyraz
niegrzecznoscils, czyli innymi stowy - jako deklaracja niecheci do dalszej
wspotpracy.

Istnieje i odwrotna strona zagadnienia: wiele celowych, intencjonalnych
aktow mowy realizuje sie przy uwzglednieniu kontekstu kulturowego,
a wiec kazdemu z naszych zachowan przystuguje jakis element rytualnosci.
Rozwaze sytuacje, w ktorej mitoda kobieta w obecnosci znajdujacych sie
w mieszkaniu dzieci widzi zblizajgcego si¢ do budynku, wracajgcego z po-
drézy meza. Méwi do dzieci:

Tata wraca.

Z jednej strony, mamy tu do czynienia z konstatacjg faktu, poinformo-
waniem dzieci o przybyciu ojca. Z drugiej za$ strony, sytuacja, w ktorej
znajdujg sie interlokutorzy (matka i jej dzieci), niejako zmusza matke do
oSwiadczenia (ktore zresztg nie jest tylko oSwiadczeniem); przy tym uak-
tywnia sie stereotyp kultury polskiej (a takze europejskiej), zgodnie z kté-
rym w Ssrodowisku dorostych dzieci sg preferowane, dlatego informuje sie
je oistotnych zdarzeniach z udziatem rodzicéw lub innych bliskich. A wiec
w tresci przytoczonej powyzej repliki wystepujg zaré6wno elementy kon-
wencjonalne, jak i elementy inwencjonalne.

2. Akty mowy komunikacyjne vs. niekomunikacyjne

Na drugim poziomie w obrebie inwencjonalnych aktow mowy rozrdz-
niam poszczegolne kategorie w zaleznosci od tego, czy dziatanie jezyko-
we jest skierowane na zewnagtrz, to znaczy ma charakter ekstrawersyjny,
w swej istocie komunikacyjny, uwzgledniajagcy obecnos$¢ innej osoby (lub
0séb), jak to na przyktad obserwujemy w wypadku prosby, czy ma charak-
ter niezaadresowany, introwersyjny, wedtug Jurgena Habermasal6 - nie-
komunikacyjny. Do kategorii tego drugiego typu nalezg egocentryczne akty
mowy, na przyktad zawierajgce rdznego rodzaju ekspresje, najczesciej wy-
razane za pomocg wykrzyknikéw: ba! ooo! ach! oho! e! itp.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze funkcja wykrzyknikdw nie spro-
wadza sie do realizacji egocentrycznych aktéw mowy - na przyktad polski
wykrzyknik e! moze wyraza¢ zniecierpliwienie, zniechecenie, lekcewaze-
nie, jak rowniez zdziwienie potgczone z uznaniem (wedtug multimedialne-
go stownika PWN).

15Z. i T. Zg6tkowie, Jezykowy savoir-vivre. Praktyczny poradnik postugiwania sig pol-
szczyzng w sytuacjach oficjalnych i towarzyskich, Warszawa 2004, s. 21.

16J. Habermas, Sprechakttheoretische Erlaterung zum Begriff der kommunikativen
Rationalitat, w: Intention - Bedeuntung - Kommunikation. Kognitive und handlungstheo-
retische Grundlagen der Sprachtheorie, red. G. Preyer, M. Ulkan, A. Ulfig, Opladen 1997, s. 280.
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Mozna rozrdznié¢ trzy rodzaje aktow niekomunikacyjnych:
1) ekspresywne (zob. wyzej),
2) etologiczne (heurystyczne),
3) akwizycyjne.

Funkcja etologiczna (ergonomiczna, aplikacyjnal7) dotyczy organizacji
dyskursu, a przede wszystkim optymalizacji dziatan - komunikacyjnych
i niekomunikacyjnych. Tak wiec rosyjskie wypowiedzenie:

Ka>K bl OXOTHUK 3HaeT, rae cuanT haszaH

ma charakter wrecz heurystyczny - pozwala na zapamietanie podstawo-
wych kolorow spektrum (poprzez powtarzanie poczatkowych liter: ka>kgplii
- KpacHbIil, OXOTHWK - OpaH>KeBblIi, 3HAeT - 3eneHblii itd.).

Akwizycyjne akty mowy, szczeg6lnie charakterystyczne dla zachowan
komunikacyjnych dzieci, polegajg na tym, ze ich celem jest wyrobienie na-
wyku jezykowego poprzez wielokrotne powtarzanie wyrazen o podobnej
strukturze i podobnym skiadzie leksykalnym. Tak wiec Borys J. Norman
wprowadzit pojecie pseudowypowiedzi, ktoére nie powstajg w wa-
runkach zapotrzebowania komunikacyjnego, zwykle nie odnoszg do zadnej
sytuacji referencyjnej oraz nie wymagajg kontekstul18. Czesto pseudowy-
powiedzi funkcjonujg w celu zademonstrowania lub przyswojenia pewnych
aspektow jezyka, zwykle w postaci prototypowych ilustracji typu Ala idzie
do lasu.

W odréznieniu od emotywnych deklaratywow, ktore informujg adresata
o stanach emocji méwigcego, ekspresywy egocentryczne — jako znaki symp-
tomatyczne — funkcjonujg na mocy naturalnego zwigzku miedzy emocja
cztowieka i charakterem jego zachowan, w tym jezykowych. O funkcji
ekspresywnej mowy Kazimierz Polanski pisat:

Wigze sie ona z faktem, ze pewne cechy wypowiedzi odpowiadajg na zasadzie
zwigzku przyczynowego okreslonym cechom fizjologicznym i psychicznym mo-
wigcego i tym samym stanowig dla stuchajgcego sygnaly o jego stanie fizjolo-
gicznym i psychicznym19.

W przypadku ekspresywOw niekomunikacyjnych emocje sg nie tyle wy-
razane, co bezposrednio przezywane w akcie mowy, co znajduje swoj wyraz
w réznego rodzaju odstepstwach od regut jezyka, na przykiad zwigzkow
gramatycznych lub szyku wyrazéw, a takze w specjalnych, emotywnie na-
cechowanych wzorcach syntaktycznych. Oto przykiadowe zdania tego typu,
ufundowane na schemacie sktadniowym [ile(i) jest w SLoc SGen]:

17zob. A. Kiklewicz, Dwanascie funkcji jezyka, ,,LingVaria“ 2008, nr 2, s. 20; tenze,
Language Functions in the Ecolinguistic Perspective, w: New Pathways in Linguistics, red.
S. Puppel, M. Bogustawska-Tafelska, Olsztyn 2008, s. 35 i n.

18B.J. Norman [6.FO. HopmaH], MceBoBbICKa3biBaHUA: 3KCNEPUMEHT WAM A3blkoBas urpa?, ,,Acta
Universitatis Nicolai Copernici. Studia Slavica X - Nauki Humanistyczno-Spoteczne” 2005,
s. 67.

19Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, red. K. Polanski, Wroctaw - Warszawa - Kra-
kéw 1999, s. 190.
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llez jest w niej sity i zadziornosci!

Wszystko jestjedno$é, wszystko jest rozmaitos¢. llez natur w naturze cztowieka,
ilez powotan przypadkowych.

llez tu bzdurjuz powiedziano!

W formie emotywnych deklaratywdw te same tres$ci zostatyby przeka-
zane inaczej, por.:

[Informuje, ze] Dziwi mnie, ze jest w niej tak duzo sity i zadziornosci.

[Informuje, ze] Zdumiewa mnie to, ze w naturze cztowieka jest wiele natur.

[Informuje, ze] Mnie denerwuje to, ze powiedziano zbyt duzo niedorzecznosci.

Informacja ekspresywna moze towarzyszy¢ realizacji innych aktow
mowy, na przyktad konstatujgcych. Tak wiec H. i T. Zg6tkowie20 przyta-
czajg polskie wypowiedzi, ktdre przekazujg podobng do siebie tres¢ nomi-
natywng, natomiast istotnie r6znig sie doborem aksjologicznie (ideologicz-
nie) nacechowanego stownictwa, a wiec tonacjg ekspresywng: w pierwszym
przytoczonym ponizej zdaniu - pozytywng, w drugim - negatywng:

Wojska wierne rzgdowi zapobiegty dokonaniu puczu zbuntowanych oficerow.

Wojska kontrolowane przez junte krwawo stlumity prébe ruchéw wolnos-
ciowych.

Granica miedzy zachowaniami komunikacyjnymi i niekomunikacyjny-
mi nie zawsze jest wyrazna, w kazdym razie mozliwe sg sytuacje, w kto-
rych egocentryczne zachowania jezykowe moga by¢ potraktowane jako in-
tencjonalne, skierowane na adresata. W zwigzku z tym rozwaze przykiad
dowcipu:

Kupiec zydowski przed wyjazdem pociggiem pospiesznym do Warszawy zjadt
na wieczerze dwa $ledzie. Nic dziwnego, ze po uptywie niecatej godziny taknie
gwattownie chociazby kropli wody. W patrujgc sie melancholijnie w mkngce za
oknem stupy telegraficzne, bez ustanku powtarza ptaczliwym gtosem:

- 0Oj, to ja mam pragnienie! Oj, to ja mam pragnienie! Oj, to ja mam pragnienie!
Siedzacy naprzeciw oficer, nie mogac znie$¢ tego biadolenia, udaje sie
do wagonu restauracyjnego, przynosi stamtgd butelke wody mineralnej
i podaje ja Zydowi. Kupiec wychyla ja jednym haustem, twarz jego rozpromie-
nia sie, ale usta nie przestajg mamrotac:

- 0j, to ja miatem pragnienie! Oj, to ja miatem pragnienie! Oj, to ja miatem
pragnienie!

Z jednej strony, mamrotanie zydowskiego kupca mozna zinterpretowac
jako zupetnie niecelowe wyrazanie ekspresji, jednakze, z drugiej strony,
mozna je zrozumie¢ jako narzekanie, a wiec poniekad jako sposéb zwraca-
nia na siebie uwagi i sposob apelowania do otaczajacych oséb. Nie jest wy-
kluczone, ze zachowanie oficera wynikato wtasnie z interpretacji zachowan
kupca jako ukrytej prosby.

20H. i T. Zg6tkowie, dz. cyt., s. 174.
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3. Akty mowy grzecznosciowe vs. zwyczajowe

Mimo ze obydwa rodzaje konwencjonalnych aktdw mowy sg w wiek-
szym lub mniejszym stopniu zautomatyzowane?l, to jednak pierwsze wy-
nikaja z okreslonych presji spotecznych i zaktadajg istnienie nieformal-
nych sankcji (na przyktad nie mozna nie przywitac¢ sie ze znajomym) - ich
uzasadnieniem jest to, ze odstepstwo od zachowan reglamentowanych,
jak pisze J.S. Martemjanow?22, zakt6ca ustalony porzadek, w szczeg6lnosci
przewidywalnos$¢ relacji spotecznych. Zwyczajowe akty mowy sa zasadni-
czo fakultatywne, wynikajace z wiedzy kulturowej, a ich uzywaniu nieraz
towarzyszy efekt emocjonalny, w szczegélnosci ludyczny badz zabawowy.
W pierwszym wypadku mamy do czynienia z realizacjg tak zwanej etykiety
jezykowej, to znaczy z takimi aktami mowy, jak: powitanie, przedstawianie
sie, zyczenie, gratulacja, wyrazanie wspotczucia, czestowanie, podziekowa-
nie, przeproszenie, pozegnanie itp., a w drugim wypadku - z réznego ro-
dzaju wyrazeniami paremiologicznymi, czesto o charakterze przesgdow23:

(gdy partner komunikacyjny narzeka na trudng sytuacje rodzinng, brak pie-
niedzy itp.): Dat B6g dziecko, da i na dziecko.

(gdy partner komunikacyjny interpretuje fakty w Swietle swoich niezaspokojo-
nych potrzeb): Gtodnemu chleb na mysli.

(gdy partner komunikacyjny nalega na to, aby sytuacja ksztatltowata sie pojego
mysli, zgodnie z jego wiedzg i interesami): Madry gtupiemu ustepuje.

4. Akty mowy reprezentacyjne vs. sprawcze

Akty mowy reprezentacyjne zawierajg stwierdzenia; za ich pomocg in-
formuje sie adresata o pewnych stanach rzeczy - materialnych lub inten-
sjonalnych (zakres tej informacji jest bardzo szeroki, zob. dalej). Zblizone
stanowisko w kwestii reprezentatywdéw zajmuje niemiecka badaczka Edda
Weigand24. Wypowiedzi tego typu sg ufundowane na czasownikach delibe-
ratywnych, takich jak: mowie, podkreslam, powtarzam, odpowiadam, ogta-
szam, informuje, wyrazam przekonanie, wyrazam watpliwos¢, stawiam hi-
poteze itd. Cze$¢ nominatywna reprezentacyjnego aktu mowy moze zostaé
zinterpretowana jako prawdziwa lub falszywa - tg wiaSciwosciag reprezen-
tatywy rdéznig sie od wypowiedzi o funkcji naktaniajacej, por.:

Stwierdzam, ze w literaturze czesto wystepuje motyw zta - Nieprawda, ze
w literaturze czesto wystepuje motyw zta lub: Nieprawda! Stuszniej bedzie
stwierdzi¢, ze w literaturze rzadko wystepuje motyw zta.

Proponuje ci, zeby$ wyluzowat - Nieprawda, ze... ?

21 Zob. M. Marcjanik, dz. cyt., s. 5.

22J.S. Martemjanow, dz. cyt., s. 187.

23 Zob. A. Kiklewicz, Zrozumie¢ jezyk. Szkice..., s. 116 i n.

24 E. Weigand, Sprache als Dialog. Sprechakttaxonomie und kommunikative Grammatik,
Tubingen 1989, s. 116 i n.
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W przypadku aktéw sprawczych realizuje sie funkcja naktaniajgca, to
znaczy celem komunikacyjnym nadawcy jest zachecanie, skionienie, zobo-
wigzanie stuchacza lub samego siebie do wykonania okreslonej czynnosci.
Jak pisze Ryszard Lipczuk, akty sprawcze, w szczegolnosci ich prototypo-
wa kategoria - dyrektywy, maja site decyzyjng, a wiec moga by¢ stosowane
po to, zeby sprawowac witadze czy egzekwowaé prawo25. W teorii J. Haber-
masa dyrektywy korespondujg z regulatywamiZ26.

Ro6znica miedzy aktami reprezentacyjnymi i sprawczymi polega na tym,
ze akty pierwszego rodzaju czesciej realizujg sie przy pominieciu wykitad-
nika performatywnego. Powolujac sie na J. Austina, R. Kalisz pisze, ze wy-
razenie

Ceny zostaly obnizone

funkcjonuje w znaczeniu: ‘MOwie ci, ze ceny zostaty obnizone27. Mozna tez
inaczej to ujaé: stwierdzenie

Mowie ci, ze ceny zostaty obnizone

wystepuje w naturalnych warunkach komunikacyjnych w formie bez cza-
sownika performatywnego. Nieraz niewypetnienie tej pozycji w struktu-
rze powierzchniowej zdania powoduje jego niedookres$lenie pragmatyczne.
Na przyktad zdanie:

Jest byk na pastwisku

jak pisze Kalisz, moze by¢ wykorzystane w kilku celach: dla wyrazenia in-
formacji, dumy z racji posiadania byka (to znaczy deklaracji) lub ostrzeze-
nia (,,zeby adresat nie zblizat sie do byka”28).

Reprezentatywne akty mowy mogg by¢ realizowane za pomoca $rod-
kow, ktére konwencjonalnie sg przyporzadkowane aktom sprawczym.
O interpretacji funkcji pragmatycznej wypowiedzi decyduje nie tylko
wyktad w postaci operatora interakcyjnego, lecz takze kontekst, na przy-
ktad gatunek tekstu. Za interesujacy przyktad moze postuzy¢ artykut na-
ukowy znanego polskiego filozofa Karola Toeplitza, ktory (jest to kilku-
stronicowy tekst) w catosci sktada sie ze zdan pytajacych. Oto poczatek tej
wypowiedzi:

Czyz nie jest tak, ze celem kazdego utworu literackiego jest proba odpowiedzi
na pytanie: ,,Kim jest cztowiek?” | czy nie jest tak — jak ujat to mdj Mistrz,
Leszek Kotakowski — ze zagladajac do studni wypetnionej wodga, widze przede

25R. Lipczuk, O wielo$ci i wieloznacznosci terminéw (na przyktadzie klasyfikacji aktow
mowy), [online] <http://germ.univ.szczecin.pl/~lipczuk/Art.B.A.htm>, dostep: 25.09.2009.

26J. Habermas, Vorbereitende Bemerkungen zu einer Theorie der kommunikativen Kom-
petenz, w: Theorie der Gesellschaft oder Sozialtechnologie. Was leistet die Systemforschung?,
red. J. Habermas, N. Luhmann, Frankfurt 1971, s. 111.

27 R. Kalisz, dz. cyt., s. 31.

28 Tamze.
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wszystkim swoje whasne odbicie? | czy ta metafora nie przesgdza o odpowiedzi
na pytanie, cojest celem tworczosci literackiej?29

Tekst Toeplitza oczywiscie nie stanowi sekwencji pytan, lecz zawoalo-
wane stwierdzenia czy raczej deklaracje (Uwazam, ze... lub Jestem skion-
ny uwazac, ze...); dla poroOwnania proponuje zapisa¢ wersje powyzszego
fragmentu tekstu w formie zdan twierdzacych:

Celem kazdego utworu literackiego jest préba odpowiedzi na pytanie: ,Kim
jest cztowiek? Jest tak — jak ujat to moj Mistrz, Leszek Kolakowski — ze
zagladajac do studni wypetnionej wodg, widze przede wszystkim swoje wias-
ne odbicie. Prawdopodobnie ta metafora przesadza o odpowiedzi na pytanie,
co jest celem tworczosci literackiej.

Podobnie Barbara Batko-Tokarz pisze o perswazyjnym wykorzystaniu
pytan (na przyktad o ich funkcji oskarzajgcej) w dyskursie sejmowym30,
a Elke Hentschel wyodrebnia w jezyku niemieckim kategorie ,Bestim-
mungsfragen”, to znaczy stwierdzen w formie zdan pytajacych3l, por.:

Was hat sie nicht schon alles erlebt! = Sie hat schon viel erlebt’- Onajuz wiele
przezyta.

Reprezentacyjne i sprawcze akty mowy mogg wspotwystepowaé w struk-
turze aktéw mowy hybrydycznych. Tak funkcjonujg na przy-
ktad rosyjskie czasowniki performatywne >kanoBaTbca ‘narzekac, zali¢ sie’
i He Bo3pa>kaTb ‘nie wyrazaé sprzeciwu, nie sprzeciwia¢ sie, nie mie¢ nic
przeciw’, por.:

KcTaTy, pasy>k Bam nuLLy, Xo4y No>KanosaThCs HapaboTy NoYToBO Cry>KGbl.
- 9 xo4y npurnacuTb feTeil HaneTo B Mpeuyio. Thl He BO3padKaeLlb? - He Bo3parKaro...

W pierwszym zdaniu nadawca zaréwno informuje adresata o swoim
stanowisku wobec pewnego stanu rzeczy (jako$ci funkcjonowania urzedu
pocztowego), jak i zacheca go do podjecia stosownych akcji. W drugim zda-
niu wystepuje uktad informowania (nadawca informuje adresata, ze ak-
ceptuje jego propozycje) oraz dyrektywu, a mianowicie pozwolenia - dla
poréwnania podaje interpretacje: ‘Informuje cie, ze akceptuje twojg propo-
zycje, oraz pozwalam na realizacje twojego planu’.

Do hybrydycznych aktéw mowy nalezy odnie$¢ takze wyrazanie skru-
chy: z jednej strony, wystepuje tu przyznanie sie do winy (czyli rodzaj de-
klaracji), a z drugiej - prosbha o wybaczenie (czyli akt sprawczy).

29 K. Toeplitz, Studnia Leszka... albo o tozsamosci cztowieka, w: Komu potrzebna jest hi-
storia literatury? Prace dedykowane Kazimierzowi Chrus$cinskiemu, red. K. Toeplitz, Stupsk
2004, s. 21.

30 B. Batko-Tokarz, Przeobrazenia dyskursu sejmowego (na przyktadzie analizy pytan
w debacie sejmowej), ,,Jezyk Polski” 2009, nr 2, s. 116 i n.

31 E. Hentschel, Ist das nicht interessant? Zur Funktion verneinten Fragen, ,,Zeitschrift
fur Literaturwissenschaft und Linguistik* 1998, s. 81 i n.
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5. Akty mowy ekspozytywne vs. werdyktywne

Wypowiedzi werdyktywne stanowia wyrazenie ocen, ktOre stajg sie
przedmiotem informowania adresata. O ile w przypadku warto$ciujg-
cych deklaratyw6w ocena jest zawarta w tre$ci nominatywnej wypowiedzi
i moze sta¢ sie obiektem negacji, to w przypadku werdyktywow ocena jest
wyrazana bezposrednio w tresci czasownika performatywnego, por.:

(konstatyw niezawierajgcy semantyki oceny) Wiem, ze Jan lubi $piewac.
(warto$ciujacy deklaratyw) Uwazam, ze Jan dobrze $piewa.
(werdyktyw) Wysoko oceniam twoje zdolnosci muzyczne.

Akty mowy oceniajgce sg ufundowane na czasownikach wartosciuja-
cych: oceniam (pozytywnie, negatywnie itp.), oskarzam, zarzucam, pote-
piam, osadzam, chwale, akceptuje, krytykuje, odrzucam itd., a akty mowy
neutralne — na czasownikach, ktére ze wzgledu na semantyke aksjolo-
giczng nie sg nacechowane: stwierdzam, informuje, podkre$lam, zwracam
uwage itp. Ponizsze zestawienie przyktadéw obrazuje to rozréznienie:

Akcje radomska oceniam pozytywnie - Twierdze, ze wiem o akcji radomskiej.
Jest stuszna, ale sposob realizacji oceniam negatywnie - Informuje, ze stysza-
tem o takim sposobie realizacji.

Tym razem chwale krakowska telewizje - Powtarzam, ze wiem o inicjatywie
krakowskiej telewizji.

Panie posle, ja nie krytykuje, tylko wyrazam zdziwienie.

Szczegolny przypadek werdyktywnych aktéw mowy stanowi akt chwa-
lenia sie, ktdrego to aktu z reguty nie realizuje sie za pomocg operatora
interaktywnego; zastosowanie czasownika chwale sie bytoby sprzeczne
z obowiazujgcg w konwersacjach miedzyludzkich zasadg grzecznosci (skrom-
nosci). Podmiot jezykowy raczej unika uzywania tego czasownika albo
wrecz manierycznie uzywa go wraz z wyktadnikiem negacji, co - w sposéb
paradoksalny - nie zmienia podstawowej intencji nadawcy, ktorg jest po-
zytywne wartos$ciowanie samego siebie, por. (przyktady z Internetu):

On dat mi ,,antybajotik™i po tym ,,antybajotiku”przeszta mi niemoc i krostka.
Moge znow dymac jak kon, panie redaktorze, nie chwalgc sie!

I, nie chwal gc sie, potrafitbym powtdrzy¢pare sztuczek, ktére zademon-
strowat Drzymalski.

Bytam wtedy w VIII klasie szkoty podstawowej i - nie chwalg c si¢ - od
poczatku szto mi dobrze.

Zastosowanie ocen musi by¢ uzgodnione z wymogiem grzecznosci zacho-
wan jezykowych. Dlatego akty deprecjonowania partnera komunikacyjnego
zazwyczaj sg realizowane nie wprost - nadawca nawet nie zawsze dyspo-
nuje odpowiednimi jezykowymi wyktadnikami krytycznych postaw wobec
adresata. Czesto jest spotykane uzywanie w tym celu trybu warunkowego
czasownikow deliberatywnych, por.:
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Premier Putin wspomina réwniez o ,tragicznych losach zotnierzy rosyjskich,
dostali sie do niewoli podczas wojny 1920 roku”. Gdybym byt ztosliwy,
przypomniatbym, zew 1941 roku, w poszukiwaniach symetrii krzywd
polsko-rosyjskich, J6zef Wissarionowicz Stalin przypomniat gen. Wiadystawo-
wi Sikorskiemu o obecnosci Polakéw na Kremlu i polskiej okupacji Moskwy
w pierwszych latach XVII wieku (Adam Michnik, ,Gazeta Wyborcza”, wyd.
z 1wrze$nia 2009 roku).

Raczej nie do zaakceptowania - w danej sytuacji komunikacyjnej - by-
taby bezposrednia forma wyrazania krytyki wobec oponenta:

Ztosliwie przypominam, ze...

Grzeczno$¢ jezykowa czesto warunkuje takze eliminowanie ze struktu-
ry powierzchniowej wypowiedzi czasownikéw wyktadnikéw ocen negatyw-
nych. Na przyktad w polskim kregu kulturowym wprost skierowany zarzut
formalny, to znaczy przy uzyciu czasownika performatywnego zarzucam,
jest spotykany bardzo rzadko. Konstrukcji z operatorem interaktywnym
raczej sie unika, natomiast w celu zarzucenia adresatowi czegokolwiek
z reguty uzywa sie posrednich aktdw mowy, na przykiad majacych tres¢
werdyktywu wypowiedzi informatywnych, por.:

Zarzucam panu, ze pan poset miat zte intencje.
Pan poset miat zte intencje.

6. Akty mowy kauzatywne vs. deliberatywne

W obrebie sprawczych aktéw mowy mozna wyrdzni¢ dwie klasy — w za-
leznosci od tego, czy obiekt oddziatywania jest tozsamy z przekazywanym
komunikatem. W przypadku aktéw kauzatywnych, ktére mozna tez kwa-
lifikowac jako obligatywne32, fakt dziatalnosci jezykowej nie jest tozsamy
z jej rezultatem: poprzez moéwienie powoduje sie okre$lone stany rzeczy, na
przyktad wywiera sie wptyw na partnera komunikacyjnego lub na samego
siebie. Typowym przyktadem takich aktéw mowy sg dyrektywy: prosby,
zadania, propozycje itp.

Deliberatywne akty mowy, czeSciowo nalezace do wprowadzonych przez
Austina ekspozytywo6w, sg niejako zamkniete same w sobie, poniewaz na-
dawca - uzywajac czasownika performatywnego - kwalifikuje w ten sposéb
aktualnie realizowane dziatanie jezykowe. Dziatanie jezykowe jest tozsame
z jego rezultatem, por.:

No wiec mowie, stuchaj!
Juz kohcze te rozmowe!
Zaczne od przypomnienia faktu, ze to radio stracito koncesje.

321. Vazques-Orta i in., Kognitywna klasyfikacja aktow mowy, w: Akty i gatunki mowy,
red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Szadura, Lublin 2004, s. 51.
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O ile akty mowy pierwszego typu sa ekstrawersyjne, to znaczy skie-
rowane na zewngatrz komunikacji jezykowej, to akty mowy drugiego typu
sg introwersyjne, polegajace na manifestacji czynnosci jezykowej, ktorej
obiektem jest sam komunikat. Dlatego mozna je zakwalifikowac¢ takze do
aktéw metajezykowych. Do tego celu stuzg czasowniki performatywne oraz
zawierajace takie czasowniki grupy wyrazowe: méwie, powtarzam, wy-
mawiam, konkluduje, rozwijam (watek), kofncze (opowiadanie), zaczynam
(rozdzial), kontynuuje, nawigzuje, argumentuje, wyjasniam, wyznaje, wy-
powiadam, otwieram (dyskusje), przyznaje itp.

Niektore z przytoczonych czasownikdéw moga funkcjonowac takze w wy-
razeniach deskryptywnych (zob. kolejny punkt), na przyktad powtarzac:

Powtarzam ci jeszcze raz, ze jeste$ madrym chtopcem.

Celem komunikacyjnym nadawcy jest w tym wypadku przekazanie
adresatowi informacji (,,Jeste§ madrym chiopcem™), natomiast czasownik
performatywny wskazuje na to, ze nadawca czyni to ponownie. W podob-
nych zdaniach informatywnych zawsze wyodrebnia sie cze$¢ asercyjna,
ktérag mozna zaakceptowac lub zanegowac, por.:

- Powtarzam ci jeszcze raz, ze jeste§ madrym chiopcem. - To nieprawda, nie
jestem madrym chtopcem.

Z aktami deliberatywnymi mamy do czynienia wowczas, gdy celem ko-
munikatu nie jest przekazywanie informacji, lecz uporzagdkowanie dyskur-
su, przeprowadzenie granic miedzy sekwencjami wypowiedzi, zaznaczenie
faz, zwracanie uwagi adresata na sam fakt mowienia, por.:

(nauczyciel do uczniéw na lekcji jezyka niemieckiego) Uwaga! Jeszcze raz po-
wtarzam czasownik ,,erfahren”.
Powtarzam jeszcze raz to zdanie.

Moéwiac powtarzam, nadawca rzeczywiscie powtornie, ponownie wyma-
wia pewne wyrazy, wypowiedzi lub ciggi wypowiedzi. W tym wypadku nie
chodzi o ponowne skierowanie do adresata informacji, lecz o reduplikacje
form jezykowych.

7. Akty mowy deskryptywne vs. deklaratywne

W obrebie kategorii ekspozytywnych aktéw mowy wyr6zniajg sie dwie
podklasy: akty mowy deklaratywne oraz deskryptywne czy tez konstatujg-
ce (cho¢ na przykitad Gotz Beck utozsamia konstatywy z deklaratywami33).
W obydwu przypadkach adresatowi przekazuje sie informacje o stanach
rzeczy, z tym ze konstatywy informujg o stanach rzeczy obiektywnie

33 G. Beck, Sprechakte und Sprachfunktionen. Untersuchungen zur Handlungsstruktur
der Sprache und ihren Grenzen, Tubingen 1980, s. 39 i n.
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zachodzacych w rzeczywistosci fizykalnej, fizjologicznej, spotecznej lub psy-
chicznej, por.:

Stara kobieta biegniejak mata dziewczynka.
W tym lesie sg jelenie.

Deklaratywy informujg o intensjonalnych nastawieniach podmiotéw
komunikacji, ktore mozna uogdéIni¢ w pojeciu modalno $§ci deontycz-
nej, jak to zostato opisane w teorii sktadni funkcjonalnej34. Wykitadniki
modalnosci deontycznej mozna podzieli¢ na cztery klasy: 1) operatory epi-
stemiczne: wiem, jestem przekonany, uwazam, wierze, przypuszczam, S$g-
dze, zaktadam, mysle, chce, watpie itp.; 2) operatory sensoryczne: widze,
stysze, wyczuwam itp.; 3) operatory emotywne: ciesze sie, martwie sie, boje
sie, obawiam sie, $mieszy mnie to, ze, jest mi obojetne, wspobtczuje itp.;
4) operatory wartosciujgce: cenie (sobie), doceniam, podoba mi sie, niena-
widze, lubie itp.

W klasyfikacji E. Weigand35 konstatywy korespondujg z asertywami,
ktorych funkcja polega na stwierdzeniu faktow.

Granica miedzy konstatywami i deklaratywami jest niezbyt oczywista,
szczegoOlnie dotyczy to wypowiedzi konstatujacych konkretne, postrzegane
stany rzeczy oraz wypowiedzi deklaratywnych, zawierajgcych czasownik
percepcji, por.:

(konstatyw): Stara kobieta biegnie jak mata dziewczynka.
(deklaratyw): (Dobrze) widze, ze/jak stara kobieta biegniejak mata dziewczynka.

Cho¢ w strukturze powierzchniowej pierwszego zdania nie wystepuje
predykat perceptywny, jest oczywiste, ze stwierdzenie faktu jest mozliwe
dzieki jego bezposredniej obserwacji przez nadawce. To znaczy, ze predy-
kat perceptywny jest zakodowany tez w tre$ci wyrazenia konstatujgcego,
por. transformacje:

Informuje/stwierdzam, ze stara kobieta biegnie jak mata dziewczynka - Na
podstawie tego, ze widze, obserwuje, ze stara kobieta biegnie jak mata dziew-
czynka.

Rozréznienie rozpatrywanych tu kategorii aktéw mowy moze utatwic
zastosowanie ujecia kognitywnego, a mianowicie pojecia profilowania.
W wypadku konstatywow profilowane jest opisywane zdarzenie, dlatego na
pierwszy plan wysuwa sie zgodnos$¢ lub niezgodno$¢ tre$ci asercyjnej wy-
powiedzi z rzeczywistym stanem rzeczy, czyli znaczenie prawdziwoSciowe.
W tresci konstatywoOw stan percepcji nadawcy stanowi tto, a na pierwszym
planie lokuje sie zdarzenie, czyli - w naszym analizowanym przypadku
- to, co sie dzieje z udziatem starej kobiety. Mozna to ujg¢ w terminach
gramatyki kognitywnej Ronalda W. Langackera (rys. 1; TR — trajektor,
LM — landmark):

34 A. Kiklewicz, Podstawy sktadni funkcjonalnej, Olsztyn 2004, s. 169 i n.
35 E. Weigand, dz. cyt., s. 116 i n.
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TR

postrzeganie (widzie¢, ze)
informowanie

LM

Rys. 1. Profilowanie sytuacji deskryptywnej

W tym wypadku informowanie jest tak samo wazne, jak postrzeganie
zdarzenia, czyli zachodzi koniunkcja dwoch predykatéw:

[Widze i informuje otym, ze] Stara kobieta biegnie jak mata dziewczynka.

W wypadku zdan deklaratywnych na pierwszym planie lokuje sie stan
percepcji nadawcy, dlatego tu zachodzi nie koniunkcja, lecz zalezno$¢ pre-
dykatow:

[Informuje o tym, Zze widze, ze] Stara kobieta biegnie jak mata
dziewczynka.

Informacja o stanie percepcyjnym nadawcy moze zosta¢ wzmocniona,
na przyktad za pomocg partykut lub spéjnikow:

Tez widze, ze stara kobieta biegniejak mata dziewczynka.
Nawet ja widze, ze stara kobieta biegniejak mata dziewczynka.
Przeciez widze, ze stara kobieta biegniejak mata dziewczynka.
Juz widze, ze stara kobieta biegniejak mata dziewczynka.

Oto przedstawienie tego stanu rzeczy za pomocg kategorii trajektora
i landmarka (rys. 2):

TR

postrzeganie (widzie¢, ze)

LM

Rys. 2. Profilowanie sytuacji deklaratywnej
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Rozwazmy dwie sytuacje komunikacyjne:
Na przyjeciu maz po raz trzeci wraca z bufetu z kopiastym talerzem.
Wreszcie zona nie wytrzymuje:

- Nie wstyd ci, co ludzie o tobie pomys$la?
- Nie, méwie im, ze to dla ciebie.

Maz, podajac zonie talerz z jedzeniem: To dla ciebie.

Jakkolwiek w pierwszym wypadku nadawca informuje o tym, w jaki
spos6b wyjasnia swoje zachowanie, a mianowicie poprzez moéwienie nie-
prawdy, to w drugiej sytuacji mamy do czynienie z konstatacjg faktu (kt6-
ra dodatkowo rzutuje takze na propozycje).

Ogolnie rzecz biorac, kryterium prawdy w odniesieniu do zdan dekla-
ratywnych, w szczeg6lnoSci perceptywnych, ma inng tre$¢ niz w odniesie-
niu do zdan konstatujgcych. Jakkolwiek w wypadku konstatywoéw prawda/
[fatsz ma wymiar spoteczny, a wiec w pewnym (cho¢ prawdopodobnie nigdy
w absolutnym) stopniu obiektywny, poniewaz powstaje na skutek porow-
nania punktéw widzenia, to w wypadku deklaratywdw prawda/fatsz ma
charakter subiektywny, czyli oznacza szczero$¢ nadawcy.

W podobny spos6b r6znig sie deklaratywy z predykatem mentalnym
(epistemicznym), to znaczy zawierajgcym takie czasowniki modalne, jak:
sadze, mysle, wierze, uwazam, watpie, podzielam poglad itd., oraz wypo-
wiedzi konstatujgce ogoélne stany rzeczy (tak zwane charakteryzujace).
W istocie rzeczy zdania generyczne zawierajg w swej strukturze seman-
tycznej czasownik modalny, por.:

Francuzi sg najmniej usportowionym narodem europejskim.

Jest oczywiste, ze w tym przypadku zostat wyrazony okreslony, mental-
ny punkt widzenia - sama semantyka zdanA charakteryzujacych wymaga
obecnosci podmiotu intensjonalnego, por. transformacje:

[Wiadomo/uwaza sie, ze] Francuzi sg najmniej usportowionym narodem euro-
pejskim.

W zdaniach konstatujgcych na pierwszym planie jest wyprofilowane
zdarzenie, a mianowicie powtarzajgcy sie, czasem omnitemporalny stan
rzeczy, podczas gdy w zdaniach deklaratywnych profilowany jest stan
mentalny podmiotu komunikacyjnego. Zdanie powyzsze da sie zatem tak
przetransformowac:

[Wiadomo i informuje o tym, ze] Francuzi sg najmniej usporto-
wionym narodem europejskim.

W przypadku wypowiedzi deklaratywnych koniunkcje predykatéow wia-
domo i informuje zastepuje sie ich zaleznoscia:

Tez uwazam, ze Francuzi sa najmniej usportowionym narodem europejskim =
[Informuje (cie) o tym, ze tez uwazam, iz] Francuzi sg najmniej
usportowionym narodem europejskim.
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Jak widzimy, w wypowiedziach konstatujgcych przedmiotem informo-
wania jest obiektywny stan rzeczy, a w wypowiedziach deklaratywnych
- stan intensjonalny nadawcy.

W obrebie konstatywéw i deklaratyw6w mozna wyréznic¢ kilka klas w za-
leznosci od kompetencji poznawczych nadawcy i odbiorcy.

Sytuacja A: Xwie 0S, Y nie wie oS.
X chce i robi tak, zeby Y wiedziat o S.
Akt mowy: stwierdzenie, oSwiadczenie, informowanie, przypomnienie.
llustracja: Oswiadczam, ze zapoznatem sie z regulaminem; Przypominam,
ze dzi$ jest wtorek.

Sytuacja B: Xwieo0S, Y wieoS.

X chce i robi tak, zeby Y (nadal) wiedziat o0 S, zwrdcit uwage na S.
Akt mowy: powtarzanie.
llustracja:  (Jeszcze raz) powtarzam, ze zostaje.

Sytuacja C: Xniewie 0S, Ywie 0S.

X chce i robi tak, zeby Y (nadal) wiedziat, ze X nie wie 0 S;
(fakultatywnie) X robi tak, zeby Y pomégt mu w zdobywaniu wie-
dzy o S lub w poradzeniu sobie w sytuacji, w ktérej wymagana
jest wiedza o S.

Akt mowy: o$wiadczenie o niewiedzy, czesto hybrydyczny akt mowy: o$wiad-
czenie o braku niezbednej w okres$lonej sytuacji wiedzy oraz apel
do adresata.

llustracja:  (odpowiedz na egzaminie) Nie znam odpowiedzi na drugie pytanie;
Nie wiem, jak to sie zakreca.

Sytuacja D: X nie wie 0 S, Y nie wie 0 S.
X chce i robi tak, zeby Y (nadal) wiedziat, ze X, podobnie jak Y,

nie wie o S.
Akt mowy: (reaktywny) odmowa odpowiedzi, rezygnacja.
llustracja: - Co tojest kapitalizm?- Tez nie wiem.

8. Akty mowy dyrektywne vs. komisywne

Dyrektywne akty mowy sg zaadresowane do innej (najczesciej fizycz-
nej) osoby, z ktorg nadawca nawigzuje relacje interakcyjng. W przypad-
ku wprowadzonych przez Austina aktow komisywnych mamy do czynienia
z komunikacyjng zwrotnosciag, to znaczy z sytuacjg, w ktorej nadawca na-
ktada ograniczenia na samego siebie, na przyktad w formie ztozenia zobo-
wigzania, obietnicy, przysiegi, zapewnienia, przyrzeczenia itp. Zobowigzuje
sie wobec partnera nie tylko do zrobienia czegos$, lecz takze do zaniechania
czego$. W pracy z 1965 roku J. Searle przedstawit dziewie¢ warunkéw rea-
lizacji obietnicy, sposrod ktérych najwazniejszy, jak mozna sadzi¢, jest wa-
runek szczegdlnej motywacji: ,,Zarowno dla nadawcy, jak i dla odbiorcy nie
jest oczywiste, ze nadawca wykona dziatanie przy normalnym biegu wyda-
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rzen”, oraz warunek szczerosci: ,Nadawca ma zamiar poprzez wypowiedze-
nie zobowigza¢ sie do wykonania dziatania”.

W odréznieniu od dyrektywow akty komisywne (realizowane za pomo-
cg czasownikdw obiecuje, gwarantuje, zapewniam, przysiegam, zobowig-
zuje sie, przyrzekam itd.) rzadko wystepujg jako niezalezne od kontekstu
komunikacyjnego - zwykle uzupetniajg juz zaistniate sekwencje, a wiec
stanowig rodzaj perlokucji, na przykiad w odniesieniu do manifestujgcych
stanowisko krytyczne deklaratywoéw (zarzutéw).

9. Akty mowy inicjatywne vs. reaktywne

Akty mowy pierwszego typu, na przyktad réznego rodzaju oswiadcze-
nia, sg autonomiczne w stosunku do sekwencji wydarzeh, mogg wystepo-
wac w jej fazach poczatkowych, inicjalnych. Natomiast takie akty mowy,
jak: odpowiedz, uwaga, zgoda, niezgoda, odmowa, poparcie itp. majg cha-
rakter reaktywny i wymagajg okreslonego tta komunikacyjnego. Stanowig
one, innymi stowy, kontynuacje wczes$niej rozpoczetej interakcji. Mozna
je potraktowac takze jako perlokucje, zakodowane w tresci innych aktéw
mowy. Na przyktad akt propozycji zaktada perlokucyjng reakcje odbiorcy:
jego zgode lub odmowe. Reaktywny charakter ma miedzy innymi tak zwa-
ne przytakiwanie w trakcie konwersacji. Jego funkcja czesto polega jedy-
nie na zasygnalizowaniu, ze repliki partnera komunikacyjnego sg odbiera-
ne, ze udziat w konwersacji trwa. Oto przykiady:

Tak, tak.
Oczywiscie!

Ma pani racje.
Dobrze powiedziane!
Jasne.

W polskim systemie etykiety jezykowej jako rodzaj reaktywnego aktu
mowy wystepuje wypowiedz: Pan(i) to powiedziat(a) (jego odpowiednikéw
brak na przyktad w zachowaniach komunikacyjnych Rosjan). Dla porow-
nania kilka ilustracji (za zrodto postuzyt korpus internetowy IP1 PAN):

- Wzmacnianie dyscypliny w Rosji oznacza de facto terror. A wewnetrzne kio-
poty mocarstw, czego dowiodty losy niejednego imperium z przesztosci, groza
najgorszymi konsekwencjami. - Eksportem rewolucji? - Pan to powie-
dziat . Ja za$ bardzo chciatbym sie myli¢ w swych prognozach.

- Przeciez pani prof. Staniszkis powiedziata prawde. Zamiast zaplecza inte-
lektualnego w partii bardzo mocno przestrzega sie zasady wzajemnego dyscy-
plinowania. - Silni, zwarci, gotowi. - Ale tez bezmy$Ini. - Pan to powie-
dziat .

- Czyli my wiasciwie jesteSmy taka maszynka do podnoszenia reki, tak?
Czy tak to mamy rozumieé, panie senatorze? - Pan to powiedziat,
panie senatorze. - Ale rozumiem, Ze tak jest.
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- Sa w Rosji?- Pan to powiedziat. W mojej publikacji nie chciatem
zwolni¢ Niemiec z ptacenia nam reparacji.
- To Lepper dziata na zlecenie mafii nawozowej? - To wy powiedzieli$ cie.

Wydawatoby sie, ze wyodrebniona wypowiedz funkcjonuje jako stwier-
dzenie - ijest catkiem mozliwe tez takie jej uzycie, cho¢ w przytoczonych
dialogach jest ona uzywana jako reaktywny deklaratyw, a mianowicie
»Stabe” wyrazenie niezgody. W tym wypadku nadawca wyraza brak peinej
akceptacji opinii swojego partnera komunikacyjnego, zwtaszcza formy jej
wyrazenia.

10. Akty mowy ekstensjonalne vs. intensjonalne

Sposrdd informatywnych (deskryptywnych) aktéw mowy mozna wyod-
rebni¢ dwie klasy: akty ekstensjonalne stuzg do przekazywania informacji
o stanach rzeczy zachodzacych w rzeczywistosci fizykalnej, czasem z udzia-
tem nadawcy, por.:

[Informuje, ze] Rada Ministréw ten projekt rozpatrywata i uchwalita 23 lipca.
[Informuje, ze] Wspomniane prace przebiegaty zgodnie z obowigzujgcym sta-
nem prawnym.

[Informuje, ze] Z whasnej inicjatywy zadzwonitem do pana Adama Michnika.

Za pomocg intensjonalnych aktéw mowy informuje sie adresata o sta-
nach i zdarzeniach w ,wewnetrznym” Swiecie nadawcy, to znaczy o jego
predyspozycjach i kondycjach fizjologicznych lub psychicznych, por.:

[Informuje cie, ze] Kocham cie.
[Informuje cie, ze] Czuje sie coraz lepiej.
[Informuje cie, ze] Mam migrene.

Réznica powyzszych typéw aktdw mowy polega miedzy innymi na tym,
ze w wypadku aktow ekstensjonalnych weryfikacja przekazywanej infor-
macji z reguly nie sprawia zasadniczych trudnosci, w kazdym razie jest
ona udostepniona zaréwno odbiorcy, jak i osobom trzecim; por.:

- [Informuje, ze] Wspomniane prace przebiegaty zgodnie z obowigzujagcym
stanem prawnym. - Nieprawda, nie przebiegaty zgodnie ze stanem prawnym
- sprawdzitem to.

Natomiast w wypadku aktéw intensjonalnych o wiarygodnosci twierdze-
nia nadawcy mozna sadzi¢ jedynie posrednio, a mianowicie na podstawie
symptomow przedstawianych standéw i procesdéw psychicznych badz fizjo-
logicznych. W tym przypadku kategorie prawdy (i kategorie nieprawdy)
zastepuje kategoria szczero$ci (nieszczero$ci) podmiotu komunikacyjnego.
O ile prawda/nieprawda moze (cho¢ nie musi) mie¢ charakter konwencjo-
nalny, to szczero$¢/nieszczero$¢ jest kategorig subiektywnej interpretacji
semantyki wypowiedzi:
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Szczerze ci mowie, ze czuje sie coraz lepiej.
*Szczerze moéwie ci, ze na ulicy pada.

- Kocham cie. - Nie méwisz szczerze.

- Na ulicy pada. - *Nie mowisz szczerze.

Akty intensjonalne sg powigzane z innymi typami zachowan jezyko-
wych, tak ze nieraz jednoznaczne zakwalifikowanie czynnosSci jezykowej
do okreslonej kategorii nie jest mozliwie. Na przyktad wyznanie mitosci
mozna by byto potraktowaé jako akt poinformowania adresata o stanie
emocjonalnym nadawcy. Ale ponadto wyznanie mitosci - w odr6znieniu od
innych informatywéw intensjonalnych - najczesciej zaktada perlokucje, to
znaczy pewng reakcje adresata - w postaci werbalnej badz niewerbalnej.
Oto przyktad (zaczerpniety z korpusu IPI PAN):

- Styszatam, co$ opowiadat Rézy - szepneta patrzac na niego stodko i nie pozwa-
lajac mu przemoéwic objeta go ramionami i rozpalonymi, spragnionymi ustami
wpita sie w jego usta w dtugim, mocnym, namietnym pocatunku. - Kocham
cie ! - szeptata odrywajac sie na chwile. - Kocham cie! kocham! - od-
powiadat cicho. Glosy im sie zerwaly i zmilkty, a ramiona sie zwarly, splataty,
objety w szalonym, namietnym uscisku, usta utonety w ustach, serca przestaty
bi¢, a oczy widziec.

Wyznanie mitosci, jak obserwujemy, ma wiele wspdlnego z aktami war-
tosciujgcymi - posrednio pozytywnie wartosciujg adresata (,Podobasz mi
sie”), oraz z aktami dyrektywnymi, w szczegdlno$ci z propozycja lub prosha
(,Kocham Cie i prosze: nie opuszczaj mnie juz nigdy w zyciu”).

Ten element zachowah jezykowych jest wykorzystywany w reklamie
jako narzedzie perswazji i manipulacji. Piotr H. Lewinski36 pisze o sto-
sowanym w reklamie mechanizmie emocjonalizacji odbioru, polegajacym
miedzy innymi na ,,przypochlebianiu sie odbiorcom”.

11. Akty mowy apelatywne vs. kreatywne

Apelatywne akty mowy, na przykiad prosba, a nawet Zzgdanie, s3g
oparte na kooperacji nadawcy i odbiorcy, za$ kreatywne akty mowy maja
charakter decyzyjny, woluntatywny. Do tej kategorii nalezg akty mowy,
ktorych celem jest regulowanie relacji spotecznych, ustanowienie Ilub
anulowanie pewnych zasad, norm, regut funkcjonowania spoteczenstwa.
W pewnym stopniu akty mowy tego typu odpowiadajg egzersytywom
w klasyfikacji Austina. Chodzi o funkcjonujgce przewaznie w zakresie ko-
munikacji instytucjonalnej wypowiedzi, ufundowane na takich predyka-
tach performatywnych, jak: ustanawiam, orzekam, powotuje, odwotluje,
zarzadzam, uchwalam, anuluje, zrywam, rozwigzuje, wybaczam, utaska-

36 P.H. Lewinski, Retoryka reklamy, Wroctaw 1999, s. 54.
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wiam, daruje wine, przyznaje racje, mianuje, wycofuje sie, kapituluje itd.37
Do wyrazen powyzszego typu M. Marcjanik zastosowata pojecie krea -
tywnej funkcji mowy:

Funkcje kreatywng przypisuje takim wypowiedzeniom jezykowym, ktérych za-
istnienie [...] powoduje w sposdb automatyczny powstanie obiektywnych stanow
rzeczy w rzeczywistosci pozajezykowej [...] Sa to wiec - ogélnie rzecz ujmujac
- powodowane za pomocg mdwienia/pisania stany prawne oraz quasi-prawne.
Konkretne stany konstytuowane przez formutowane na piSmie ustawy, rozpo-
rzadzenia, akty darowizny, badania obywatelstwa, umowy kupna-sprzedazy,
testamenty itp.38

Efekty kreatywne moga wynikac z tresci innych aktéw mowy, na przy-
ktad wypowiedzi deklaratywnych: deklaracja stanu emocjonalnego nadaw-
cy moze powodowaé zmiany relacji miedzy nadawcg a adresatem. Na przy-
ktad wyrazanie negatywnej oceny stanu rzeczy moze jednocze$nie oznaczac
wycofanie sie nadawcy z udziatu w niej.

12. Akty mowy kooperatywne vs. magiczne

Oddziatlywanie na partnera moze by¢ bezposrednie, realizowane w for-
mie zaadresowanego do niego komunikatu, jak to obserwujemy na przykita-
dzie prosby, propozycji, rady czy zadania. Ponadto istniejg takze sytuacje
posredniego oddziatywania na partnera - poprzez apelowanie do os6b trze-
cich, zwykle do tak zwanych sit wyzszych, na przykiad:

Niech cie Pan Bog btogostawi i strzeze.
Niech go diabli wezma!

Akty mowy o oddziatywaniu posrednim to nie tylko klatwy, przeklecia,
anatemy i inne, magiczne w swej istocie, czynnosci jezykowe, lecz takze
wykorzystywane figuratywnie reprezentatywy, dyrektywy itp. - w sytu-
acjach, gdy formalnie nadawca kieruje komunikat pod adresem jednego
partnera, a funkcjonalnie jest on przeznaczony dla innego partnera:

(ojciec do matki w obecnosci corki) Nasza Kasia dawno nie sprzgtata mieszkania.
Kasiu, prosze cie oposprzatanie mieszkania.

Oczywiscie w komunikacji miedzyludzkiej najczesciej wystepuja akty
mowy o oddziatywaniu bezposrednim. Nalezace do tej grupy akty mowy
mozna uporzadkowac¢ na wzor klasyfikacji Aleksego Awdiejewa i Zbignie-
wa Neckiego39 (tabela 1).

37 W. Holly, Einfihrung in die Pragmalinguistik, Berlin - Minchen - Wien 2001, s. 44.

38 M. Marcjanik, Kreatywna funkcja mowy, ,,Przeglad Humanistyczny” 1988, nr 11-12,
s. 97 in.

39 Zob. Z. Necki, Komunikacja miedzyludzka, Krakéw 2000.
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Nazwa
aktu mowy

Prosba

Btaganie

Rozkaz,
zadanie

Ostrzezenie

Pogrézka

Zachecanie

Zezwolenie

Zakaz

Propozycja

Oferta

Rada,
polecenie,
rekomen-

dacja

Aleksander Kiklewicz

Akty mowy o oddziatywaniu bezposrednim

Sytuacja poczatkowa,
inicjator

nadawca, zaktadajac
mozliwosci odbiorcy

nadawca, przywigzujac
duza wage do czynnosci

nadawca, zaktadajac
brak checi odbiorcy

nadawca, zaktadajac
mozliwosci i checi
odbiorcy (dla niego nie-
korzystne), a takze jego
niewiedze o niebezpie-
czenstwie

nadawca, zaktadajac
(niekorzystny dla
nadawcy) brak checi
odbiorcy

nadawca, zaktadajac
mozliwosci i checi
odbiorcy

nadawca, zaktadajac
checi, dazenie odbiorcy

nadawca, zaktadajac
checi, przyzwyczajenia
odbiorcy

nadawca, zaktadajac
mozliwosci odbiorcy

nadawca, zaktadajac
mozliwosci, zapotrzebo-
wanie odbiorcy

nadawca, zaktada-
jac zapotrzebowania
odbiorcy

Konsekwencje
wykonania

korzy$¢ nadawcy
lub rzadziej - ko-
rzy$¢ obopdlna
korzy$¢ nadawcy,
rzadko korzys$¢
obopdlna

korzy$¢ nadawcy
i mozliwe sankcje
dla adresata za

niepostuszeristwo

korzy$¢ odbiorcy

korzy$¢ nadawcy

korzys$¢ odbiorcy
lub tez korzysé
obopélna

korzys¢ odbiorcy

korzys$¢ nadawcy
i mozliwe sankcje
dla adresata za

niepostuszeristwo

korzy$¢ wspélna

korzy$¢ wspdlna

korzys¢ odbiorcy

Ograniczenie
swobody dziatania

ograniczenie, zobo-
wigzanie odbiorcy

nieznaczne ograni-
czenie, zobowigza-
nie odbiorcy

silne ogranicze-
nie, zobowigzanie
odbiorcy

ograniczenie, zobo-
wigzanie odbiorcy

silne ogranicze-
nie, zobowigzanie
odbiorcy

nieznaczne ograni-
czenie, zobowigza-
nie odbiorcy

anulowanie ograni-
czenia odbiorcy

silne ogranicze-
nie, zobowigzanie
odbiorcy

nieznaczne zobo-
wigzanie odbiorcy;
oczekiwana jest
przynajmniej wer-
balna reakcja, na
przykitad wyttuma-
czenie odmowy

nie ma

nieznaczne zobo-
wigzanie odbiorcy

Tabela 1

Kontrola
- symetria lub
asymetria

asymetria,
przewaga
odbiorcy

asymetria,
przewaga
odbiorcy

asymetria,
silna przewaga
nadawcy

asymetria,
przewaga
nadawcy

asymetria,
przewaga
nadawcy

nieznaczna
asymetria,
przewaga
odbiorcy

asymetria,
silna przewaga
nadawcy

asymetria,
silna przewaga
nadawcy

rownoscg,
symetria

asymetria,
nieznaczna
przewaga
nadawcy

asymetria,
przewaga
nadawcy
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Zakonczenie

Zaprezentowana w niniejszym artykule koncepcja bazuje na zatoze-
niu, ze - podobnie jak znaki nominatywne - wypowiedzi jezyka realizu-
jace rozmaite akty mowy mozna skategoryzowaé na Kkilku poziomach.
Rozr6zniam trzy poziomy kategoryzacji aktéw mowy: 1) nadbazowy, czyli
poziom klas jednorodnych pod wzgledem funkcji pragmatycznej aktow
mowy; 2) bazowy, to znaczy poziom aktéw mowy (takich jak: prosbha, zada-
nie, oSwiadczenie, pogrozka itp.); 3) podbazowy, czyli poziom odmian ak-
tow mowy, w innej terminologii - podaktéw. Kompletna klasyfikacja aktow
mowy powinna by dysponowac rzetelnie uporzagdkowanymi kategoriami
aktéw mowy na kazdym z trzech wymienionych poziomow.

W tym artykule zajgtem sie gtownie klasyfikacjg aktdw mowy na pozio-
mie nadbazowym. Zastosowatem zaproponowang przez A. Awdiejewa idee
hierarchicznosci kategorii gramatyki interakcyjnej, pogtebiajac ja w ten
spos6b, ze uktad poszczegdlnych taksondéw oparty jest na zasadzie hierar-
chii opozycji okreslonych typéw funkcji pragmatycznej. Realizujac te zasa-
de, wprowadzitem dwanascie opozycji aktéw mowy (tabela 2).

Tabela 2
Klasyfikacja aktéw mowy oparta na zasadzie hierarchii opozycji
okreslonych typéw funkcji pragmatycznej

Opozycja | Opozycja Il Opozycja IV Opozycja V Opozycja VII  Opozycja IX
1. Akty 1.1. Akty 1.1.1. Akty 1.1.1.1. Akty 1.1.1.1.1. Akty 1.1.1.1.1.1. Akty inicjacyjne
mwencjo- komunika- reprezenta- ekspozytywne deklaratywne 4447719 Akty reaktywne

nalne cyjne cyjne
vl vl 1.1.1.1.2. Akty Opozycja X

deskryptywne 1.1.1.1.2.1. Akty eksten-
sjonalne

1.1.1.1.2.2. Akty intensjo-
nalne

1.1.1.2. Akty werdyktywne
1.1.2. Akty Opozycja VI Opozycja VIII  Opozycja XI Opozycja XII

sprawcze 1.1.2.1. Akty 1.1.2.1. Akty 1.1.2.1.1. 1.1.2.1.1.1.
obligatywne  dyrektywne Akty apela- Kooperacyjne
tywne 1.1.2.1.1.2.
Magiczne

1.1.2.1.2. Akty kreatywne

1.1.2.2. Akty
deliberatywne

1.1.2.3. Akty komisywne
1.2. Akty niekomunikacyjne
2. Akty Opozycja Il

konwen- 2.1. Akty grzeczno$ciowe

cjonalne 2.2. Akty zwyczajowe
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Jesli chodzi o poziom bazowy, zostat on opisany bardzo wybidrczo, prze-
de wszystkim - dyrektywy oraz reprezentatywy. Co do poziomu podbazo-
wego, w tej pracy zostat on jedynie wspomniany.

Zdaje sobie sprawe z tego, ze nie rozwigzatem wszystkich probleméw
teoretycznych, dotyczacych kategorii wypowiedzi ze wzgledu na petniong
przez nie funkcje pragmatyczng, cho¢ jednocze$nie jestem przekonany, ze
kazda préba zoptymalizowanego, opartego na kryteriach logicznych po-
rzgdkowania informacji naukowej w zakresie lingwistyki komunikacyjnej
jest nadal aktualna i stuzy dalszemu rozwojowi tej wciagz cieszgcej sie po-
pularno$cig wérdd badaczy dziedzing wiedzy o jezyku.

Summary

Dichotomic classification of the speech acts

The author discusses the problem of speech acts classification on the basis
of pragmatic function. The relevant elements of context, on example control of the
announcement directly to target addressee or to third persons, are also taken into
account. The proposed by author classification of speech acts has dichotomous as well
as hierarchic character. The author distinguishes and describes the following types of
speech acts: inventional vs. conventional; communicative vs. uncommunicative; polite
vs. customary; representative vs. performative; expositive vs. verdictive; causative vs.
deliberative; descriptive vs. declarative; directive vs. comissive; initiative vs. reactive;
extensional vs. intensional; appellative vs. creative; cooperative vs. magic.



