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Pierwszy numer ,,Przymierza” ukazat sie z datg 15 sierpnia 1920 roku,
ostatni nosit date 10 listopada 1921 roku. ,,Przymierze” ukazywato sie jako
tygodnik z podtytutem ,,Czasopismo niezalezne posSwiecone sprawom wy-
zwalajgcych sie narodéw”. Redaktorem w 1920 roku byt Stanistaw Siedlecki,
bliski wspétpracownik J6zefa Pitsudskiego, jeden z czotowych dziataczy ru-
chu prometejskiego, przyszty prezes Instytutu Wschodniegol. Jako wydawcy
figurowali Aleksander Bogustawski, Antoni Bolestaw Dobrowolski i Wtodzi-
mierz Wakar. Od numeru 38-39, ktory ukazat sie 25 pazdziernika 1921 roku,
nastapito rozszerzenie zespotu redakcyjnego o Joachima Wotoszynowskiego.
Sktad redakcji do konca wydawania pisma, czyli do numeru 41, pozostat ten
sam. tgcznie ukazato sie 61 numerdw.

O celach czasopisma informowat artykut wstepny W. W akara zatytutowa-
ny Przymierze2. Autor jako nadrzedng idee wskazat zblizenie i porozumienie
polityczne tak zwanych nowych narodéw - tych, ktére miaty juz swoj byt nie-
podlegty lub walczyty o jego uzyskanie. Sam pomyst wydawania pisma po-
chodzit od Polakow, ktorzy podczas niemieckiej okupacji Warszawy dziatali
w konspiracyjnym wydawnictwie ,,Polska”, propagujac te idee. Pismo jako
swoj cel zaktadato przekonanie do niej narodéw, czemu stuzy¢ miaty prze-
de wszystkim artykuty programowe wyrazajgce przekonanie o koniecznosci
przynaleznosci Polski do zwigzku narodéw odrodzonych.

Z formutly ,,Przymierza” jako pisma utrwalajgcego zamyst porozumienia
wyzwalajgcych sie narodéw wynikata koncepcja jego struktury, ktora miata
zapewniaé mozliwos¢ zaznajamiania sie spoteczenstwa polskiego z zyciem na-
rodow odrodzonych lub zmierzajgcych do niepodlegtosci. Redaktorzy i wspot-
twércy pisma chcieli nada¢ gtoszonym w nim ideom szerszy rozgtos - temu
celowi stuzyt dodatek w jezyku francuskim ze streszczeniem artykutow

1Na temat ruchu prometejskiego zob. T. Mikulicz, Prometeizm w polityce 11 Rzeczypospo-
litej, Warszawa 1971.
2W. Wakar, Przymierze, ,,Przymierze” [dalej: P] 1920, nr 1, s. 1-3.
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programowych. W pismie ukazywaty sie artykuty informujgce o poszczeg6lnych
narodach, teksty traktatow pokojowych oraz konstytucji lub ich projektow,
artykuty dotyczace newralgicznych probleméw miodych narodéw - zwitasz-
cza ksztattu reformy rolnej3. Od numeru trzeciego ,,Przymierza” z 1921 roku
zamieszczano hymny odrodzonych narodéw, a od numeru pigtego pojawit sie
staty dziat ,,Z niwy literackiej narodéw odrodzonych”, w ktérym publikowa-
no przektady poezji ukrainskiej, biatoruskiej, wegierskiej, finskiej, totewskiej,
estonskiej i gruzinskiej. Jednoczes$nie tworcy ,,Przymierza” i jego autorzy nie
ograniczali sie wytacznie do dziatalnosci wydawniczej. W styczniu 1921 roku
zostat powotany Zwigzek Zblizenia Narodéw Odrodzonych (ZZNO), ktéry sku-
piaé miat przedstawicieli odrodzonych lub odradzajagcych sie panstw dziata-
jacych w narodowych sekcjach. Sekcje Polskg w Zwigzku stworzyli miedzy
innymi Aleksander Bogustawski, Antoni Bolestaw Dobrowolski (jako prezes
Komitetu ZZNO), Tadeusz Hotéwko, Irena Kosmowska, Witold Kamieniecki,
Bohdan Kutytowski, Jedrzej Moraczewski, Stanistaw Stempowski, Wtodzi-
mierz Wakar i Joachim Wotoszynowski. Od utworzenia ZZNO ,,Przymierze”
stato sie jego organem prasowym4. Dla badania stosunkéw ekonomicznych
i tworzenia wiezi gospodarczych miedzy narodami odrodzonymi powotano
z inicjatywy twadrcow ,,Przymierza” pismo ,,Viribus Unitis”, redagowane przez
Ludwika Krzywickiego.

Zamyst zatlozenia pisma grupujacego zwolennikéw polityki Pitsudskiego
ijego bliskich wspotpracownikéw wyrastat z federacyjnych planéw socjalistow,
ktore z czasem staty sie programem calego obozu tak zwanej lewicy niepodle-
gtosciowej, jak réwniez z przenikajgcej sie z zamierzeniami federalistycznymi
koncepcji Miedzymorza oraz, zwazywszy na reprezentacje na tamach pisma
spraw krajow kaukaskich, takze idei prometejskiej. Jak wynika ze wstepnego
artykutu Wakara, tagcznos¢ miedzy narodami miataby ksztattowac sie w opar-
ciu o czotowg role Polski okres$lonej jako Rzeczpospolita Nadrzedna Narodéw
Wyzwolonych. Powotanie sie na idealizowang tradycje Rzeczypospolitej stuzy-
fo uzasadnieniu przewodniej roli Polski w$réd narodéw wyzwolonych z uwagi
na jej pozycje ekonomiczng i site polskiej kultury. Idea wyzwolenia narodéw
funkcjonowata rowniez jako idea dziejotwoércza, stuzaca europejskiemu, a sze-
rzej - Swiatowemu pokojowi oraz demokracji. Podkreslano zwtaszcza jej an-
tyimperialistyczny wydzwiek, konieczno$¢ tworzenia przymierza o wymiarze
antyrosyjskim, bloku panstw od Morza Battyckiego po Morze Czarne, ktérych
wspoélne dziatanie uczynitoby idee wolnosci dla tych narodéw ideg trwata,
a nie efemeryda. Czasopismo ukazywatlo sie¢ krotko, a ojego zamknieciu miaty
przesadzi¢ problemy wydawnicze. Autor monografii poswieconej Tadeuszowi

3Zob.: tekst traktatu pokojowego miedzy Rosjg a Gruzjg, P 1920, nr 1, s. 12-15; umowa
pokojowa miedzy Estonig a Rosjg sowiecka, P 1920, nr 4, s. 8-14; traktat pokojowy miedzy
Rosja a Litwa, P 1920, nr 6, s. 11-15. Teksty traktatow i uméw miedzynarodowych publiko-
wano w ramach rubryki ,,Materiaty do spraw wyzwolenia narodéw”. Na temat reformy rolnej
w Polsce, Estonii, na Ukrainie, Biatorusi, Litwie zob. cykl artykutow Z Pietkiewicza, P 1920,
nr 16-20.

4 Prezentacje celow Zwigzku oraz jego statutu zawiera P 1921, nr 3.
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Holéwce wspomina o jeszcze innej przyczynie natury politycznej, zwigzanej
z konsekwencjami pokoju zawartego w Rydze, ktory przesgdzajac kwestie
granicy Polski na wschodzie, oznaczat upadek koncepcji federalistycznej i ko-
niecznos$¢ tagodzenia napiecia w relacjach polsko-radzieckich5.

Problematyka ukrainska byta szeroko prezentowana w poszczegdlnych
numerach pisma, poczawszy juz od pierwszego, w ktérym ukazat sie arty-
kut P. Lawrowskiego Rewizja programu wschodniego. Sprawy ukrainskie
pojawiaty sie w ,,Przymierzu” w kilku aspektach: politycznym, historycznym
i kulturalnym. Najbardziej rozbudowany byt aspekt polityczny, najskromniej
natomiast byta reprezentowana problematyka kulturalna. W tym zakresie
mieszczg sie artykuty potwierdzajagce profil pisma i che¢ promocji kultury
ukrainskiej poprzez jej popularyzacje. Te problematyke prezentowano kolejno
w numerach 12, 13 i 14 ,Przymierza” z 1920 roku w cyklicznym artykule po-
Swieconym ewolucji teatru ukrainskiego; autorem cyklu byt ukrainski poeta,
krytyk teatralny i ttumacz Mykota Worony. W numerze 20 z 1920 roku zwra-
ca uwage artykut tawrowskiego dotyczacy Mychajta Drahomanowa jako wy-
znawcy idei federalizmu i prekursora 6wczesnych koncepcji federalistycznych,
ktére mogty przemienié¢ oblicze wspo6iczesnej Europy6. Prezentacja pogladéw
Drahomanowa, postulujagcego przebudowe Rosji w duchu federalistycznym, co
oznaczatoby ostabienie rosyjskiego centralizmu, zwyciestwo liberalnej mysli
i otwarcie mozliwosci dla poszczegélnych narodéw, zwigzanych z autonomia,
powotaniem przedstawicielstw i powszechnym prawem wyborczym, miata
wyraznie wymowe aktualizujaca i zgodng z zatozeniami pisma. W numerze
9-10 z 1921 roku znalazt sie okolicznosciowy artykut o Tarasie Szewczence,
wydobywajacy te rysy tworczosci ukrainskiego poety, ktére stanowity protest
przeciw narodowemu zniewoleniu i wykazywaty niemoralnos$¢ zaborczej po-
lityki. Rocznica $mierci Szewczenki jako obronicy idei pokojowego wspotzycia
narodéw miata szczeg6lny wydzwiek w czasach, gdy Ukraina miata szanse
wej$¢ do rodziny narodéw wolnych. Autorzy artykutéw o Szewczence i Draho-
manowie poszukiwali zrédet idei federacyjnej w kulturze ukrainskiej, wypro-
wadzajagc jag z przesztosci Ukrainy i z refleksji ukrainskich pisarzy i mezéw
stanu.

Od numeru 5 z 1921 roku w ,,Przymierzu” publikowano réwniez ttuma-
czenia poezji ukrainskiej. Byty to przektady wierszy Pawta Tyczyny (Wojna)
i Borysa Hrinczenki (O, przyjdzie). W numerze 22-23 pojawit sie ponownie
Tyczyna (Psalm Zzelaza, Ptug, Tam na polu) w przektadzie Juliana Wotoszy-
nowskiego, za§ w numerze 30-31 w przektadach Bajkowskiej i Twerdochliba
poezja Szewczenki (W trzynaste lato) i Oteksandra Otesia (Z obczyzny). Cykl
przektaddéw z poezji ukrainskiej zamykajg wiersze Tyczyny w ttumaczeniu
J. Wotoszynowskiego w numerze 32-33 (Dzwonki, dzwonki..., Kto$ gtadzit
niwy..., Nie pogladaj tak taskawie..., Haftuje dziewczyna...). W poréwnaniu

51. Wechsler, Z dziejow obozu belwederskiego. Tadeusz Hotéwko. Zycie i dziatalnosé,
Warszawa 1984, s. 122. Charakterystyka celéw pisma oraz zwigzanej z nim organizacji
Zwigzku Zblizenia Narodéw Odrodzonych zob. tamze, s. 118-121.

6 Zob. E. Hornowa, Problemy polskie w tworczosci Michata Drahomanowa, Wroctaw 1978.
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z przekladami z poezji gruzinskiej, estonskiej i biatoruskiej, na tamach pisma
ttumaczenia utworéw ukrainskich stanowity najliczniejszg grupe.

Pismo zdominowatajednak problematyka polityczna. Warto nadmienié, ze
»Przymierze”rozpoczeto funkcjonowanie w momencie odparcia rosyjskiej ofen-
sywy, a zarazem w okresie przetomowym w relacjach polskich wtadz wobec
Ukrainskiej Republiki Ludowej (URL), co oznaczato odejscie od poparcia dla
URL nawet Srodowiska pitsudczykowskiego, przy jednoczesnych dazeniach
do wzmocnienia armii URL i zabiegach polskiej dyplomacji o uznanie pan-
stwa ukrainskiego na miedzynarodowej arenie7. Pismo zamkneto natomiast
swa dziatalno$¢ w drugiej potowie 1921 roku, a zatem tez w okresie zmian
w polskiej polityce wschodniej, za urzedowania ministra spraw zagranicznych
Konstantego Skirmunta, kladacego nacisk na wypetnianie warunkéw trak-
tatu ryskiego i unormowanie stosunkéw z Ukraing sowiecka - w czasie, gdy
wiladze URL przebywaty na terenie Polski, za$ azyl dla nich i dla emigrantéw
ukrainskich stat sie kwestig sporng. Kluczowa stata sie wtedy réwniez spra-
wa miedzynarodowego uznania przynaleznosci Galicji Wschodniej do Polski
i negocjacje z przedstawicielem Ukraincow galicyjskich, Petruszewyczems38.
Autorzy wiekszosci artykutéw skupiali sie na aspekcie stosunku Polski do
Ukrainy, jej sytuacji wewnetrznej w obliczu preliminariéw pokojowych pod-
pisanych 12 pazdziernika 1920 roku i przyjetego przez Polske traktatu ry-
skiego. Linie poszczeg6lnych artykutdow wyznaczat daleko idgcy sceptycyzm
w ocenie postanowien traktatu ryskiego w sferze odnoszacej sie do Ukrainy.
Autorzy widzieli w rozstrzygnieciach pokojowych kleske dotychczasowej idei
federalistycznej z wiodacg rolg Polski i stracone szanse na zbudowanie przy-
mierza odrodzonych panstw, ostabiajacego Rosje. Krytyke zachowan polskigj
dyplomaciji oraz przyjetych postanowien wyrazali miedzy innymi: Wakar -
w artykutach Tezy pokojowe (P 1920, nr 6) i Miate$ chamie ztoty rég (P 1920,
nr 11), Hotéwko - Skutki pokoju w Rydze (P 1920, nr 16), Reasumpcje pokoju
w Rydze (P 1921, nr 1), Granica (P 1921, nr 16-17), Nowe zycie (P 1921, nr 4)
i Skarb najwyzszy (P 1921, nr 8), a takze Kutytowski - Pokdj ryski (P 1921,
nr 14-15).

Jedynie stanowisko Kutytowskiego, wyrazone w numerze z 17 kwietnia
1921 roku, odbiega od ogolnego tonu krytycznego. Autor uznat traktat ryski,
mimo jego niedoskonatos$ci, za umowe duzej wagi, dajgca Polsce pokdj i nowe
granice z Ukraing i Biatorusia. Publicysta interpretowat ten aktjako przekre-
$lajacy zaborczo$é dawnej Rosji. Na mocy traktatu nabytki terytorialne Polski
na wschodzie zyskaty prawng podbudowe. Jednocze$nie autor artykutu prze-
konany byt o mozliwosci dtugotrwatego utrzymania pokoju zawartego miedzy
petnoprawnymi partnerami. Postawa Kutytowskiego réznita sie jednak od oce-
ny preliminariow pokojowych i samego traktatu, prezentowanej w wyzej wy-
mienionych artykutach. Wakar w Tezach pokojowych, wypowiedzi ogtoszonej

7J. Pisulinski, Nie tylko Petlura. Kwestia ukrainska w polskiej polityce zagranicznej
w latach 1918-1939, Wroctaw 2004, s. 275.
8 Tamze, s. 336-366.
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juz w numerze 6 (z 19 sierpnia 1920 roku), dokonat zdecydowanej krytyki
zaborczej postawy endecji i politykéw pokroju Grabskiego. Publicysta ocenit
pokdj jako zawierany na warunkach Rosji sowieckiej, bez respektowania woli
Ukrainskiej Republiki Ludowej i jej reprezentanta, Petlury. Warunki pokojo-
we osiggniete nie w imie wolnosci narodéw, ale w imie aneksji i imperializmu
stang sie, zdaniem autora, zarzewiem nowej wojny i spowodujg duzy wzrost
procentu ludnosci obcej narodowosciowo w granicach Polski. Wakar zdecy-
dowanie protestowat przeciwko przeprowadzaniu granicy z Rosjg ,,po ciele”
Ukrainy, polemizujac z opiniami endecji na temat Ukrainy jako nieskrystali-
zowanego, chaotycznego tworu, ktérego naréd pozbawiony byt poczucia naro-
dowej tozsamosci.

W atek rozwazan na temat traktatu ryskiego pojawit sie rowniez w kolej-
nym artykule Wakara, o gorzkim tytule Miate$ chamie zloty rég. Poza kry-
tyka aneksyjnej polityki endecji, znang z wczeéniejszej wypowiedzi, publicy-
sta uwydatnit role Ukrainy jako lojalnego sprzymierzenca, ktéry nie zawiédt
Polski nawet w najbardziej krytycznym momencie radzieckiej ofensywy na
Warszawe. Zdaniem Wakara, Polska, wybierajac egoistyczng postawe dazenh
do zdobyczy terytorialnych, stracita atut sprzymierzenca narodéw wyzwalaja-
cych sie na rzecz Rosji.

Podobny wydzwiek miat tez glos Hotéwki Skutki pokoju w Rydze, jeden
z bardziej stanowczych w swej wymowie. Hotdwko traktat ryski uwazat za
porazke, upatrywat jej w przekres$leniu niepodlegtosci Ukrainy i Biatorusi
oraz upadku dotychczasowej polityki na wschodzie stuzgcej federacji. W tym
wtasnie artykule padty stowa Hotéwki czesto cytowane przy okazji charakte-
ryzowania stosunkow polsko-sowieckich w opisywanym okresie: ,,Nazywajmy
rzeczy po imieniu - opuscilismy, zdradzilismy Petlure w Rydze, nie ze stra-
chu przed bolszewikami, lecz przed Wranglem”. W zatamaniu sie Ukrainy
Hotéwko widziat negatywne skutki dla Polski - utrate potencjalnego ekono-
micznego zaplecza, a przede wszystkim osamotnienie Polski i zagrozenie dla
jej niepodlegtosci:

Porazka Ukrainy oraz obecne nasze trudnosci w Rydze niech nas nauczg starej
prawdy, ze tak jak kazdy pret z osobna tatwo ztamac, za$ niepodobna przeta-
mac catego peku, tak tez jest z narodami: odosobnione ulegng tatwo, sprzymie-
rzone stanowig niezwalczong site10.

Aby wzmocni¢ negatywng ocene traktatu ryskiego, Hotowko w artykule
Nowe zycie, kontynuujacym wczes$niejsze rozwazania, okreslit pokéj w Rydze
mianem gwahltu przypominajacego traktat wersalski oraz poréwnat go z bliz-
szg stosunkom na wschodzie Europy ugodg miedzy Zachodnioukrainska Re-
publikg Ludowg a panstwami centralnymi w Brzes$ciu Litewskim, zjej tajnym

9T. Holéwko, Skutki pokoju w Rydze, P 1920, nr 16, s. 3. Zob. na ten temat: J. Pisulinski,
dz. cyt., s. 279. Ocene postawy polskiej delegacji w rokowaniach ryskich prezentuje miedzy
innymi W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939, Warszawa 1994.
10T. Holowko, dz. cyt., s. 5.



104 Ewa Szczepkowska

aneksem, zawartg 9 lutego 1918 roku. Konstatowat kleske idei federacyjnej,
za$ pochdd Polski na Kijéw uwazat za fakt niezdyskontowany w sensie poli-
tycznym.

W artykule Reasumpcje Wakar, podobnie jak Hotdwko, szanse w procesie
przeobrazania granic miedzy panstwami we wschodniej Europie gwarantu-
jacych stabilizacje uznat za utracong. Traktat ryski nie zabezpieczat granic
Polski, czynigc jg rodzajem Saisonstaat. Egoizm narodowy, krotkowzrocznos$¢
nakazujgca kierowanie sie tylko witasnym interesem, lekcewazenie ugodo-
wych porozumien miedzy narodami spowodowaty zwyciestwo Rosji.

Poza krytyka traktatu ryskiego w artykutach pojawialy sie kwestie doty-
czgce polityki wewnetrznej wzgledem mniejszo$ci narodowych - ukrainskiej
i biatoruskiej oraz propozycje dalszego postepowania strony polskiej wobec
narodéw wyzwalajacych sie lub juz niepodlegtych. Najwiecej tego typu usta-
len wystapito w wypowiedziach Hotéwki Nowe zycie i Skarb najwyzszy. Autor
ten stwierdzit zty bilans polityczny panstw powstatych na gruzach imperium
i wzywat do wspotdziatania, rezygnacji z protektoratu wielkich mocarstw na
rzecz wzajemnego porozumienia. Pojawity sie tez bardziej konkretne postu-
laty: koniecznosci powigzania sie traktatami narodowymi, wspolnej obrony
wojskowej i tworzenia wielkiej federacji narodéw wschodniej Europy. Temu
zadaniu miatoby stuzy¢ powotanie jednolitego sztabu generalnego, kooperacja
przemystowa i handlowa pod zarzgdem wspdlnej Rady Ekonomicznej. Odno$-
nie do Ukrainy Hotéwko nawotywat do popierania narodowego ruchu ukra-
inskiego, pomocy emigrantom ukrainskim w formie zaktadania szkot, pracy
kulturalnej i zatozenia ukrainskiego uniwersytetu w Kamiericu Podolskim.
Polska powinna odegra¢ wobec emigracji ukrainskiej role podobna do tej, jaka
petnita Francja wobec Polakéw po powstaniu listopadowym11.

Poniewaz w wyniku postanowien ryskich w granicach Polski znalazta sie
znaczna liczba ludnosci ukrainskiej, w kilku artykutach poruszono sprawe
wewnetrznej polityki Polski wobec mniejszo$ci narodowych. W centrum uwa-
gi znalazt sie newralgiczny problem Galicji Wschodniej i stosunkéw narodo-
wosciowych tam panujacych oraz problem Wotynia. Problematyka ta powr6-
cita w artykutach Bogustawskiego (pseud. Jan Miot) Kwestia Rusi Czerwonej
(P 1920, nr 3), Wakara Nakaz chwili (P 1920, nr 14), Ugoda (P 1921, nr 36-37),
Kolonizacja kreséw (P 1921, nr 32-33).

Bogustawski wskazywat na konieczno$¢ polubownych rozstrzygnie¢
w kwestii Galicji Wschodniej. Ugoda powinna zmierza¢ w strone podziatu Ga-
licji Wschodniej miedzy Polske a Ukraine, z zagwarantowaniem praw mniej-
szos$ci polskiej i ukrainskiej po obu stronach granicy i wyodrebnieniem w po-
dziale administracyjnym obszaré6w mieszanych z dwujezyczng administracja.
Autor podkreslat konieczno$¢ rezygnacji z kolonizacji planowej, uprzywilejo-
wujgcej jedna ze stron na przykiad w procesie parcelacji ziemi.

Na problemach zwigzanych z liczng mniejszoscig ukrainska w Polsce kon-
centrowat tez uwage Wakar (Nakaz chwili), wzywajgc do roztropnej polityki

1 Por. gtdwne tezy artykutu Hotdwki przywotane w. I. Wechsler, dz. cyt., s. 119-120.
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zabezpieczajgcej wschodnig granice. Autor rozwazat jej rewizje w formie
mozliwej do zaakceptowania przez Ukraincow. Poprawie sytuacji stuzy-
toby zmniejszenie liczby ludnos$ci ukrainskiej w Polsce z 5,0 milionéw do
1,5-2,0 milionéw i mieszany pas graniczny, za$ po drugiej stronie mniejszos¢
polska z zagwarantowanymi dla niej prawami. Doktadniej swe postulaty Wa-
kar przedstawit w artykule Ugoda. Autor widziat dwa rozwigzania: po pierw-
sze, utworzenie autonomicznej jednostki ogarniajgcej terytoria ukrainskie
i polsko-ukrainskie ze stolicg we Lwowie, panstwa z mieszang ludnoscig pol-
skg i ukrainska o rownych prawach, oraz po drugie, utworzenie republiki za-
chodnioukrainskiej, zWotyniem i Polakamijako mniejszoscig narodowa. Tere-
ny mieszane, ale z przewaga ludnosci polskiej, wchodzityby wtedy integralnie
w skiad Polskil2. Jednocze$nie autorzy wszystkich wymienionych artykutéw
zawierali w nich przestroge przed stosowaniem polityki kolonizacyjnej oraz
wyrazali poparcie dla pozyskiwania sobie sympatii ludnosci obcojezycznej dro-
ga odchodzenia od polityki centralistycznej na rzecz uznania inicjatyw samo-
rzadowych i lokalnej ludnosci. Stwierdzenia te wydawaty sie wazne w kontek-
$cie parcelacji majagtkow ziemskich jako skutku reformy rolnej z 1920 roku,
w ktdrej partycypowata zwtaszcza naptywowa ludnos¢ polska, co nadawato tej
dziatalnosci, wspieranej intensywnie przez polskg administracje, charakteru
planowej kolonizacjil3. Ten aspekt stosunku do innych narodéw w granicach
Polski zaznaczat sie takze w sferze rozwazan jezykowych. W niektorych wy-
powiedziach na tamach ,,Przymierza” stowo ,,kresy” opatrywano cudzystowem
lub méwiono o ,,tak zwanych kresach”. Jan Baudouin de Courtenay w arty-
kule O ,,zasadzie etnograficznej” w ogole i o ,,Polsce etnograficznej” (P 1920,
nr 19) w szczego6lnosci postulowat usuniecie ze stownika politycznego terminu
»kresy”, jesli ,te kresy uwaza sie za co$ dodatkowego do gtéwnego pnia pan-
stwowego, za co$ skazanego na wynarodowienie i zwigzane z nim przeslado-
wanie. Tu wtasnie trzeba unika¢ wszelkiej napastniczosci, trzeba stosowac
jak najwieksza oglednos¢ i wyrozumiato$¢”14. Te postulaty zmian w nazewni-
ctwie politycznym autor artykutu taczyt z wizjg panstwa ponadnarodowego,
z rGwnouprawnionymi narodami zyjacymi w jego granicach.

M ateriaty pozwalajace charakteryzowaé¢ problematyke polsko-ukraifnska
w ramach pisma miaty jednak nie tylko postulatywny charakter zwigzany
z konkretnymi rozstrzygnieciami politycznymi i ich propozycjami. Istniat tez
nurt krytyki polskich dziatan, zwtaszcza polskiej administracji, przedstawia-
ny miedzy innymi w przedrukach relacji z emigracyjnych czasopism ukrain-
skich, takich jak ,,Ukraina”, ,,Ukrainskie Stowo”, ,,Syn Ukrainy”, , Trybuna
Ukrainska” Fragmenty relacji i dziat kronikarski zawiadamialy o sytuacji
na sowieckiej Ukrainie, tamaniu postanowien traktatowych przez witadze

12 Na temat postulatow w kwestii polityki narodowosciowej prezentowanych przez obéz
pitsudczykowski na poczatku lat dwudziestych zob. A Chojnowski, Koncepcje polityki naro-
dowosciowej rzadéw polskich w latach 1921-1939, Wroctaw 1979, s. 22-23.

13Zob. J. Pisulinski, dz. cyt., s. 301.

14). Baudouin de Courtenay, O ,zasadzie etnograficznej” w ogéle i o ,Polsce etnograficz-
nej”, P 1920, nr 19, s. 4.
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sowiecky, przesladowaniach ludnosci, lokalnych powstaniach. Kronika zawie-
rata tez doniesienia o wydarzeniach na Kubanszczyznie i w kraju Kozakéw
donskich. Pojawiaty sie w pisSmie informacje o ztych relacjach miedzy polska
administracjg a ukrainska ludnoscia, zwtaszcza na Wolyniu. Szczegélnie ob-
szerny i reprezentatywny byt materiat przedrukowany z ,, Trybuny Ukrain-
skiej”, pisma codziennego wychodzgcego w Warszawie od maja 1921 roku,
propagujacego idee zblizenia Polski i Ukrainy (P 1921, nr 24-25), poswieco-
ny opisowi metod polskiej administracji wzorowanych na dziataniach Rosjan
w Kraju Nadwislanskim. Byty to praktyki wynaradawiania i przymusowej
polonizacji, uderzajgce w autokefalizm Cerkwi, w jezyk ukrainski systema-
tycznie rugowany z urzedéw, w ukrainska dziatalno$¢ oSwiatowg i spétdziel-
czg poprzez stosowanie policyjnych metod wobec ludnosci ukrainskiej, prowo-
kacje, zwalczanie ,,Proswit”. Przedruk opatrzono redakcyjnym komentarzem
zdecydowanie potepiajacym metody nasladujgce moskiewskie obyczaje wyna-
radawiajgce jako metody godzace w interes polskiego panstwa.

Na osobne omoéwienie zastuguje dziatalno$¢ publicystyczna na tamach
»Przymierza”jego wspétredaktora od numeru 38-39 z 1921 roku - Joachima
Wotoszynowskiego, ktorego artykuty ukazywaty sie w numerach 4, 7, 9 i 16
z 1920 roku oraz w numerach 2, 5, 6-7, 10-11, 16-17, 21-22, 22-23, 25-26,
34-35, 38-39140-41 z 1921 roku.

Warto jednak najpierw w skrdcie przedstawi¢ sylwetke autora, poszcze-
golne etapy zyciorysu, ukrainofilskie poglady i dziatalno$¢, zwitaszcza ze jest
to posta¢ wcigz zbyt mato znana w poréwnaniu z na przyktad Stanistawem
Stempowskim, mimo niewatpliwie znacznego wkiadu w dziedzine polskiej
i ukrainskiej kultury oraz politycznego zaangazowania. Zyciorys Joachima
Wotoszynowskiego, podobnie jak jego zywa i aktywna dziatalno$¢, zawiera
wcigz jeszcze luki, ale staje sie przedmiotem zainteresowania zaréwno ukra-
inskich, jak i polskich historykéw15. Z pewnoscig jest to posta¢ zastugujaca
na przypominanie i popularyzacje, rowniez jesli chodzi o rodzinna genealogie
- syn Joachima Wotoszynowskiego, Julian, to takze nieco zapomniany polski
prozaik, poeta, krytyk teatralny, autor znakomitych Opowiadan podolskich
i powiesci o powstaniu styczniowym Rok 1863. Na tamach ,,Przymierza”,
0 czym juz wspomniano, ukazywaty sie wiersze Tyczyny w jego ttumaczeniu.

15 Zob. D. Beauvois, Trdjkat ukrainski. Szlachta, carat i lud na Wotyniu, Podolu i Ki-
jowszczyznie 1793-1914, thum. K. Rutkowski, Lublin 2005, s. 574-576; Vasil’ Podolan, Valerij
Pilipovi¢ Rekrut, Joahim Volosinovskij u stanoulenni ukra'ins’kogo kooperativnogo ruhu
(1897-1939 rr.), Winnica 2005. Ukrainscy autorzy interesujg sie przede wszystkim spotdziel-
cza dziakalnoscig Wotoszynowskiego, okreslajac go mianem ,,ojca spétdzielczosci na Ukrainie™.
Przedstawiajg jego dziatalno$¢ w okresie przedrewolucyjnym oraz prace literackie o charak-
terze popularyzatorskim wjezyku ukraifnskim. W dalszej czesci pracy odwoluje sie do ustalen
V. Rekruta dotyczacych biograficznych informacji o Woloszynowskim umieszczonych w arty-
kule wydrukowanym w czasopismie ,,Kooperator Podolia”, udostepnionym przez Jarostawa
Zawadzkiego z kancelarii Senatu RP. Zob. takze D. Mycielska, Senatorowie zamordowani,
zaginieni, zmarli w latach Il wojny $wiatowej, Warszawa 2009; hasto Joachim Wotoszynow-
ski, w. Kto byt kim w Il Rzeczypospolitej, red. J.M. Majchrowski, Warszawa 1994, s. 559-560.
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Joachim Wotoszynowski urodzit sie 20 maja 1870 roku w majgtku Ser-
by w powiecie mohylewskim w guberni podolskiej (obecnie wie$ Hontiwka
w rejonie czernowickim obwodu winnickiego). W 1890 roku ukonczyt nauke
w gimnazjum w Chyrowie, a witasciwie jg przerwat, wracajac do rodzinnego
majatku, by gospodarzy¢ w zastepstwie chorego ojca. Byt drobnym wtascicie-
lem ziemskim, po podziale majgtku i sptacie dtugéw odziedziczyt 20 hektarow
ziemil6. Na 1906 rok przypada powotanie przez Wotoszynowskiego pierwsze-
go na terenach Ukrainy Naddnieprzanskiej ukrainskojezycznego czasopisma
spoétdzielczego ,,Switowa Zirnycia” (,,CBiTOBa 3npH”na”), tygodnika wydawa-
nego najpierw w Mohylewie (1906-1908), potem w Penkiwci (1908-1910)
i w Kijowie (1911-1913, 1917). Wczes$niej Wotoszynowski zdobywat w trybie
samoksztatceniowym wiedze na temat spotdzielczosci. Pismo, jako pierwsze
na Podolu, rozpowszechniato wsrod chtopstwa pojecie porzadku, poszanowa-
nie dla prawa, zasady dobrego gospodarowania, ducha spétdzielczosci i ko-
nieczno$¢ nauki. Na tamach pisma zachecano lud ukrainski do jednoczenia
sie¢ w stowarzyszenia spotdzielcze czy zaktadania sklepéw kooperacyjnych.
Poza artykutami edukacyjnymi ukazywaty sie popularyzatorskie, dydaktycz-
ne opowiesci osnute na zyciu wsi, na przyktad Andriej, Drizdzi, Kukutcza zie-
mia, publikowane takze jako ksigzki.

Dziatalno$¢ Wotoszynowskiego w ukrainskojezycznym pismie swiadczyta
0 jego zainteresowaniu rowniez kultura, literaturg ijezykiem ukrainskim17.
Teksty tam publikowane uwazano za przyktad klasycznego jezyka ukrain-
skiego. Warto przypomnieé, ze na zjezdzie spotdzielczym w Winnicy Wotoszy-
nowski jako pierwszy zaczat przemawia¢ po ukrainsku, eliminujgc z obrad
jezyk rosyjski i w ten sposéb wprowadzajac na state jezyk ukrainski do przed-
wojennej spotdzielczoscil8. Podaje sie takze informacje, ze za rzadéw Skoro-
padskiego miat uczy¢ ukrainskiego jego ministrow.

Rezim totalitarny carskiej Rosji pozostawial spétdzielczemu ruchowi
Ukrainy niewielka szanse na samodzielno$¢ i niezalezno$¢ od moskiewskiego
zarzadu centralnego. Przez ukrainskich badaczy ruchu spétdzielczego oraz sa-
mych dziataczy, takich jak Lewicki, Pozarski czy Wysoczanski, Wotoszynow-
ski byt uznawany za pioniera spo6tdzielczosci ukrainskiej, za ojca spotdziel-
czo$ci na Podolu. Z inicjatywy Wotoszynowskiego Podole pokryto sie siecig
spotdzielni. Wedtug danych przytoczonych przez Valerija Rekruta, w okresie
1906-1913 zatozono tacznie 1254 stowarzyszenia spétdzielcze o r6znych pro-
filach, podczas gdy w latach 1897-1906 powstato ich tylko 54. Wotoszynowski

16 Informacje biograficzne na podstawie: Joachim Wotoszynowski, Wspomnienia (ma-
szynopis byt w posiadaniu Juliusza Wiktora Gomulickiego); J.W. Gomulicki udostepnit mi
czes¢ wspomnien na temat dziecinstwa i mtodosci Joachima. Zob. takze Archiwum Juliana
Wotoszynowskiego. Dokumenty rodzinne Wotoszynowskich, ukaszewiczow. Dziat Rekopisow
Biblioteki Narodowej V.11.324, V.11.329, 1V.11.326.

17 O ukrainofilskich pogladach Joachima Woloszynowskiego i jego osiagnieciach w ru-
chu spotdzielczym wspomina réwniez S. Stempowvski, Pamietniki 1870-1904, Wroctaw 1953,
s. 311, 341.

18 [S.K.], Trzydziesci lat w stuzbie idei, ,,Wotyr” 1936, nr 5.
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otworzyt rowniez pierwsza na Podolu ksiggarnieg i czytelnie polsko-ukrainska,
wspoétorganizowat takze towarzystwo ,,Proswita” (,,npocBrra”), zapoczatkowu-
jac sie¢ czytelni we wsiach.

W 1911 roku Wotoszynowski pracowat jako dziennikarz w Kijowie, gdzie
od 1914 roku do listopada 1919 roku kierowal zwigzanym ze $rodowiskiem en-
deckim ,,Dziennikiem Kijowskim”, nie zrywajgc jednak wspétpracy z ruchem
spotdzielczym19. W 1917 roku, po rewolucji lutowej, gdy wznowiona zostata
»Switowa Zirnycia”, na jej tamach Wotoszynowski zaangazowat sie w rozpo-
wszechnianie autonomii Ukrainy. Objasniat wydarzenia polityczne w Rosji,
komentowat dokumenty Ukrainskiej Rady Centralnej. Pracujgc w Kijowskim
Gubernialnym Urzedzie Ziemskim, dziatat na rzecz poprawy stosunkéw mie-
dzy spotecznoscig polska i ukrainska na terytorium Ukrainy, a jego dalsza
dziatalnos$¢ spoteczna i wydawnicza skierowana byta na wyzwolenie Polski
i Ukrainy z zaborczej wtadzy Rosji. Na poczatku 1919 roku towarzyszyt wy-
stannikowi wtadz URL Wiaczestawowi Prokopowyczowi w misji sondazowej
zmierzajacej do utozenia stosunkéw miedzy Ukraing a Polska.

Pomimo niesprzyjajacej do prowadzenia rozméw politycznej sytuacji, Wo-
toszynowski zostat najprawdopodobniej przyjety 18 stycznia przez Naczelnika
Panstwa20. Rozmowa przypuszczalnie miata wpltyw na stanowisko Pitsud-
skiego w nawigzaniu wspoipracy z niepodlegtg Ukraing. W marcu 1920 roku
Wotoszynowski wraz z rodzing wyemigrowat do Warszawy, gdzie zostat na-
czelnikiem wydziatu prasowego Zarzagdu Cywilnego ziem Wotynia i Frontu
Podolskiego, ale juz na poczatku kwietnia przybyt do Kamiennca Podolskie-
go, organizujac tam tygodnik ,,Gtos Podola”, w ktérym, jako znany na Podolu
i cieszacy sie zaufaniem strony polskiej i ukrainskiej dziatacz, prowadzit po-
lityke pokojowej wspoétpracy i wzajemnego poszanowania narodéw polskiego
i ukrainskiego. Uczestniczyt wraz ze sztabem wojska polskiego w pochodzie
wojennym na Kijéw. Po odwrocie wojsk przybyt do Kamierica Podolskiego,
brat takze udziat w ewakuacji polskich instytucji rzadowych i wojskowych,
zarzadzajagc punktem ewakuacyjnym w Stanistawowie. Do korica 1921 roku
redagowalt tygodnik ,,Przymierze” w Warszawie.

W latach 1922-1924 gospodarowal majatkiem w powiecie ptockim, od
1922 roku przez okoto dwa lata byt dyrektorem Zrzeszenia Samorzadéw
Powiatowych w Warszawie. Od 1927 do 1928 roku petnit funkcje redaktora
tuckiego ,,Przegladu Wotynskiego”, za$ w okresie 1928-1930 zasiadal w Sej-
mie Il kadencji z okregu nr 56, wybrany z listy BBWR. W latach 1930-1932

19zob. charakterystyka profilu ,,Dziennika Kijowskiego™ M. Korzeniowski, Za Ziotg
Brama. Dziatalno$¢ spoteczno-kulturalna Polakéw w Kijowie w latach 1905-1920, Lublin
2009, s. 257-278. Pismo zwigzane z interesami polskiego ziemianstwa w artykule wstepnym
(,,Dziennik Kijowski” 1906, nr 1) gtosito cywilizacyjng role Polakdw na Wschodzie, hasta ,,stuz-
by kresowej” i ,,0brony narodowych, kulturalnych i religijnych intereséw Polakéw na Rusi”.
Problematyka ukrainska byta dos¢ ogolnikowo traktowana, brakowato okreslenia warun-
kéw wspotistnienia Polakdw z Ukrairicami i sprecyzowanego programu w kwestii stosunkow
polsko-ukrainskich na Kijowszczyznie. Zob. réwniez T. Zienkiewicz, Polskie zycie literackie
w Kijowie w latach 1905-1918, Olsztyn 1990.

20Wspomina otym J. Pisulinski, dz. cyt., s. 98.
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pracowat jako naczelnik wydzialu samorzadowego w wotynskim urzedzie
wojewo6dzkim. W latach 1932-1935 organizowat sp6tdzielnie rejonowe na Wo-
tyniu, zwane przez ludnos¢ ,,wotoszynéwkami”, i byt prezesem zwigzku spét-
dzielczego ,,Hurt”, za pomocg ktdérego przyczyniat sie do nawigzania dobrych
stosunkéw miedzy ukrainska i polska spotecznoscia Wotynia. Ta dziatalnos$¢
Swiadczy o przywigzaniu do idei ruchu spoétdzielczego jako narzedzia solida-
ryzmu spotecznego i narodowego, realizujacego socjalne i duchowe potrzeby
cztowieka. W latach 1935-1938 Wotoszynowski byt senatorem z wojew6dz-
twa wotynskiego. Od 1935 roku redagowat tygodnik ,,Wotyn” wychodzacy
w tucku. W 1938 roku zamieszkal w Warszawie, gdzie przebywat w czasie
niemieckiej okupacji. Po powstaniu warszawskim znalazt sie w Krakowie
i tam zmart, wycienczony warunkami wojennymi, 11 stycznia 1945 roku.

Z bogatej dziatalnosci publicystycznej realizowanej w kilku wymienionych
wyzej czasopismach warto przyblizy¢ te czes$¢, ktora ukazata sie w ,,Przymie-
rzu”. Artykuty zdominowane przez kwestie polityki wschodniej i problematy-
ke ukrainska potwierdzaja ukrainofilskie zapatrywania autora. W centrum
jego uwagi znajdowata sie sprawa traktatu ryskiego, granicy z Rosja, relacje
z wyzwolonymi lub wyzwalajacymi sie narodami, stosunek do mniejszosci
narodowych. Indywidualnym rysem artykutéw Wotoszynowskiego byto jego
zainteresowanie ruchem spoétdzielczym na Ukrainie, w ktérym upatrywat
waznego $rodka ksztattowania sie $wiadomosci narodowej Ukraincow21. Wo-
toszynowski byt autorem popularyzujacego problematyke ukrainskg tekstu
Ukraina (P 1920, nr 4), w ktérym, zgodnie z zalozeniami pisma, zmierzat
do przyblizenia Polakom ukrainskiej historii i zwiekszenia wiedzy na temat
wschodniego sasiada. Rozrozniat dwie postawy w spoteczenstwie polskim wo-
bec Ukraincéw: endecka, uwazajacg ukrainskie ,,kresy” za obszar polityki ko-
lonizacyjnej, o ktéry trzeba walczyé z Rosjg, oraz postawe rzadszg, gtoszaca
prawo do samostanowienia narodow i etyczne zachowania w polityce - 6w
nakaz stosowania do polityki norm etycznych tez byt wyr6znikiem jego publi-
cystyki politycznej.

Wotoszynowski, charakteryzujgc walke Ukraincow o niepodlegtosé, duzo
uwagi poswiecat ukrainskiej inteligencji, ktora si¢ nie wynarodowita pomi-
mo rusyfikacji i polonizacji. Przebudzenie i krystalizowanie si¢ $wiadomosci
narodowej w ukrainskim ludzie autor taczyt z wydarzeniami 1905 roku oraz
z dziatalnoscig ukrainskiej inteligencji w pracy oswiatowej, ekonomicznej,
spétdzielczej, za sprawg ktdrej powstata na Ukrainie w latach 1906-1913 ge-
sta sie¢ spotdzielni oraz ,,Proswit”. Kooperacja stata sie gtbwnym zrédtem una-
rodowienia Ukraincéw, co sprawito, ze wybuch rewolucji zastat ludnos$¢ ukra-
inska na Ukrainie narodowo $wiadomg i przygotowang. Wotoszynowski, jako
zwolennik opcji pitsudczykowskiej, pozytywnie wyrazat sie o rzadzie Petlury
jako autentycznym i prawowitym reprezentancie spoteczenstwa ukrainskiego,

21 Na tamach ,,Przymierza” problematyke ukrainskiej spotdzielczosci, jej roli w budzeniu
ukrainskiej $wiadomosci narodowej oraz tworzeniu zrebow panstwowosci na Ukrainie podej-
muje M. Szczawinska, Ruch wspétdzielczy na Ukrainie, P 1920, nr 15, s. 10-11.
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w przeciwienstwie do marionetkowego rzagdu Skoropadskiego czy narzuco-
nych sita reprezentantow sowieckiej Ukrainy.

Odnosnie do catosci polityki wschodniej, tezy Wotoszynowskiego nie odbie-
gaty od zasadniczego tonu pisma. Publicystyka ta zyskata wydzwiek antyim-
perialistyczny, opowiadata sie za realizacjag dazen matych narodéw. W arty-
kule O polityke wiasng (P 1920, nr 7) Wotoszynowski postulowat koniecznos¢
uzgodnienia polityki narodéw z obszaru bylego Imperium Rosyjskiego i nie-
zalezno$¢ tej polityki od decyzji panstw zachodnich czy stanowiska Ligi Na-
rodow. Sprawa ukrainska nalezata do najbardziej znaczgcych w kompleksie
spraw wschodnich. Wotoszynowski wyraznie odcinat sie od stanowiska Ligi
Narodéw w sprawie wyzwalajacych sie narodéw, traktowanych jako ,,gatunki
i objawy niepodzielnej sprawy rosyjskiej”. Takie poglady Zachodu uprawniaty
Rosje do rewindykacji utraconych krajow w przysztosci. Stad wezwania pod
adresem miodych narodéw do zaniechania krotkowzrocznej polityki ,,zagrodo-
wej”, wspblnego dziatania i wspolnych inicjatyw:

ze wszystkich tedy wzgledéw jedyng droga do utrwalenia wolno$ci odrodzonych
narodow [...] i do uznania przez Zachdd ich wolnosci - jest zwigzek ich Scisty
na wspolnym programie wyzwolericzym oparty, stawiajgcy wyrazne zadania
wobec Rosji i gotowy do ich czynnego poparcia. Inaczej traktowane bedg przez
Entente jako ,,gatunki i objawy niepodzielnej sprawy rosyjskiej” az nimi istot-
nie sie stang, a wéweczas juz swego wolnego bytu nie uratujg22.

Sprawa licznej mniejszosci ukrainskiej stata sie réwniez problemem oma-
wianym w jednym z artykutow, w teks$cie zatytutowanym O witasny program
(P 1920, nr 6). Krytyce endecji i jej ,,metod prusko-rosyjskiego narodowego
ucisku i wynaradawiania” towarzyszyt namyst nad wyborem postawy wobec
nowych obywateli panstwa: Biatorusindw i Ukraincow. Wotoszynowski postu-
lowatl wiasny program Polski wobec ,,inorodcow”, przeciwstawiajgcy sie po-
lonizacji, przymusowym nawréceniom na katolicyzm. Program ten miat sie
opiera¢ na zrownaniu w prawach Ukraincow z narodowoscig polska, na lo-
jalnosci, wspomaganiu kulturalnych, oswiatowych potrzeb mniejszosci naro-
dowych, sprawiedliwym administrowaniu nowymi terenami z myslg o two-
rzeniu gruntu pod przyszty zwigzek polityczny i gospodarczy oraz powstanie
niepodlegtych panstw Ukrainy i Biatorusi. W wypowiedziach Wotoszynow-
skiego (Uczciwo$¢ i roztropnosé, P 1920, nr 10) najsilniej, obok publicystyki
Hotowki, rozbrzmiewaty oskarzenia polskiej polityki na wschodzie o kontynu-
acje dziatah panstw zaborczych, o polityke rozbiorowa:

Zagarneli$my nie bierne masy ludnosci o nieokreslonym obliczu narodowym,
ale czesci dwdch narodéw, posiadajgce zupetnie wyrazne narodowe dazenia
i aspiracje, czyli dokonaliSmy ich rozbioru. To jest fakt, ktérego negowac¢ mo-
ralnie nie mamy prawa23.

22]. Wotoszynowski, O polityke wiasng, P 1920, nr 7, s. 2
23Tenze, Uczciwos¢ i roztropnosé, P 1920, nr 10, s. 6.
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Strusia polityka jest wmawianie w siebie, ze Biatorusindw i Ukrairicow jako
narodow nie ma, za$ hotentockg moralnoscig narzekanie na rozbiory wiasne,
skoro sie do rozbioréw innych reke przykfada24.

Tylko w taricuchu narodéw wolnych, z Finlandig na pdétnocy i Gruzjg na
potudniu, zwigzanych wspdélnymi interesami politycznymi i ekonomicznymi,
W otoszynowski widziat zapore przed Rosjg, postrzegang jako uosobienie bar-
barzynstwa i nizszosci wzgledem Zachodu, oraz mozliwo$¢ zmiany historycz-
nej i historiozoficznej roli Polski, odejscia od koncepcji przedmurza:

Czy nie stuszna, aby$Smy z kolei my zaznali spokoju ostonieci od dziczy wschod-
niej szeregiem panstw od nas mtodszych, abySmy juz bezposrednim i jedynym
przedmurzem by¢ przestali25.

Wotoszynowski upatrywat najwieksze zagrozenie dla pokoju europejskiego
w Rosji sowieckiej ijej imperializmie, odbieranym jako kontynuacja imperia-
lizmu Rosji carskiej. Traktat ryski uwazat za gwatt na narodach biatoruskim
i ukrainskim, a ich niezalezno$¢ wymieniang w traktacie za catkowicie fikcyj-
ng, w istocie bowiem losem Ukrainy i Biatorusi rozporzadzat sowiecki rzad.
Wotoszynowski przestrzegat tez przed polityka unifikujacg Ukraincow i Bia-
torusinéw, prowadzong przez Polakéw, gdyz mogto to byé pretekstem do upo-
minania sie Rosji o uciSnione narody i oskarzenia Polski o zapedy zaborcze.
Wazna byta polityka sprzyjajaca rozwojowi narodowej tozsamos$ci Ukraincow
i Biatorusinébw oraz zwalczanie metod rzadéw zaborczych prowadzacych do
ttumienia inicjatyw samorzadow, centralizacji wiadzy, ucisku przedstawicie-
li innej narodowosci, co Wotoszynowski interpretowat jako $lady mentalnego
zniewolenia w pokoleniu, ktére nie miato wiasnej panstwowosci, a wychowa-
ne zostato na obcych wzorach (Dla dobra Polski, P 1921, nr 21-22).

Jako podsumowanie gtoszonych przez Wotoszynowskiego na tamach pis-
ma pogladéw mozna potraktowac tresci artykutu Sine ira (P 1921, nr 25-26),
w ktorym kwestie kulturalne splataty sie z politycznymi. Wotoszynowski
wracat do sprawy inteligencji ukrainskiej i jej zastug dla ukrainskiej kultu-
ry, zwtaszcza literatury. Krytykowat polskg niewiedze na temat kultury sa-
siedniego narodu, ignorancje polskiego ziemianstwa zyjacego na Ukrainie,
w niewielkim stopniu zainteresowanego poznawaniem ukrainskiej kultury
czy historii narodowego ruchu ukrainskiego, warstwy kultywujacej przede
wszystkim stereotypowy obraz ludu ukraihskiego jako sity roboczej, bezwol-
nej masy potrzebujgcej pana. Dostrzegajac przegrang Ukrainy, stwierdzat, ze
ukrainska inteligencja, zwalczana zaréwno przez polskich obszarnikéw, jak
i ,,biatych” Rosjan oraz Sowietéw, funkcjonowata w zbyt trudnych warunkach,
by wykazaé¢ sie skutecznos$cig w panstwotwaodrczych dziataniach. Wkraczajac
na ptaszczyzne rozwazah poswieconych relacjom polsko-rosyjskim, Woto-
szynowski ponawiat tezy znane z wczes$niejszych artykutéw. Wedtug niego,
Sowieci stanowili state zagrozenie dla Polski, miedzy innymi poprzez fakt

24 Tamze.
25 Tamze.
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naruszania prawa miedzynarodowego, dlatego jedynym wyjsciem byto uzna-
nie zawartego pokoju za przejSciowy, a takze uczestnictwo w procesie norma-
lizacji stosunkéw sasiedzkich z narodami battyckimi oraz rozsagdna polityka
wewnetrzna wobec Biatorusinéw i Ukraincéw, rozgoryczonych postawg pol-
skich wiadz i w zwiagzku z tym z tatwoscig ulegajacych destrukcyjnym wpty-
wom Sowietow.

Ukrainofilskie poglady Wotoszynowskiego gtoszone na tamach ,,Przymie-
rza” reprezentowaty niewatpliwie racje obozu pitsudczykowskiego. Byty takze
tylko wycinkiem zapatrywan Wotoszynowskiego na kwestie ukraifnska w tym
stosunkowo krétkim okresie; dalszej kwerendy wymagataby dziatalno$¢ publi-
cystyczna na tamach innych pism wymienianych w niniejszym artykule: ,,Gto-
su Podola”, ,,Przegladu Wotynskiego” czy ,,Wotynia”. Zbadanie tej publicystyki
pozwolitoby przesledzi¢ ewolucje pogladéw jej autora. Pomimo swej repre-
zentatywnos$ci stanowity takze, co warto podkresli¢, wyraz indywidualnych
przekonan dziatacza, redaktora i publicysty, ktérym byt wierny od poczatkéw
swojej dziatalnosci spo6tdzielczej na Ukrainie, pomimo rozmaitych fluktuacji
pézniejszej politycznej kariery. Wotoszynowski byt jednym z nielicznych pub-
licystow ,,Przymierza” starajgcych sie przeanalizowaé¢ postawy ukrainskiej
inteligencji. Akcentowal zwtaszcza udziat jej przedstawicieli w ruchu spoét-
dzielczym ijego role w procesie budzenia $wiadomosci narodowej Ukraincéw.
Wykazywal sie takze konsekwencjg w krytyce zachowan polskiej administra-
cji zmierzajgcych ku wynaradawianiu Ukraincéw oraz tych aspektéw polskiej
polityki na wschodzie, kté6re miaty charakter kolonizacyjny, ktadac jednoczes-
nie nacisk na konieczno$¢ budowania alternatywnego programu sprzyjajgce-
go rozwojowi ukrainskiej tozsamosci. Jego prezentowane na tamach pisma
poglady stuzyty sprawie zblizenia dwo6ch narodéw, ich wzajemnego poznania,
ktore powinno pomagac przezwyciezaniu tkwigcych w $Swiadomosci stereoty-
pow i uprzedzen.
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Summary

Polish-Ukrainian relations in the paper “Przymierze” taking into
consideration the political commentary of Joachim WotoszynowskKi

The article concerns the content of the periodical “Przymierze” [“Alliance”] pub-
lished in Poland in the period 1920-1921. It takes the cultural, historical and political
aspects of Polish-Ukrainian relations into consideration. The focus of numerous arti-
cles in the paper “Przymierze”is the idea of a federation represented by Pitsudski and
his supporters and its defeat as a result ofthe Treaty of Riga. The article presents the
political activity of Joachim Wotoszynowski and his profile as a supporter of Ukraine,
the father of the idea of cooperativity in Podole, the editor ofthe Kiev newspaper and
a politician in the Republic of Poland. His articles confirms the views of the author
and his interests.



