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Edmund Waszynski: Fizjologia porodu w polskiej mysli i praktyce me-
dycznej XIX wieku, Poznari - Leszno 1989, Rozprawa habilitacyjna,
Akademia Medyczna im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu.

Wydang w matej poligrafii prace Edmunda Waszyriskiego (ordynatora oddzia-
tu ginekologicznego-potozniczego szpitala wojewddzkiego w Lesznie) poswieco-
ng fizjopatologii porodu w polskiej mysli i praktyce medycznej XIX wieku cechuje
stosunkowo rzadko jeszcze spotykane ujecie w badaniach nad historig medycyny.
Autor odszedt od tradycyjnego sposobu uprawiania tej dyscypliny zwanego fak-
tograficznym, cechujacego sie drobiazgowym opisem zycia, dziatalno$ci i zawar-
tosci merytorycznej prac naukowych poszczegdinych uczonych. Potozyt natomiast
nacisk na syntetyczne przedstawienie rozwoju mysli lekarskiej dotyczacej oma-
wianego tematu akcentujac zastosowanie jej osiagnie¢ w praktyce. Autor stara sie
odpowiedzie¢ na nastepujgce pytania: jaki byt stan polskiej wiedzy w zakresie
fizjopatologii porodu w badanym okresie i czy potoznicy polscy wniesli w badanej
dziedzine nowatorskie rozwigzania? W toku badawczym pytania te przybraty
forme bardziej szczegotowg, a wigc czy uczestnictwo potoznictwa polskiego w o-
gélnopolskim rozwoju nauk medycznych byto jedynie przejmowaniem osiggnieé
Swiatowych i upowszechnieniem ich w polskim Srodowisku naukowym, czy tez byt
to réownopartnerski dialog? Czy nasze uczestnictwo polegato na spiesznym i u-
cigzliwym dazeniu za postgpem? Czy do tego postepu dazylismy réwnym krokiem
razem z innymi? Waszynski stara sie na te pytania odpowiedzie¢, odnosi tez
ocene rozwoju polskiej my$li potozniczej do stanu wiedzy w krajach sasiednich.

Konstrukcyjnie prace, podzielono, poza wstepem, na pie¢ rozdziatéw, ktére
kolejno przedstawiajg nastepujacg problematyke: porodu naturalnego, niewspot-
mierno$ci porodowej, cigcia cesarskiego, krwotokéw potozniczych oraz nieprawid-
towych potozen i utozen ptodu. Rozdzialy koricza sie krétkim podsumowaniem
omawianych tresci. Po ostatnim rozdziale zamieszczono: tabele, aneks, zakon-
czenie, wykaz piSmiennictwa i zrédet archiwalnych, indeks nazwisk, wykaz uzy-
tych skrétow i spis rycin. Prace opatrzono dwojakim rodzajem przypisow. Czesé
ich znaczono w tekscie i objasniano u dotu strony, a cze$¢ podano podobnie jak
w artykutach zamieszczonych w naukowej prasie lekarskiej, podajac w okragtym
nawiasie numer pozyciji ze spisu piémiennictwa i potrzebng strone. Materiat iko-
nograficzny wykorzystany w rozprawie wzbogaca jg merytorycznie, spetnia tez
role formalng - podkresla tzw ,higieniczne” czytanie, rozbijajac zwarte strony
druku.

Jako historykowi brak mi kompetenciji aby ocenia¢ prace pod wzgledem
merytorycznym. Zyskata ona pozytywne oceny recenzentéw z poszczegélnych
dziedzin nauk medycznych, przed dopuszczeniem jej autora do kolokwium habi-
litacyjnego. Po zapoznaniu sie z trescig pracy moge natomiast stwierdzi¢, ze data
ona odpowiedzZ na postawione pytania badawcze. Autor udowodnit, ze poziom
nauki polskiej w XIX w. w omawianej dziedzinie odpowiadat poziomowi europejs-
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kiemu. Wiele nowatorskich rozwigzan wprowadzonych do praktyki potozniczej
miato zasieg ogoélnoswiatowy i stanowi o postgpowym nurcie nauki polskiej w ba-
danym okresie. Udowodnit tez, ze potoznicy polscy nawigzali rbwnorzedny dialog
z nauka eropejska i wczesnie przeniesli do potoznictwa polskiego jej najnowsze
zdobycze. wykazali przy tym krytyczny stosunek do niektérych trendéw potoznic-
twa zachodniego. Mozna powiedzieé, ze postep potoznictwa polskiego, osiggniety
w badanym okresie gtéwnie wysitkiem jednostek, stworzyt podstawe do rozwoju
potoznictwa jako nauki w nowych warunkach - po odzyskaniu niepodlegtosci przez
Polske w 1918 r.

Oceniajgc prace E. Waszyriskiego ze stanowiska historyka, uwazam jg za
wzorowg, dajaca syntetyczng ocene stanu dziewigtnastowiecznej nauki polskiej
w wybranej przez autora dziedzinie. Praca zostata bardzo starannie przemyslana
i zbudowana, a prawidtowo sformutowane pytania badawcze pozwalajg $ledzi¢
konsekwentnie rozwijang narracje i logiczne wysuwanie wnioskéw, pokazujg tez
etapy przeprowadzonej analizy i drogi dojécia do zamierzonej syntezy. Zawarta
konstrukcja, przejrzystos¢, poprawny jezyk, unikanie dygresji powoduja, ze praca
jest zrozumiata dla szerokiego grona odbiorcow.

Uwazam, ze praca warta jest rozpowszechnienia, gdyz oprécz tresci meryto-
rycznych, udowadnia, ze lekarz - praktyk moze napisa¢ dobrg prace z zakresu
historii medycyny i moze opanowa¢ warsztat historyka, a zatem powielona jak
narazie praca godna jest podjecia decyzji wydania jej drukiem.

Elzbieta Wieckowska




