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Bozena Plonka-Syroka

Wroclaw

Ludwik Fleck (1896-1961),
mikrobiolog, prekursor
nowoczesnej metodologii
historii medycyny

Dorobek profesora Ludwika Flecka w zakresie metodologii hi-
storii medycyny od niemal pélwiecza zajmuje wazne miejsce
w pracach zachodnioeuropejskich i amerykanskich historykéw
tej dziedziny nauki. Zalozenia filozoficzne, przyjete przez Flecka
w jego najwazniejszej pracy zatytulowanej .Powstanie i rozwoj
faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki o stylu myslowym i
kolektywie myslowym” (pierwsze wydanie polskie — Lublin 1986)
wzbudzily zainteresowanie licznych metodologéw i filozoféw na-
uki i doczekaly sie¢ juz w latach 30-tych naszego stulecia szeregu
omowienn w prasie lekarskiej i czasopismach filozoficznych. Wy-
dana w malym, zaledwie tysiecznym nakladzie, w Bazylei, praca
ta juz wkrétce po swym opublikowaniu w 1935 roku zostala z
uwaga odnotowana przez srodowisko naukowe. W latach 60-tych
zostaly natomiast wprowadzone do praktyki badawczej zapro-
ponowane przez Flecka konstrukcje teoretyczne. Dorobek intele-
ktualny Ludwika Flecka jest malo znany w polskim srodowisku
lekarskim, cho¢ w pelni na to zasluguje. Warto przeto przyblizy¢
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polskim historykom medycyny sylwetke tego badacza, ukazad
geneze jego pogladéw naukowych i ich recepcje w nauce swia-
towej na tle rywalizacji gléwnych orientacji metodologicznych w
historiografii nauki XX wieku.

Ludwik Fleck urodzit si¢ 11 lipca 1896 roku we Lwowie, w
spolonizowanej rodzinie zydowskiej'. Jego ojciec, Maurycy, po-
siadal niewielki zaklad malarski. W przededniu I wojny swiatowej
Ludwik Fleck ukoriczyl polskie gimnazjum we Lwowie i wstapil
na Wydzial Lekarski Uniwersytetu Jana Kazimierza. Wychowujac
sie¢ w wielonarodowym osrodku zycia intelektualnego, jakim byl
Lwéw, biegle opanowal — obok polskiego — jezyk niemiecki, co w
przyszlosci ulatwilo mu dostep do naukowej literatury i umozli-
wilo tworzenie w tym jezyku prac naukowych. Juz jako student
zblizyl si¢ do profesora Rudolfa Weigla, w ktérego prywatnym la-
boratorium pracowal jeszcze przed uzyskaniem dyplomu (Przemysl,
1920-1922). Na podstawie uzyskanych w tej pracy w wynikéw
przygotowal dysertacje doktorska, ktéra obronil 6 czerwca 1922 we
Lwowie, otrzymujac dyplom doktora wszechnauk lekarskich. Po
powolaniu Weigla na Katedre Biologii Ogélnej Wydzialu Lekarskiego
Uniwersytetu Jana Kazimierza, Fleck zostal w tej Katedrze asy-
stentem. Majac poczucie stabilizacji zyciowej, zawarl wkrétce zwia-
zek malzeniski z Ernestyna Waldmann. Zona dzielila jego zaintere-
sowania zawodowe, wspdlpracowala z nim bowiem jako laborantka.
W 1924 roku urodzil im sie syn, Ryszard (1924 r.).

W drugiej polowie 1923, w wyniku redukcji pracownikéw, Lu-
dwik Fleck utracil posade uniwersytecka. Zalozyl wlasne, pry-
watne laboratorium badawcze, w ktérym kontynuowal prace na-
ukowa. Juz wkrétce zaczal spotykaé si€ z rosnacym uznaniem
dla swoich dokonan jako mikrobiologa. Az do 1939 roku nie
udalo mu sie jednak powrdci¢ na uniwersytet. Srodki na utrzy-
manie rodziny uzyskiwal pracujac w instytucjach publicznych.
W latach 1923-1927 pracowal jako kierownik Pracownik Bakte-
riologiczno-Chemicznej Oddzialu Wewnetrznego Szpitala Po-
wszechnego we Lwowie, w latach 1928-1935 jako kierownik pra-

1 F. Groér, Ludwik Fleck. Wspomnienie posmiertne. ,Medycyna Doswiadczal-
na", 1962, t. 14, z. 1, s. 91; tenze, Ludwik Fleck, Teki Konopki GBI (maszynopis);
Ludwik Fleck 1896-1961, .Nauka Polska", 1961, t. 3, s. 264; S. Borzym, Ludwik
Fleck, [w:] Filozofia polska 1900-1950, Wroclaw 1991, s. 143-145; Z. Cackowski,
Wstep do wydania polskiego: L. Fleck, Powstanie i rozwdéj faktu naukowego.
Wprowadzenie do nauki o stylu myslowym i kolektywie myslowym, Lublin 1986,
s. 16-22; B. Plonka-Syroka, Ludwik Fleck, [w:] Slownik biograficzny polskich
nauk medycznych XX wieku, z. 2, IHNOIiT PAN, Warszawa 1992; T. Schnelle,
Luduwik Fleck: Leben und Denken. Zur Entstehung und Entwicklung des soziolo-
gischen Denlkstils in der Wissenschaftsphilosophie, Hamburg 1982, s. 39-68,
Universitat Hamburg Verlag.
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cowni o tymze profilu Oddzialu Skérno-Wenerycznego Ubezpie-
czalni Spolecznej. Rok 1927 przyniésl Fleckowi nadzieje na zmia-
ng swego statusu zawodowego i uzyskanie posady akademickiej.
Udalo mu si¢ bowiem otrzymac 6-tygodniowe stypendium u pro-
fesora R. Krausa w Regierungsinstitut fiir Serotherapie we Wied-
niu, jednej z placéwek prowadzacych zaawansowane badania w
tym zakresie. Pomimo iz wiele publikowal w czasopismach krajo-
wych (Polska Gazeta Lekarska, Wiadomosci Lekarskie, Medycyna
Doswiadczalna i Spoleczna) i zagranicznych (Klinische Wochen-
schrift, Zentralblatt fiir Inmunitatsforschung und experimentelle
Therapie, Krankheitsforschung, Zentralblatt fiir Bakteriologie,
Dermatologische Wochenschrift, British Journal of Dermatology
and Syphilis, Comptes Rendus des Seances de la Societé de
Biologie) i odbyl staz naukowy w renomowanej placéwce nauki
europejskiej, nie uzyskal upragnionej asystentury na lwowskiej
uczelni. W roku 1935 utracil takze posade publiczng w szpital-
nym laboratorium, i byl zmuszony utrzymywac sie wylacznie z
pracy we wlasnym laboratorium prywatnym. Cytowani powyzej
biografowie Flecka wskazuja jako na przyczyny wspomnianych
trudnosci antysemityzm cechujacy Iwowskie sSrodowisko lekar-
skie (T. Schnelle), czy tez cechy osobowosci Flecka, trudno na-
wiazujacego blizsze kontakty, oschlego, niezbyt latwego we
wspolzyciu. Z pogladem Thomasa Schnelle trudno jest sig do
konica zgodzié¢, gdyz wsréd profesoréw Uniwersytetu Jana Kazi-
mierza we Lwowie nie brakowalo w tym okresie oséb o podobnej
biografii.

Dzi$ juz jest trudno rozstrzygnac, co skierowalo uwage Lu-
dwika Flecka w stroneg filozofii i historii medycyny. By¢ moze
byly to wlasnie nie zaspokojone aspiracje zawodowe jako leka-
rza-mikrobiologa, by¢é moze jednak zadecydowaly o tym glebsze
zainteresowania tego badacza. Z problematyka filozoficzna Fleck
zetknal sie¢ jako student Uniwersytetu Jana Kazimierza. PéZniej
juz samodzielnie doksztalcal sie¢ w tej dziedzinie, siggajac po pra-
ce wielu autoréw. Nadalo to jego pogladom zewnetrzny wyraz
pewnego nieusystematyzowania, zarazem jednak przydalo im
oryginalnosci. Nie czujac si¢ skrepowanym zadnym akademickim
systemem, Fleck postepowal smialo na drodze tworzenia wlasnej
koncepcji nauki. W ksztaltowaniu jego pogladéw duze znaczenie
mialy takze kontakty osobiste. Na Uniwersytecie Jana Kazimierza
wykladowca propedeutyki z elementami historii i filozofii medy-
cyny byl profesor Wilodzimierz Sieradzki, ktéry takze byl promo-
torem pracy doktorskiej Flecka z 1922 r. By¢ moze. zaintereso-
wania Flecka historig i filozofia medycyny zrodzily sig¢ juz wéw-
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czas. Fleck znal réwniez osobiscie lwowskiego historyka medy-
cyny, profesora Witolda Ziembickiego, ktéry kierowal II Oddzia-
lem Wewnetrznym w tym samym Szpitalu Powszechn gm w kté-
rym Fleck pracowal po utracie asystentury u Weigla®.

Poglady filozoficzne Flecka ksztaltowaly sie¢ jednak przede
wszystkim w kregu wplywéw wybitnych lwowskich humanistow,
Kazimierza Twardowskiego® i Kazimierza Ajdukiewicza®. Fleck
tworzyl wprawdzie w pewnej opozycji wobec pogladéw Twardo-
wskiego, jednak stanowily one dlan wazny punkt odniesienia.
Znal osobiscie Ajdukiewicza, dedykowal mu nawet jedng z odbi-
tek swojej pracy, opublikowanej w polowie lat 30-tych na lamach
Przeglqdu Filozoficznego (1935). Fleck znal takze Leona Chwi-
stka”’, jednego z nielicznych filozoféw polskich okresu miedzywo-
jennego, ktérzy zwrécili baczmejsza uwage na publikacje meto-
dologiczne lwowskiego mikrobiologa®. Prawdopodobnie Fleck po-
znal Chwistka za posrednictwem rodziny Steinhauséw. Chwistek
byl bowiem mezem Olgi Steinhaus, ktoérej ojca Fleck znal osobi-
Scie. Ws7polpraca Ludwika Flecka z profesorem Hugonem Stein-
hausem’ przetrwala II wojne swiatowa. Innym z grona znajomych
Flecka z tego okresu byl profesor Roman Ingarden , uczen Hus-
serla. Jako czlonek Towarzystwa Naukowego Lwowskiego, kregu
skupiajacego badaczy z wielu réznych dyscyplin, ksztaltowal
Fleck podstawy swojego naukowego swiatopogladu, ktéry sam
pézniej nazwal stylem myslowym. Tym intelektualnym konta-
ktom biograf Flecka, Th. Schnelle przypisuje podstawowe zna-
czenie w inspiracji stworzonych przez lwowskiego mikrobiologa
koncepciji z zakresu teorii nauki.

Wsréd intelektualnych przyjaciél Flecka z tego okresu byl tak-
ze lekarz Jakub Fréstigg, ktéry w pracy pt. ,Das schizophrene
Denken. Phanomenologische Studie zum Problem der widersin-

2 T. Schnelle, op.cit., s. 46-47.

3 J. J. Jadacki, Legenda szkoly lwowsko-warszawskiej, Studia Filozoficzne”,
1986, nr 12, s. 11-12; M. Hempoliiiski (red.), Polska filozofia analityczna. Analiza
logiczna i semiotyczna w szkole lwowsko-warszawskiej, Wroclaw 1987; A. Dylis,
Problematyka etyki nauki u przestawicieli szkoly lwowsko-warszawskiej, War-
szawa 1987; J. Woleriski, Filozoficzna szkola lwowsko-warszawska, Warszawa
1985.

4 T. Czezowski, Kazimierz Ajdukiewicz, .Ruch Filozoficzny”, 1964, t. 22, nr
2-4, s. 11-124' K. Szaniawski, Kazimierz Ajdukiewicz, .Polish Perspectives”,
1973, t. 16, nr 4, s. 3541; S. Borzym, op.cit., s. 125-127.

5 K. Pasenkiewicz, Analiza i krytyka teorii wielosci rzeczyiwistosci Leona Chuwi-
stka, .Studia Filozoficzne”, 1962, s. 65-92; S. Borzym, op.cit., s. 111-112 i in.

6 L. Chwistek, Ciekawa ksiqzka, Pion”, z 19 sierpnia 1936.

7 T. Schnelle, op.cit., s. 46 i 49.

8 S. Borzym, op.cit., s. 108-111 i in.

9 T. Schnelle, op.cit., s. 45-46.
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nigen Satze"” (Lwéw 1929) podkreslal spoleczny charakter wiedzy
naukowej i jej socjologiczny kontekst. By¢ moze udana préba
zastosowania pewnych koncepcji metodologicznych do analiz z
zakresu historii medycyny zainspirowala Flecka do podjecia ba-
dan w tym kierunku.

W pracach Flecka z lat 1926-1935, wspomnianych nizej, moz-
na dostrzeé¢ wyrazny juz zarys jego podstawowej koncepcji meto-
dologicznej. Prébowal zainteresowa¢ nimi polskie srodowisko le-
karskie, jednak czynil to bez wi¢kszego powodzenia.

W latach 1931-1934 Fleck pracowal intensywnie nad swoim
podstawowym dzielem, ktére mialo mu przyniesé swiatowy roz-
glos. Ukoriczyl je w 1935 r. Nie jest pewne, czy praca ta powstala
od razu w jezyku niemieckim, czy tez autor nie mogac znalezé
dla niej w Polsce wydawcy, zdecydowal si¢ na tlumaczenie. Nie-
miecka wersje jezykowa tej pracy, zatytulowana ,Entstehung und
Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsache. Einfiihrung in
die Lehre vom Denkstill und Denkkollektiv® opublikowalo wy-
dawnictwo Benno Schwabe und Co. w Bazylei (1935) w nakladzie
jednego tysiace egzemplarzy. Mimo tak malego nakladu, praca
zostala zauwazona w swiecie naukowym i do roku 1939 docze-
kalo sie okolo 20 recenzji i oméwieri'®. Zanim wszakze przedsta-
wie podstawowe zalozenia zawartej w niej koncepcji metodologi-
cznej, spéjrzmy na sytuacje w europejskiej historiografii nauki
lat 20-tych i 30-tych XX wieku, traktujac ja jako punkt odnie-
sienia prezentowanych przez lwowskiego mikrobiologa pogladéw.

10 Recenzje pracy L. Flecka do 1939 roku (wg T. Schnelle, op.cit.): s. 341-342:
Baege, .Natur und Geist”, 1937, t. 5, s. 380 (Dresden); .,Basler Nachrichten”,
1937, t. 7, s. 24-25; Bing Robert, .Schweizerische Medizinische Wochenschrift”,
1936, 21 III .Biochemica e Terapia Spezimentali®, 1936, 31 Ill. Chwistek Leon,
op.cit. (1936); Dambska lzydora, Czy intersubicktyiwne podobienstio wrazen
zmyslowych jest niezbednym zalozeniem nauk przyrodniczych?, .Przeglad Filo-
zoficzny”, 1937, nr 40, s. 288-294; Dembowski Jan, .Nauka Polska”, 1939, nr
24, s. 435-439; Fischer Franz, .Nervenarzt”, 1936, t. 9, s. 3; Haeberlin, ,Deut-
sche Medizinische Wochenschrift”, 1937, nr 63, s. 244; Kroh O., ,Zaitschrift fiir
Psychologie und Physiologie der Sinnesorgane”. I Abteilung: .Zeitschrift fiir Psy-
chologie”, 1936, nr 138, s. 163-154; Landauer W., ,Biological Abstracts”, nr
12912, 11; Lauries Guerard des, .Bulletin de Philosophie. IV Philosophie des
Sciences. | Philosophie de la Nature, Revue des Sciences Philosophiques et Theo-
logiques”, 1937, nr 26, s. 318; .Minerva Medica”, 1937, nr 32 (Turyn); .Natur
und Kultur. Monatschrift fiir Naturforschung und Kulturpflege”, 1938, t. 35, nr
4, s. 143 (Wien); Petersen Hans, Ludwig Fleck’'s Lehre vom Denkstil und De-
nkkollektiv, .Klinische Wochenschrift”, 1936, t. 15, nr 7, s. 239-242; Reichen-
bach Hans, Experience and Prediction. An Analysis of the Foundations and the
Structure of Knowledge, Chicago 1938, s. 224 i in.; Rotstadt Juliusz, .Warsza-
wskie Czasopismo Lekarskie”, 1936, s. 258-259; Schlichting Th. H., .Nederlands
Tijdschrift v. Geneeskunde”, 1936, nr 129, s. 1220; Sjogren Hakon, .Nordisk
Medicinsk Tijdskrift”, (Helsinki), 1936, s. 266; .Wiener klinische Wochenschrift”,
1936, t. 49, nr 48, s. 1470.
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W europejskiej historiografii nauki rywalizowaly w pierwszym
éwieréwieczu XX stulecia dwa gléwne nurty: teoretyczno-pozy-
tywistyczny i historyczno-genetyczny. Fleck nawiazywal do orien-
tacji prezentowanej przez nurt drugi. Prawdopodobnie zadecydo-
waly o tym zywe wplywy neokantyzmu w Iwowskim srodowisku
intelektualnym i tendencje obecne w europejskiej historii medycyny
przelomu wiekéw, podkreslajace relatywny charakter ludzkiej wie-
dzy i spoleczno-kulturowe uwarunkowanie powstajacych pojec.

Ludwik Fleck w swoich pracach powstalych przed 1939 r.
nawiazywal do neokantyzmu. Widoczne sa réwniez intelektualne
wplywy innych filozoféw i metodologéw, takich jak Henri
Poincaré!!, Max Scheler'?, Karl Manheim'?, Emil Durkheim'*,
Lucien Levy-Bruhl'® czy Helene Metzger'®. Mozna réwniez wyka-
za¢ zbieznos¢ pogladéw formulowanych przez Ludwika Flecka
oraz takich badaczy, jak Wilhelm Dilthey czy Pierre Duhem.
Trudno jest jednak wskaza¢ konkretne wplywy ze wzgledu na
brak odnosnikéw do literatury przedmiotu w pracy Flecka z 1935
r. Jak sie jednak wydaje, postrzegane zbieznosci sg wyrazem
swiadomego nawigzywania przez Flecka do okreslonej orientacji
teoretycznej, z ktéra w duzej mierze sie identyfikowal i ktérg w
swojej pracy rozwijal.

Orientacja teoretyczna, do ktérej Fleck nawigzywal, kladla du-
zy nacisk na zmiennos¢ tresci poje¢ naukowych i ich spoleczne
uwarunkowanie, zakorzenione w ogélnym systemie kultury i
sSwiadomosci epoki. Podkreslala subiektywne przeslanki ludzkie-
go poznania. Wszystkie zwiazane z nig teorie dotyczace nauki,
réznigce si¢ w szczegdlach lub rozlozeniu akcentéw, dadza sie
wyprowadzi¢ ze wspdlnego Zrédla, jakim byly poglady starozytnej
greckiej szkoly sceptykéw”. Zestawienie gléwnych tez sceptycy-
zmu w postaci tak zwanych tropéw Ajnezydemosa'® odnalezé
mozna w wielu koncepcjach tego nurtu, takze w pracach Ludwi-
ka Flecka zajmuja wazkie miejsce. Dziesie¢ tropéw zawiera ze-
staw twierdzen, uzasadniajacych subiektywny charakter ludzkie-

11 Por. np. I. Szumilewicz, Poincaré, Warszawa 1978.

12 Por. np. S. Czerniak, Socjologia wiedzy Maxa Schelera, Warszawa 1981.

13 K. Manheim, Socjologia wiedzy, .Przeglad Socjologiczny”, 1937, nr 5; M.
Zidlkowski, Socjologia wiedzy [w:] Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny,
Wroclaw 1987, s. 668-669.

14 M. Ziélkowski, op.cit., s. 666-667.

15 Ibidem, s. 667.

16 H. Metzger, La méthode philosophique en histoire des sciences. Textes
1914-1939. Corpus des oeuvres de philosophie en langue frangaise. 1987, ed.
Fayard.

17 T. Kwiatkowski, Sceptycyzm, [w:] Filozofia a nauka..., s. 623-632; L. Ja-
chimowicz, Sceptycyzm grecki, Warszawa 1972.

18 M. Hempoliniski, Agnostycyzm, (w:] Filozofia a nauka..., s. 17-18.
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go poznania. Podkresla si¢ w nich fakt, iz te same bodZce wy-
wolujg u réznych ludzi rézne wrazenia, trudno jest wiec roz-
strzygnaé, ktére z nich sa trafne. Wskazuje si¢ na réznice po-
miedzy ludZmi, tak o charakterze fizycznym, jak i psychicznym,
ktére wplywaja na ksztaltowanie si¢ ich pogladéw, majacych zwy-
kle réznorodny charakter. Trop trzeci odnosi si¢ do krytyki po-
znania zmyslowego — zmysly nie moga byé Zrédlem wiedzy pra-
wdziwej, poniewaz te same rzeczy przez rézne zmysly odbierane
sg inaczej. Trop czwarty uzaleznia tres¢ wrazen zmyslowych czlo-
wieka od jego stanu fizycznego i psychicznego, wskazuje na ich
zmiennosé. Trop piaty wywodzi ludzkie sady od wyznawanych
przekonan i wierzen, dogmatycznych zalozen i przyjmowanych
konwencji, méwi o zaleznosci sadéw od wychowania czlowieka
w okreslonej kulturze. Trop szésty uzasadnia, ze poznanie ludz-
kie ma zawsze charakter posredni, w doswiadczeniu ludzkim nic
nigdy nie wystepuje w czystej postaci. Trop siédmy wskazuje, ze
przedstawienia poznawanych obiektéw zmieniaja sie kazdorazo-
wo w zaleznosci od polozenia obiektu i obserwatora. Trop ésmy
moéwi, iz te same obiekty wywolujg rézne wrazenia w zaleznosci
od ilosci i ukladu, w ktérym wystepuja. Trop dziewiaty stwierdza
relatywnosé wszystkich pojec¢ ze wzgledu na stosunek rzeczy poj-
mowanych do innych, a przede wszystkim wobec poznajacego
umyslu. Trop dziesiaty wywodzi, iz obiekty poznania wydaja sie
rézne zaleznie od tego, jak czesto pojawialy si¢ juz w doswiad-
czeniu poznajacego podmiotu.

Wszystkie te twierdzenia odnaleZzé¢ mozna w koncepcji meto-
dologicznej Ludwika Flecka, oméwionej nizej. Na przykladzie po-
je¢ zaczerpnietych z historii medycyny Fleck przeprowadza wy-
wod, dajacy ich faktograficzna egzemplifikacje.

Poglady szkoly sceptycznej, od Pirona'’, ktérego intelektualne
dziedzictwo tkwi w tradyciji filozofii europejskiej”’, to jedno zrédio
inspiracji mysli Flecka. Drugim byl kantyzm?®' i neokantyzm, zy-
skujacy znaczne wplywy na przelomie XIX i XX w. Dal on pod-
stawe analizom teorii i doktryn naukowych, ujmowanych jako
konwencje”. Kantowskie pojecie noumenu®’, bytu myslnego, od-
réznione od bytu istniejacego, o ktérym umysl ludzki tworzy do-

19 A. Krokiewicz, Arystoteles, Pirron. Plotyn. Warszawa 1974.

20 T. Pluanski, Filozoficzna mysl zachodniego chrzescijanstwa, Warszawa
1989; J. Watkins, Nauka a sceptycyzm, Warszawa 1989.

21 M. Hempoliriski, op.cit. s. 19-21.

22 J. Diedymin, Science and convention. Essays on Henri Poincaré’s philosophy
of science and the conventionals tradition, 1982, ed. Pergamon Press; . Dambska,
O komwencjach i komwencjonalizmie, Warszawa 1975; A. Motycka, Relatywisty-
czna wizja nauki. Wprowadzenie: filozoficzny spor o nauke, Wroclaw 1984.

23 M. Hempoliriski, op.cit., s. 21.
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piero jakies teoretyczne konstrukcje, stalo si¢ podstawa dokony-
wanych przez Flecka analiz z zakresu nozologii medycznej. Wska-
zywal w nich z jednej strony na realng materi¢ choréb i na
zmiennosé poje¢ ludzkich na temat ich istoty, na laczenie réznych
objawéw w rézne w réznych epokach jednostki chorobowe itp.

Nurt historyczno-genetyczny, do ktérego Fleck w swoich pra-
cach nawiazywal, odrzucal koncepcje nauki obiektywnej, zlozonej
z ,nagich faktéw”, zachowujacych swa ,prawdziwos¢” w kolej-
nych epokach, calkowicie wypreparowanej z kontekstu kulturo-
wego i spolecznego, tworzacego podglebie rozwoju mysli nauko-
wej. Odrzucit réwniez kumulatywng wizje wzrostu wiedzy na-
ukowej, ktérej przyrost dokonywaé sie mial na drodze sklada-
nia kolejnych porcji zweryfikowanych praktycznie teorii. W hi-
storii medycyny w XIX stuleciu stanowisko takie bylo nie do
utrzymania, wobec obserwowanej wymiany wiekszosci obowig-
zujacych jeszcze w pierwszej polowie tego wieku teorii medy-
cyny akademickiej na inne, oparte na zupelnie odmiennych
podstawach. Nie mozna bylo utrzymywaé, ze rozwdj naukowej
medycyny przelomu XIX i XX wieku dokonal sie poprzez do-
danie nowych tresci do tresci starych. Lekarzom wprost na-
rzucal sie model rozwoju wiedzy naukowej, w ktérym wbudo-
wana byla eliminacja calych obszaréw dawnej nauki, wspél-
czesnie uznawanych za nieaktualne.

Wszystkie omoéwione inspiracje odnaleZzé mozna w pracach
Flecka powstalych przed 1939 r. Na czym polega wiec oryginal-
nos¢ mysli tego autora, ktéra zapewnila mu wspdlczesnie swia-
towy rozglos? Fleck zastosowal z powodzeniem oméwione teore-
tyczne koncepcje do praktycznych rozwazan z zakresu historii
nauki, wykazujac ich przydatnos¢ jako narzedzi ,obrébki” histo-
rycznych faktéw i ujawniajac nowe perspektywy dokonywanych
w historii nauki analiz. W podobnym nieco kierunku biegly roz-
wazania wspoélczesnego Fleckowi Floriana Znanieckieg024. ktory
sformulowal dyrektywe metodologiczna badania dziejéw nauki z
tak zwanym wspdlczynnikiem humanistycznym?®. Obaj badacze
postrzegali spoleczno-kulturowy kontekst rozwoju nauki, co raz
jeszcze wskazuje na aktualnosé tych tendencji w historiografii
nauki. Fleck nie przedstawil w swoich pracach w sposéb syste-

24 7. Dulczewski, Florian Znaniecki — zycie i dzielo, Poznan 1984; J. Szacki,
Znaniecki, Warszawa 1986; K. Skurjat, Filozofia wartosci F. Znanieckiego, .Ze-
szyty Naukowe Akademii Rolniczej we Wroclawiu”, Nauki Spoleczne, nr 169,
1987, z. 2, s. 113-127.

25 F. Znaniecki, Spoleczne role uczonych, Warszawa 1984; P. Buczkowski,
Uwagi o Floriana Znanieckiego koncepcji spolecznych wwarunkowan poznania,
.Studia Socjologiczne”, 1987, R. 27, nr 2, s. 143-159.
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matyczny spéjnej koncepcji metodologicznej*®, oméwil ja raczej
dosy¢ chaotycznie i w sposéb rozproszony w réznych miejscach
swej fundamentalnej pracy z 1935 r. O znaczeniu jego wysitkéw
decyduje jednak rezultat prowadzonych przez niego analiz. Autor
prowadzi rozwazania wielowatkowo, wprowadza liczne dygresje i
omawia przyklady, co zaburza tok wywodu, zarazem ijednak
wzbogaca go w nowe tresci.

Fleck widzi powstanie i rozwéj teorii naukowych jako wynik
intelektualnej dzialalnosci o charakterze spolecznym, zbiorowym:.
Sadzi, ze teorie rodza si¢ w spolecznosci naukowej jako wyraz
grupowej swiadomosci. Poszczegdlni uczeni w swoich pracach
doprowadzaja, zdaniem Flecka, 6w system zbiorowych przekonan
do niezbednej precyzji, nadajac mu w tym momencie swoje oso-
biste pietno. Bez jednak tego intelektualnego podglebia, jakie
tworzy spolecznosé naukowa, ktérej twérca danej naukowej teorii
jest czlonkiem, jej powstanie nie byloby mozliwe. Spolecznosé
naukowa jest bowiem dla twércy teorii zasadnicza grupa odnie-
sienia, wobec ktérej uzasadnia swe poglady. Przejmuje panujace
w niej kryteria racjonalnosci naukowej, kieruje sie w swych ba-
daniach czesto w strone wyznaczonych przez te spolecznosé prio-
rytetéw. Badacz uznaje takze charakterystyczne dla swojej spo-
lecznosci ,obszary zakazane”, wykraczajace poza granice racjo-
nalnosci przyjmowane przez grupe. Owa swiadomosé zbiorowa
nazywa Fleck stylem myslowym danej spolecznosci. Rézne spo-
lecznosci, wspdlistniejace w tym samym czasie historycznym, ce-
chuje wlasciwy im styl myslowy. Dotyczy to réwniez ugrupowarn
istniejacych wewnatrz danej kultury, obszaru jezykowego czy tez
panstwa. Spolecznosci naukowe zwigzane z okreslonym stylem
myslowym rywalizuja wzajemnie o nadanie gloszonym przez sie-
bie pogladom naukowym statusu normatywnego. Do tej rywali-
zacji wlaczone sg takze instytucje zewnatrznaukowe, wplywajace
na spolecznosé¢ naukowa w pozadanym dla siebie kierunku. Owe
wplywy maja czasem charakter dostatecznie silny, aby zapewnié
okreslonemu ugrupowaniu naukowemu dominujaca pozycje wo-
bec innych, zas charakterystyczny dlan styl myslowy zyskuje (z
nadania zewnetrznego) status normatywny. Mamy tu do czynie-
nia z niezwykle dynamiczna wizja nauki, tworzonej przez ludzi

26 Prace L. Flecka wymagaja rekonstrukcji pogladéw wyrazanych przez ich
autora w réznych miejscach. Mozna z nich ulozy¢ zwarty system, nie zostalo to
jednak dokonane przez samego Flecka.

27 Pojecie paradygmat zostalo wprowadzone do filozofii nauki przez Ch. Li-
chtenberga, profesora nauk przyodniczych w Getyndze w polowie XVIII w. Por.
J. Jodkowski, Paradygmat, (w:] Filozofia a nauka..., s. 456.
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nie wolnych od intereséw osobistych i namigtnosci, przekonan i
uprzedzeri, wychowanych w okreslonej kulturze i wyznajacych
okreslony system wartosci. Jest to wizja z gruntu przeciwna ,na-
uce obiektywnej” wypreparowanej przez szkole¢ empiryczna z rze-
czywistej materii faktéw historycznych, poswiadczonej przez
Zrédla.

Style myslowe, zdaniem Flecka, ogniskuja sie wokdl niespor-
nych poznawczo w danej spolecznosci faktéw naukowych o pod-
stawowym dla niej znaczeniu. Fleck okresla je mianem paradyg-
matéw. Nie jest on wprawdzie tworcg tego pojecia, ale przyczynil
si¢ znaczaco do jego upowszechnienia (pojecie to upowszechnil
przede wszystkim T. S. Kuhn i jest ono powszechnie wigzane z
jego nazwiskiem)?®. Wokél paradygmatéw, wzoréw, odkryé pod-
stawowych, tworza si¢ teorie, odwzorowujace — zdaniem Flecka
— w swojej tresci system przekonan i wartosci wyznawanych w
danej spolecznosci. Wchodza one bezposrednio, w sposéb trwaly,
do siatki poje¢ naukowych owej spolecznosci, z ktérych nie spo-
s6b ich wypreparowaé bez zaburzenia wewnetrznej logiki mysle-
nia naukowego, charakterystycznego dla danej spolecznosci.

Niezwykle dynamiczne jest réwniez ujecie faktu naukowego
prezentowane przez Flecka. Poslugujac si¢ przykladami z historii
medycyny wykazuje on, ze fakty naukowe maja charakter rela-
tywny. Cos zostaje bowiem za fakt naukowy uznane, utrzymuje
6w status w okreslonym czasie historycznym, po czym traci swa
pozycje jako zjawisko plasujace si¢ wewnatrz nauki. Fleck uka-
zuje postrzeganie przyrody przez okulary styléw myslowych i teo-
rii, ktére stojg pomiedzy rzeczywistoscig przyrodnicza a bada-
czem, jego swiadomoscia twoércza. Fakt naukowy nie jest dany,
staje sie i rozwija (por. tytul pracy Flecka z 1935 roku), nie jest
trwalg cegielka w gmachu nauki wzrastajgcym w sposéb kumu-
latywny. Przykladem takiego ujecia tematu moze byé ewolucja
pojecia kily. U progu czaséw nowozytnych za fakt naukowy ucho-
dzila interpretacja tej choroby zawierajaca watki astrologiczne i
moralne (kara za grzech rozkoszy). Jeszcze w wieku XIX istnieli
badacze, dla ktérych faktem naukowym byl lokalny jedynie cha-
rakter kily jako prostej choroby miejscowej, nie dajacej objawoéw
ogélnych. Fleck udowadnia na wielu przykladach scisla zaleznos¢
postrzegania okreslonych zjawisk jako faktéw naukowych od sty-
lu myslowego badacza, nalezacego do pewnej naukowej spolecz-
nosci (por. np. s. 25-31, 160-183). Socjologiczna wizja historii
nauki Ludwika Flecka nie jest sformulowana w postaci dyrektyw.

28 T. S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 1968 i in
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Wielu komentatoréw podejmowalo si¢ jej rekonstrukeji i wydo-
bywalo w sposéb od siebie niezalezny rézne inspiracje. Dotyczy
to przede wszystkim koncepcji stylu myslowego, ktéra rodzi sze-
rokie mozliwosci interpretacyjne.

"Powstanie i rozwéj faktu naukowego” wydane w 1935 r. po
niemiecku doczekalo si¢ licznych recenzji zagranicznych. Z au-
toréw polskich odnotowali owg i)racq Leon Chwistek i Izydora
Dambska®, Jan Dembowski i Juliusz Rotstadt®® oraz Tadeusz
Bilikiewicz®'. Wywigzala si¢ nawet interesujaca wymiana pogla-
déw miedzy Fleckiem a Bilikiewiczem®? bedaca odbiciem dwéch
odmiennych koncepcji wiedzy. Relatywizm i historyzm Flecka
przeciwstawiony zostal obiektywizmowi i realizmowi o podlozu
empirycznym, ktéry prezentowal Bilikiewicz.

Praca Flecka nie spotkala si¢ w Polsce z szerszym
oddzwigkiem z powodu jej opozycyjnosci wobec dominujgcych w
krajowym srodowisku filozoficznym pogladéw zwiazanych ze
szkola lwowsko-warszawska®, ktérej reprezentanci widzieli w
niej przede wszystkim niedostatki warsztatowe i logiczne. Krytyke
rodzil takze przyjmowany przez Flecka relatywizm. Jak si¢ jednak
wydaje, brak zainteresowania polskich humanistéw okresu mie-
dzywojennego koncepcjami Flecka moze by¢ tlumaczony takze i
w ten sposéb, ze ,Powstanie i rozwdj faktu naukowego” nie wy-
szlo spod piéra profesjonalnego filozofa. Praca ta rzeczywiscie w
pewien sposéb odbiega od poziomuprezentowanego przez pub-
likacje akademickie. Wydaje sie prosta i nieco chaotyczna, zas
przyklady z historii medycyny mogly humanistéw odstreczaé ra-
czej niz przyciagaé, jako dos¢ odlegle od gléwnego nurtu ich
badaczych zainteresowar.

Publikacja Flecka nie zyskala szerszego uznania takze w pol-
skim srodowisku lekarskim okresu miedzywojennego. Tym razem
postrzegana byla jako zbyt trudna, daleka od dominujacego w
sposob zdecydowany nurtu faktograficznego i biografistyki. Ar-
gumenty Bilikiewicza, przeciwstawiajacego si¢ koncepcjom meto-
dologicznym Flecka, odzwierciedlaly — jak si¢ wydaje — poglady
wigkszosci Srodowiska lekarskiego. Praca Flecka byla takze bar-

29 Por. przypis 10 pozycje 5 i 6.

30 Por. przypis 10 pozycje 7 i 17. O recenzjach tych nie wspomina Z. Cac-
kowski we wstepie do polskiego wydania pracy Flecka z 1935 r.

31 T, Bilikiewicz, Uwagi nad artykulem Ludwika Flecka .Nauka a srodowisko”,
.Przeglad Wspélczesny”, 1939, nr 8-9, s. 175-167. W przypisie 1 Bilikiewicz
ujawnia, ze uwagi jego dotycza takze pracy Powstanie i rozwdj faktu naukoivego.
T. Schnelle w swojej monografii nie ujmuje tej recenzji pracy Flecka.

32 S. Symotiuk, Dwie socjologie wiedzy. Polemika Flecka z Bilikiewiczem,
.Studia Filozoficzne”, 1983, nr 10, s. 129¢.

33 Por. przypis 3.
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dzo malo znana. Opublikowana w jezyku niemieckim, za granica,
w niewielkim nakladzie, w niklym stopniu oddzialala na polska
historiografie medyczna™.

Pojawienie si¢ stosunkowo duzej liczby recenzji ,Powstania i
rozwoju faktu naukowego” przed 1939 rokiem jeszcze nie ozna-
cza szerszej europejskiej recepcji tego dziela. W okresie miedzy-
wojennym w metodologii historii nauki rosnaca pozycje zdoby-
wala bowiem szkola empiryzmu logicznego zwiazana z Kolem
Wiedeniskim®. W stosunku do szkoly historyczno-genetyczne;j
wysuwala zupelnie odmienne priorytety badan. Dokonywala
przede wszystkim swoistego wypreparowania teorii naukowych z
calego tworzacego je kontekstu kulturowego, poszukiwala obie-
ktywnego jezyka nauki, zdan opisowych (protokolarnych) doty-
czacych ,nagich faktéw”. Podstawowym celem opisu empiryzmu
logicznego bylo odtworzenie obiektywnych, .prawdziwych”, teorii
naukowych, odréznienie ich od teorii .falszywych”, metafizycz-
nych i ,przednaukowych” zawierajacych w sobie elementy wiedzy
prawdziwej. Za punkt odniesienia wiedzy .prawdziwej” szkola ta
uznawala wspdlczesny stan naukowej wiedzy, zakladajac, iz
osiagniety postep w poznaniu rzeczywistosci przyrodniczej ma
charakter trwaly i ostateczny. Badacze zwiazani z ta orientacjg
podjeli badania nad nauka ujmowana jako zwarty, zamkniety
system pojeé, z ktérych jedne uzasadniaja inne oraz warunkuja
ich uprawnione stosowanie. Kierunek ten Reichenbach okreslil
jako badanie kontekstu uzasadniania®. Tymczasem metodologi-
czne dyrektywy Flecka zmierzaly w inna strong, w kierunku ba-
dan nad geneza pogladéw i teorii naukowych, ich zmiennoscia
historyczna, odmiennoscia znaczeniowg itd. Wedlug okreslenia
Reichenbacha bylo to poszukiwanie tak zwanego kontekstu od-
krycia, przez empiryzm logiczny zarzucone jako nieistotne. Po-
zytywizm tworzyl bowiem wizje nauki bez historii, etap przedna-
ukowy, .etykietowany” ze wspdlczesnego punktu widzenia chara-
kterystycznego dla lat 20-tych-30-tych XX wieku, byl co najwyzej
wart swoistej eksploracji liniowej, to jest poszukiwania antycy-
pacji twierdzen i pogladéw dzis uznawanych za sluszne i pra-

34 1. Rubaszko, Bibliografia prac L. Flecka, ,Annales UMCS" Seria I, Philo-
sophia-Sociologia, 1978-1979, t. 3-4, s. 417-422. Por. tez publikacje Flecka do
1935 r.: O niektérych swoistych cechach myslenia lekarskiego, .Archiwum Hi-
storii i Filozofii Medycyny”, 1927, t. 6, s. 55-64; Zur Krise der Wirklichkeit,
+Naturwissenschaft”, 1929, t. 17, s. 425-430; Jak powstal odczyn Bordet-Was-
sermanna i jak w ogdle powstaje odkrycie naukowe?, ,Polska Gazeta Lekarska”,
1934, t. 10-11, s. 1-14.

35 J. Kotarbiniska, Ewolucja Kola Wiedernskiego, [w:] T. Pawlowski (red.), Lo-
giczna teoria nauki, warszawa 1966.

36 H. Reichenbach, Powstanie filozofii naukowej, Warszawa 1960.
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wdziwe. Wszystko inne nie zaslugiwalo na uwage historyka nauki
nalezacego do owej orientacji, jako ,nienaukowe, przednaukowe,
zmistyfikowane”. Poniewaz oba nurty — pozytywistyczny i konwe-
ncjonalistyczny rywalizowaly o status normatywny, byly to sprze-
cznosci nie do pogodzenia. Przedstawione wyzej przeslanki spra-
wily, ze poglady Flecka jako historyka i filozofa medycyny pozo-
staly odosobnione w polskim srodowisku lekarskim. Ulegalo ono
z jednej strony orientacji pozytywistycznej, z drugiej kierowalo
sie¢ ku realizmowi. Relatywizm i konwencjonalizm byl aktywnie
krytykowany przez zwolennikéw obu tych kierunkéw.

Rok 1939 stanowil date przelomowa w zyciu Ludwika Flecka.
Po zajeciu polskich kreséw wschodnich przez ZSRR przed Flec-
kiem otworzyla si¢ mozliwos¢ podjecia pracy w instytucjach aka-
demickich. Dzigki protekecji profesora Franciszka Groéera Fleck
zostal powolany na stanowisko docenta w Ukrainiskim Instytucie
Medycznym. Zostal réwniez dyrektorem Oddzialu Mikrobiologicz-
nego Panstwowego Instytutu Bakteriologicznego, a takze konsul-
tantem w dziedzinie mikrobiologii i serologii Instytutu Matki i
Dziecka we Lwowie.

W 1941 r., w poczatkach okupacji Lwowa przez Niemcodw,
Fleck wraz z rodzina zmuszony byl przenies¢ si¢ na teren getta.
Podjal tu prace w Szpitalu Zydowskim jako kierownik Pracowni
Bakteriologicznej. Pracowal jednoczesnie w fabryce chemiczno-
farmaceutycznej Laokoona. Pragnac opanowaé szerzaca sie w
Ilwowskim getcie epidemie tyfusu, Fleck sporzadzil szczepionke —
wakcyne - ktéra zaszczepil swa rodzing i wielu mieszkancow
getta. Powodzenie akcji szczepien, ktéra doprowadzila do znacz-
nego ograniczenia zasiggu epidemii, zwrécilo uwage Niemcow,
zywotnie zainteresowanych opanowaniem tej choroby.

7 lutego 1943 Ludwik Fleck wraz z rodzing zostal deportowany
do obozu koncentracyjnego w Oswigcimiu. Z poczatku zostal osa-
dzony w bloku 20-tym, nalezacym do obozowego szpitala, péZniej
w bloku 10, podlegajacym Instytutowi Higieny Waffen SS. Po-
zwolono mu tu zamieszkac¢ wspélnie z zona i synem. Fleck zostat
wlaczony do zespolu prowadzace%o badania nad tyfusem. We
wspomnieniach obozowej lekarki’’ — wspélwiezniarki Flecka,
ukazuje sie on jako zyczliwy i aktywny wspélpracownik personelu
szpitalnego zlozonego z lekarzy-wigzniéw. Dostarczal pacjentom
potrzebne leki, interesowal si¢ ich losem.

W sierpniu 1943 Instytut Higieny SS zostal przeniesiony do
Berlina. Pociagnelo to za soba deportacje Flecka do innego obozu

37 Th. Schnelle, op.cit., s. 55.
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koncentracyjnego, polozonego juz na terenie Rzeszy, do Buchen-
waldu. Rodzine Fleckéw rozdzielono. Zone osadzono w obozie
kobiecym w Ravensbriick, natomiast syn znalazl si¢ w obozie
Gross Rosen. W Buchenwaldzie utworzono zespél badawczy, kté-
rego zadaniem byly doswiadczenia nad zastosowaniem w prakty-
ce lekéw i szczepionek przeciwtyfusowych. Zespél zlozony byl z
uczonych réznych narodowosci, o niezbyt wyréwnanych kwalifi-
kacjach. Nie osiagnal specjalnych rezultatéw naukowych ani pra-
ktycznych, co sam Fleck tlumaczy jako rezultat swiadomie pro-
wadzonej akcji sabotazowej®® wobec Niemcéw. Przed wyzwole-
niem Buchenwaldu, ktére mialo miejsce 11 kwietnia 1945 roku,
Fleck zostal ukryty przed deportacja przez obozowy ruch oporu.
Po zajeciu obozu przez wojska amerykanskie skierowany zostal
na leczenie szpitalne, z poczatku w szpitalu polozonym w tym
miescie, pézniej w Boleslawcu na Slasku. W kwietniu i maju
odzyskujg wolnos¢ takze zona i syn Ludwika Flecka. Pozostali
czlonkowie rodziny nie przezyli wojny. Fleck zdecydowal wraz
zona osiedli¢ si¢ w Lublinie. Syn Flecka natomiast wyemigrowal
do Izraela.

W lubelskim osrodku uniwersyteckim Fleck kontynuowat pra-
ce naukowo-badawcze rozpoczete przed II wojng swiatows. Zostal
mianowany najpierw zastepca, pézniej zas kierownikiem Zakladu
Mikrobiologii Wydzialu Lekarskiego Uniwersytetu Marii Curie-
Sklodowskiej. W lutym 1946 roku habilitowal si¢ u profesora
Ludwika Hirszfelda we Wroclawiu. W roku 1947 zostal miano-
wany profesorem nadzwyczajnym. Prowadzil intensywne badania
nad zjawiskami z zakresu odpornosci organizmu, ktérych owo-
cem s3a liczne publikacje. Aktywnie uczestniczyl takze w pracach
lubelskiego Towarzystwa Filozoficznego i Psychologicznego. wy-
glaszal na jego posiedzeniach referaty nawiazujace do koncepcji
metodologicznych przedstawionych jeszcze w okresie przedwojen-
nym, m.in. w pracy pt. ,Powstanie i rozwéj faktu naukowego”.

W roku 1948 Ludwik Fleck zostal powolany na swiadka w
Procesie Norymberskim. Wystapil w sprawie przeciw lekarzom
wspélpracujacym z koncernem IG-Farben i przeciw samemu
koncernowi. Oskarzenie dotyczylo prowadzonych w niemieckich
obozach koncentracyjnych doswiadczen na ludziach. Jako wie-,
loletni wiezien obozéw w Oswigcimiu i Buchenwaldzie Ludwik
Fleck mégl zlozy¢ w tej sprawie wyczerpujace zeznania. Proces
Norymberski przyniésl Fleckowi takze doswiadczenie natury oso-
bistej. Zostal sam oskarzony przez Alfreda Balaszowskiego, jed-

38 K. Barbarski, Sabotaz w ampulce, .Przekréj” 1947, nr 99.
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nego ze swoich wspdlpracownikéw, nalezacych do zespolu pro-
wadzacego badania nad tyfusem w Buchenwaldzie, iz wiedzial o
sSwiadomym zakazaniu wieZniéw przez Niemcéw, dokonywanym
w tym obozie i korzystal z materialu doswiadczalnego przez nich
dostarczonego. Fleck odrzucil owe oskarzenia®, nie dal im wiary
réwniez Trybunal Norymberski. Wiarygodnosé zarzutéw Balaszo-
wskiego podwaza jego bardzo slaba znajomosé jezyka niemiec-
kiego. Fleck opisywal dzialalnos¢ tego zespolu badawczego, wska-
zujac na prowadzenie akcji sabotazowej wobec pracownikéw IG-
Farben i innych niemieckich instytucji zainteresowanych wyni-
kami tych badan.

W latach 1945-1951 Ludwik Fleck byl zwigzany z lubelskim
osrodkiem uniwersyteckim. W roku 1950 powierzono mu Katedre
Mikrobiologii w Akademii Medycznej w Lublinie, ktéra kierowat
przez dwa lata. W tymze roku zostal profesorem zwyczajnym w
zakresie mikrobiologii. Nadal duzo publikowal, gléwnie prace do-
tyczace odpornosci. Opisal woéwcezas zjawisko leukergii. Sytuacja
polityczna nie sprzyjala wéwczas publikacjom prac humanisty-
cznych Flecka, nalezacych do nurtu ideowego aktywnie zwalcza-
nego przez 6wczesne wladze. Fleck moégl przy tym obserwowacd
naciski polityczne wywierane na polskich humanistéw, m.in. na
profesora Kazimierza Ajdukiewicza, w ktérego przedwojennych
koncepcjach konwencjonalizm znajdowal poczesne miejsce. W
nowych pracach Ajdukiewicz lagodzil wiele dawnych stwierdzen,
powstalych w okresie przedwojennym. Wielu uczonych ulegalo
podobnym naciskom lub zaprzestalo drukowania swoich prac.
Podobnie uczynil Ludwik Fleck, pozostawiajac swoje prace histo-
ryczno-filozoficzne w rekopisach.

W roku 1952, ponownie dzieki pomocy profesora Franciszka
Groéera, Fleck przeniosl sie do Warszawy, gdzie podjal pod kie
runkiem tego profesora prace w Instytucie Matki i Dziecka. Objal
tu stanowisko kierownika Zakladu Mikrobiologii i Immunologii.
Wspomnienia jego wspélpracownikéw rysuja jego portret jako
troskliwego i zaangazowanego w prace badawcza kierownika. Ze-
spél skladal sie z 20 asystentéw naukowych i 7 asystentéw te-
chnicznych. Zainteresowania Flecka w tym okresie ogniskowaly
si¢ gléwnie na zagadnieniach dotyczacych nieswoistych mecha-
nizméw obronnych (komérkowe mechanizmy obronne i ich dy-
namika) i doprowadzily go do odkrycia istoty zjawiska leukergii,

39 Byly wiezienn Oswiecimia ekspertem w procesie IG Farben, .Wolni Ludzie”
1948, 13.3; T. Kielanowski, W sprawie artykulu profesora dra L. Flecka o do-
S$wiadczeniach na ludziach, ,Polski Tygodnik Lekarski’, 1948, t. 3, nr 43, s.
1292-1293.
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jednego z podstawowych mechanizméw obronnosci nieswoistej.
Odkrycia tego zjawiska dokonal jeszcze w okresie lubelskim, uz-
nanie z jakim si¢ ono spotkalo spowodowalo powierzenie mu
duzej grupy badawczej dla kontynuacji badari w tym kierunku
juz w Warszawie. Zajmowal sie¢ w tym okresie takze badaniem
wplywu stresu na organizm. Badal losy antygenéw w ustroju,
wprowadzajac metode hamowania biernej hemaglutynacji do wy-
krywania antygenéw w moczu. Prowadzil takze badania nad
blonnicg, ktére doprowadzily go do opracowania udoskonalonej
szczepionki ,Anabac”.

W 1954 roku Ludwik Fleck zostal powolany na czlonka-kore-
spondenta Polskiej Akademii Nauk. W roku 1955 zostal czlon-
kiem rzeczywistym PAN i jednoczesnie czlonkiem jej prezydium.
Polozyl duze zaslugi w zakresie organizacji Wydzialu VI PAN.

Badania Flecka nad leukergia, prowadzone w latach 1945-
1956, opieraly sie na podstawach teoretycznych, odmiennych od
dominujacych w éwczesnej mikrobiologii i wytyczonych przez mi-
krobiologie amerykarniska o orientacji redukcjonistycznej. Fleck
opieral sie bowiem na teorii ogdlnej reakcji organizmu na cho-
robe. Pomimo wspomnianej kontrowersji, Fleck wiele publikowal,
takze w renomowanych czasopismach zagranicznych, jak Anna-
les de I'Institut Pasteur, The Lancet, Journal of American Medical
Association, Archives of Pathology, Schweizer Medizinische Wo-
chenschrift, Acta Haematologica. Wyglaszal referaty we Francji,
Danii, USA, ZSRR i Brazylii. Uczestniczyl w krajowych i zagra-
nicznych konferencjach naukowych. Promowal 50 doktoratéw i
kilka habilitacji. W 1951 r. otrzymal Nagrode Parnstwowa II sto-
pnia, zas w 1955 r. Krzyz Oficerski Orderu Budowniczego Polski
Ludowe;.

W 1956 r. Ludwik Fleck zachorowal na limfosarcome. Jako
lekarz zdawal sobie dobrze sprawe z zagrozenia zycia, jakie niosla
ta choroba. Zdecydowal sie w 1957 r. na wyjazd z kraju i wspélne
zamieszkanie z przebywajacym w Izraelu synem. Przezyl z nim
i z zong w Nes-Ziona jeszcze 4 lata. Dopdki stan zdrowia mu
pozwalal, kontynuowal prace naukowa. Objal kierownictwo Od-
dzialu Patologii Eksperymentalnej w Izraelskim Instytucie Badan
Biologicznych im. Weizmanna w Nes-Ziona. Pracowal nadal nad
leukergia. W 1959 r. zaproponowano mu wyklady z zakresu mi-
krobiologii (visiting profesor) oraz prowadzenie seminarium z za-
kresu teorii wiedzy na Wydziale Lekarskim i Wydziale Filozoficz-
nym Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie. Fleck nie przyjal
jednak tych propozycji. Na przeszkodzie stanatl przede wszystkim
szybko pogarszajacy si¢ stan jego zdrowia. Byly jednak i przy-
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czyny natury ogélnej. Fleck nie znal hebrajskiego, nie poslugiwat
si¢ réwniez jezykiem angielskim w stopniu umozliwiajacym pro-
wadzenie w nim wykladéw akademickich. Prowadzenie w Izraelu
dydaktyki w jezyku niemieckim, ktérym swobodnie operowal, nie
wchodzilo w gre. Fleck zaczal przeto uczy¢ sie angielskiego. Prze-
tlumaczyl na angielski II tom przygotowywany jako kontynuacja
ksiazki z 1935 r., ktéry zatytulowal ,Science and Human Welfa-
re”, w ktérym rozwinal swa teorie styléw myslowych. Nie znalazl
jednak dla tej pracy wydawcy, co sprawilo, ze rekopis (prawdo-
podobnie) zaginal. Nie udalo sie takze Fleckowi opublikowaé¢ swo-
ich prac humanistycznych w czasopismach anglojezycznych, ta-
kich jak Science, American Scientist, The British Journal for the
Philosophy of Science, New Scientist. Wszystkie zaoferowane re-
dakcjom prace zostaly odrzucone. Najprawdopodobniejsza przyczy-
na tego faktu bylo nawiazywanie przez Ludwika Flecka do orientac;ji
konwencjonalistycznej, podczas gdy w latach 50-tych dominowala
w metodologii nauki w sposéb wyrazny obiektywistyczna orientacja
logicznego empiryzmu. Takze mikrobiologiczne koncepcje Flecka
tracily stopniowo uznanie. W latach 60-tych znajdowaly nielicznych
zwolennikéw jedynie w Izraelu i Zwigzku Radzieckim.

Ludwik Fleck zmarl w wieku 64 lat, 5 czerwca 1961 roku,
nie doczekawszy sie sSwiatowej recepcji swych pogladéw. Zmart
na zawal serca.

Tymczasem jego koncepcje humanistyczne zaczely stopniowo
zyskiwaé sobie uznanie w gronie mlodych badaczy, zwigzanych
ze szkolg metodologiczna Karla Poppera i dostrzegajacych coraz
wyrazniej ograniczenia obowigzujacej w niej teorii. Sam Popper
w swoich pracach®® poddal systematycznej krytyce dominujacy
neopozytywistyczny dogmat empiryzmu logicznego. Jego prace
zyskaly mu swiatowa slawe i przyczynily sie do powstania calej
generacji uczonych o orientacji popperowskiej. Wsréd intelektu-
alnych uczniéw Karla Poppera byli jednak i tacy, ktérzy pragneli
péjs¢ dalej poza inuticje mistrza. Tendencje te przejawialy sie w
réznych kierunkach. Jedna z nich byla dokonana przez Thomasa
Samuela Kuhna*' préba wyjscia poza popperyzm w strone kon-
cepcji, prezentowanych wczesniej przez nurt historyczno-genety-
czny, nawiazujacy do konwencjonalizmu i relatywizmu w ujmo-

40 K. R. Popper, Logika odkrycia naukowego, Warszawa 1977; tenze: Nedza
historyzmu, Warszawa 1989.

41 T. S. Kuhn, Przewrdt kopernikariski. Astronomia planetarna w dziejach
mysli, Warszawa 1966; tenze, Struktura rewolucji naukowych, Warszawa 1968;
tenze, Dwa biequny. Tradycja i nowatorstwo w badaniach naukowych, Warszawa
1985. Prace opatrzone komentarzami S. Amsterdamskiego.
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waniu modelu nauki*?. Reprezentatywne dla owej generacji prace
stworzyli Alexandre Koyre*’ Imre Lakatos**, Michael Polanyi*®,
Robert Merton*®, Stephen E. Toulmin*’, A. O. Lovejoy*®, Paul K.
Feyerabend*’. Wszyscy wymienieni badacze zajmowali sie analizg
nauki odcinajgc si¢ od empiryzmu logicznego. Tworzyli w je-
zyku angielskim i byli przewaznie zwigzani z osrodkami uni-
wersyteckimi w Stanach Zjednoczonych. Wspélczesnie, takze
w obszarze kulturowym jezyka niemieckiego, zblizone poglady
reprezentowali filozofowie nauki i kultury zwigzani ze szkolg
hermeneutyczng, Martin Heidegger®® i Hans Georg Gadamer”'
oraz, po roku 1968, rézne nurty Kulturgeschichte der Wissen
schaft, np. szkola bielfeldzka. Thomas Samuel Kuhn powigzal
owe antypozytywistyczne inspiracje dla stworzenia systemu,
ktéry zyskal popularnosé¢ nie tylko w gronie metodologéw i
historykéw nauki. .Struktura rewolucji naukowych” T. S. Kuh-
na z 1962 r.”? stala sie intelektualnym manifestem zaréwno
pokolenia krytykujacego neopozytywistyczny logiczny empiry-
zmu, jak i wychodzacego poza koncepcje popperowskie. We
wstepie do owej pracy (wyraZniej we wstepie do jej drugiego
wydania) Kuhn wymienia Zrédla intelektualnych inspiracji, z
ktérych czerpal przy opracowywaniu swej koncepcji para-
dygmatycznego rozwoju wiedzy. Wymienil wsréd badaczy, do
ktérych nawiazywal, takze Ludwika Flecka i jego prace z 1935
roku. Przedstawil ja jako dzielo zupelnie nie znane, aczkolwiek
w pelni zaslugujace na uwage”.

Kuhn wspominajac dzielo Flecka z 1935 roku nie wyartyku-
lowal jednak expressis verbis, ze zaczerpnal z koncepcji flecko-

42 A. Motycka, Gléwny problem epistemologiczny filozofii nauki, Wroclaw
1990.

43 A. Koyré, From the Closed World to the Infinite Universe, Baltimore 1957.

44 1. Lakatos, Falsification and Methodology of Scientific Research Program-
mes, [w:] Criticism and the Growth of Knowledge, (ed.) I. Lakatos, A. Musgrave,
Cambridge 1970.

45 M. Polayni, Personal Knowledge, Chicago 1958; tenze, Knowing and Being,
London 1969.

46 R. K. Merton, Teoria socjologiczna a struktura spoleczna, Warszawa 1982;
por. P. Sztompka, Robert K. Merton, London 1969.

47 S. Toulmin, Philosophy of Science, London 1953; tenze: Einfiihrung in die
Philosophie der Wissenschaft, Goéttingen 1969.

48 O A. O. Lovejoy'u zob. Filozofia a nauka. Zarys encyklopedyczny..., s. 144,
157, 590.

49 A, Siemianowski, Metodologia nauk, [w:] Filozofia a nauka..., s. 363.

50 Z. Krasnodebski, Egzystencja i rozumienie. O hermeneutycznym pojeciu
rozumienia, [w:] Rozumienie ludzkiego zachowania. Rozwazania o filozoficznych
podstawach nauk humanistycznych i spolecznych, Warszawa 1986, s. 183-196.

51 Ibidem, s. 196-210.

52 Th. S. Kuhn, The Structure of Scientific Revolutions, Chicago 1962.
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wskiej tak wiele. Mam na mysli teori¢ paradygmatycznego roz-
woju nauki, kolektywnego charakteru przekonan spolecznosci
naukowej — stylu myslowego i in. Wystapilo tu zjawisko niezwykle
glebokiej recepcji pogladéw jednego autora w pracy innego ba-
dacza, ktéry jednakowoz w swoich analizach posluzyl sie mate-
rialem z zupelnie innej dziedziny nauki.

Uczciwosé Thomasa Samuela Kuhna jako samodzielnego me-
todologa zostala w sposéb faktyczny potwierdzona przez znaczace
wsparcie, jakiego udzielil dla angielskiego tlumaczenia funda-
mentalnej pracy Flecka z 1935 roku i nadania jej swiatowego
rozglosu. Sam Kuhn jest wspdlczesnie najczesciej cytowanym w
swiecie metodologiemn nauki, chociaz - podobnie jak wczesniej
Karla Poppera - i jego poglady naukowe budzily i budza liczne
kontrowersje i préby ich modyfikacji. Jego stanowisko wsréd me-
todologéw jest jednak takie, iz wydanej w malym nakladzie pracy
Flecka utorowal drogg recepcji w spolecznosci naukowej. Recep-
cja ta dokonala sie jednak dopiero w Kkomncu lat 70-tych i w
obszarze jezyka angielskiego rozszerza si¢ do dzis, do czego je-
szcze wrocimy.

W latach 60-tych w metodologii historii niemieckiego obsza-
ru kulturowego orientacje historyczno-genetyczna reprezento-
wal z wybitniejszych badaczy m.in. Hans Georg Gadamer. Jego
glebokie prace nie spotykaly sie jednak éwczesnie z szerszym
odzewem, na ktéry musialy jeszcze poczekaés4. Do gloszonych
przez niego pogladéw zblizal si¢ inny niemiecki badacz, W.
Baldamus, ktéry w polowie lat 60-tych zainteresowal si¢ Lu-
dwikiem Fleckiem i stworzong przezenn koncepcjg ujmujacg
rozwéj nauki w sposob dynamiczny. Baldamus oméwil szerzej
poglady Flecka w jednym z referatéw na organizowanej w Nie-
mczech naukowej konferencji. Poglady Flecka nie doczekaly
sie jednak wowczas szerszej recepcji, poniewaz referat éw zo-
stal wydrukowany dopiero w szes¢ lat péZniej. Zainteresowania
W. Baldamusa Ludwikiem Fleckiem mialy charakter trwaly. W
roku 1976 poswieca koncepcji Flecka duzo miejsca w swojej
monog5raﬁ1 zatytulowanej ,The Structure of Sociological Infe-
rence natomiast w roku nastepnym drukuje osobny poswie-
cony Fleckowl artykut®®. W roku 1976 pisze o Flecku T. J.

53 Th. S. Kuhn, Przedmowa do angielskiego wydania pracy Flecka z 1979 r.

54 K. Rosner, Hans-Georg Gadamer, [w:] Hermeneut yka jako krytyka kultury,
Warszawa 1991, s. 109-194.

55 W. Baldamus, The Structure of Sociological Iry‘erence, London 1976.

56 W. Baldamus, Ludwik Fleck and the Development of the Sociology of Scien-
ce, [w:] P. R. Gleichmann, J. Goudsblum, H. Korte (ed.), Human Figurations.
Essays for Norbert Elias, Amsterdam 1977.
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Trenn®’, w 1966 — Robert Merton®®, a takze Lothar Schafer®.
W roku 1978 ukazujg si¢ kolejne prace o mysli Flecka piéra
Thomasa Schnelle i W. Baldamusa® i D. Witticha®. W 1979
kolejne prace wydaja W. Baldamus®?, T. Trenn i R. Merton®,
Zaczyna si‘q takze polska recepcja dorobku Flecka, o ktérej sze-
rzej w innym miejscu. Poczatek lat 80-tych przynosi dalsze pub-
likacje na temat dorobku Flecka — m.in. T. Schnelle i L.
Schifera®, S. Toulmina® i osobno T. Schelle®®. W 1981 r. zostala

takze zorganizowana migdzynarodowa konferencja na temat my-

sli Flecka w zakresie metodologii historii nauki®’.

Monografia Thomasa Schnelle ze wzgledu na swéj niezwykle
wnikliwy charakter zasluguje na szersze przedstawienie. Schnelle
zatytulowal ja ,Ludwik Fleck — Leben und Denken: zur Entste-
hung un Entwicklung des soziologischen Denkstils in der
Wissenschaftsphilosophie”. Umiejetnie laczy w niej elementy bio-
graficzne z poglebiong analiza twérczosci Flecka. Dokonuje ja w
oparciu o zaproponowane przez samego Flecka metody analizy

57 T. Trenn, The Non-Rational Dimension of Natural Science, ,Deutsche Vier-
teljahresschrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte”, 1976, t. 50, z.
1-2, s. 1-13.

58 R. K. Merton, The Sociology of Science in Europe, London 1977 (wspélnie
z J. Gastonem, (red.).

59 L. Schafer, Theorien-Dynamische Nachlieferungen. Anmerkzungen zu Kuhn-
Sneed-Stegmiiller, .Zeitschrift fiir philosophie Forschung”, 1977, t. 31, 2z, 1. s.
19-42.

60 T. Schnelle, W. Baldamus, Mystic Modern Science? Sociological Reflections
on the Strange Survival of the Occult within the Rational Mechanistic World View,
«Zeitschrift fiir Soziologie”, 1978, t. 7, z. 3, s. 251-266.

61 D. Wittich, Eine aufschlussreiche Quelle fiir das Verstindnis der gesells-
chaftlichen Rolle des Denkens von Thomas S. Kuhn, ,Deutsche Zeitschrift fiir
Philosophie”, 1978, nr 26, s. 105-113.

62 W. Baldamus, Das exoterische Paradox der Wissenschaftsforschung. Ein
Beitrag zur Wissenschafttheorie Luchovile Fleks, .Zeitschrift fiir Wissenschaftst-
heorie”, 1979, t. 10, z. 2, s. 213-233.

63 T. Trenn, R. K. Merton, Descriptive Analysis [w:] L. Fleck, Genesis and
Development of a Scientific Fact, Chicago-London 1979, s. 154-165.

64 T, Schafer, T. Schnelle, Ludwik Fleck Begriindung der soziologischen Be-
trachtsweise in der Wissenschaftstheorie, [w:] Ludwik Fleck, Entstehung und
Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsache, Frankfurt 1980, s. VII-XLIV; por.
tez. L. Schafer, Uber den wissenschaftlichen Status medizinischer Forschung.
Fallstudie und Rekonstruktion nach L. Fleck, [w:] J. Engelhardt, W. Spicker
(ed.) .Philosophie and Medicine”, Vol. VIII: Technology, Science and the Art of
Medicine, Dordrecht 1982.

65 S, E. Toulmin, Ludwik Fleck and the Historical Interpretation of Science.
Referat na kolokwium poswigconym Fleckowi w Hamburgu (1981).

66 T. Schnelle, Ludwik Fleck — Leben und Denken: zur Entstehung und En-
twicklung des soziologischen Denkstils in der Wissenschaftsphilosophie, Hamburg
1982.

67 Miedzynarodowa konferencja poswiecona dorobkowi Ludwika Flecka w za-
kresie filozofii i metodologii nauki odbyla si¢ w dniach 13-16 wrzesnia 1981
roku w Hamburgu.
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— poszukujac genezy pogladéw Flecka odwoluje si¢ do stylu my-
slowego panujacego we Lwowskiej spolecznosci naukowej okresu
miedzywojennego. Bada kulturowe uwarunkowania metodologi-
cznych pogladéw Flecka. Praca Thomasa Schnellego ma niezwy:-
kle cenny charakter dla polskiego historyka medycyny. Autor prze-
prowadza w niej bowiem w sposéb mistrzowski analize filozoficz-
nych uwarunkowan ksztaltowania si¢ pogladéw naukowych.

W pierwszej czesci pracy Schnelle przedstawil biografie Lu-
dwika Flecka (s. 39-68) na podstawie Zrédel zebranych w pol-
skich bibliotekach (m.in. GBL - Teki Konopki) i archiwach, a
takze na podstawie korespondencji z osobami, ktére zachowaly
jeszcze Flecka w swej pamieci. Rezultat osiagniety przez Schnel-
lego przewyzsza inne opracowania tego tematu, dostgpne w je-
zyku polskim, m.in. biogram Z. Cackowskiego’® zamieszczony we
wstepie do polskiego wydania pracy Flecka z 1935 roku. W czesci
wstepnej omawia takze Schnelle w podstawowym zarysie konce-
pcje metodologiczna Ludwika Flecka dotyczaca teorii wiedzy (s.
9-38). Zastanawia si¢ takze nad problemem jej Zrédel (s. 69-82).
Stawia sobie pytanie badawcze o ewentualne zwiazki filozoficz-
nych pogladéw Ludwika Flecka ze wspélczesnymi mu pogladami
wybitnych profesoréw lwowskich okresu miedzywojennego. Ko-
lejno omawia poglady Kazimierza Twardowskiego (1866-1938) w
zakresie psychologii opisowej (s. 83-138), radykalny konwencjo-
nalizm Kazimierza Ajdukiewicza (1890-1963) (s. 139-169) i teorie
wielosci prawd Leona Chwistka (1884-1944) (s. 170-224).
Schnelle wnikliwie analizuje twoérczosé kazdego z filozoféw, na-
wigzujac bezposrednio do Zrédel i nie poprzestajac wylacznie na
podrecznikowych omoéwieniach. Obszerne omoéwienia materialu
zrédlowego w jezyku polskim, dokumentujacego twoérczosé wspo-
mnianych filozoféw, maja duze znaczenie dla uprzystepnienia
czytelnikowi niemieckojezycznemu wiedzy o atmosferze intelektu-
alnej przedwojennego Lwowa i jej wplywie na ksztaltowanie sie
teoretycznych Koncepcji w zakresie historii i filozofii medycyny.
Kolejny rozdzial omawianej pracy Thomasa Schnelle traktuje o
pokrewienistwie ideowym metodologicznych pogladéw Flecka z
twierdzeniami przedstawionych powyzej filozofow (s. 225-296) i
zakorzenia twoérczosé lwowskiego mikrobiologa w nurcie ideowym
lwowskiego osrodka intelektualnego. Ostatnig czesé pracy sta-
nowi analityczne oméwienie koncepciji stylow myslowych i kole-
ktywéw myslowych, sformulowanej przez Flecka, jako socjologi-
cznej i filozoficznej teorii wiedzy i prawdy naukowej (s. 297-303).

68 L. Fleck, Powstanie i rozwdj faktu naukowego... Przedmowa.
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Thomas Schnelle przedstawil takze niemieckiemu czytelnikowi
wypisy z polskiej literatury filozoficznej i socjologicznej oraz ob-
szerna bibliografi¢ przedmiotu. Praca ta powstala jako dysertacja
doktorska w ramach seminarium filozoficznego profesora Lothara
Schéfera na uniwersytecie w Hamburgu.

Dekade lat 80-tych mozna nazwaé ,dekada Ludwika Flecka”
w metodologii historii nauki. Szeroka recepcja dorobku Thomasa
Samuela Kuhna oraz pojawienie si¢ pod adresem jego koncepciji
szeregu uwag Krytycznych, nie podwazajacych jednak istoty jego
koncepciji, lecz odnoszacych sie do szczegdléw, sprawila, ze wielu
badaczy zaczelo zwracaé si¢ bezposrednio do dorobku Ludwika
Flecka w poszukiwaniu inspiracji. Wprawdzie praca Flecka z
1935 roku nie dawala gotowych odpowiedzi, niemniej jednak za-
wierala pokazng liczbe niezwykle interesujacych pytan badaw-
czych inspirujacych badania Zrédlowe. Takze dynamiczna kon-
cepcja wiedzy, faktu naukowego, spolecznosci naukowej, zdawaly
sie pociagac¢ badaczy. Nie bez znaczenia w tej recepcji pozostawat
takze udany rezultat przeprowadzanych przez samego Flecka
analiz z zakresu historii medycyny, ktéry sklanial innych histo-
rykéw nauki do podazania wytyczona przez niego droga.

Mozna takze wskazaé¢ na inne przyczyny pozytywnej recepcji
pogladéw Flecka w zachodniej historiografii i metodologii nauki.
W latach 70-tych XX w. nastgpil bowiem kryzys empiryzmu lo-
gicznego jako teorii rozwoju nauki o charakterze normatywnym.
Odchodzilo powoli z zycia naukowego pokolenie badaczy, przy-
zwyczajonych do badania nauki jako wypreparowanego ekstra-
ktu, wyizolowanego z calego jej kontekstu kulturowego i spole-
cznego. Nastepowalo takze znaczace przewartosciowanie zasobu
twierdzenn naukowych, podobnie jak to mialo miejsce w polowie
XIX wieku, np. w omawianych juz wyzej naukach medycznych.
Koniecznosé eliminacji wielu twierdzen, ktére tracily swoje ra-
cjonalne uzasadnienie, poszukiwanie inspiracji dla twierdzen no-
wo tworzonych, uzmyslowily metodologom nauki sztucznosé
sztywnych konstrukcji wypreparowanych z ogélnego kontekstu
epoki. Podobnie jak sto lat wczesniej, przelom w metodologii na-
uki i historiografii nauki zostal wiec sprowokowany przez sytu-
acje w samej nauce. Obserwujac biezace zycie naukowe i jego
niespodziewane przelomy, nie dajace sig logxczme i w sposéb
zdeterminowany wyprowadzi¢ z sytuacji wczesniejszej, metodo-
logia historii nauki zbliza¢ si¢ zaczela raczej ku wizji nauki bli-
skiej pojeciu ewolucyjnej ,gry mozliwosci” niz ku poszukiwaniu
linii rozwojowych. Wraz z ta zmiang optyki pojawilo si¢ zaintere-
sowanie czynnikami warunkujacymi wybér jednaj z pojawiajg-
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cych si¢ w owej grze mozliwosci. Problem wyboru teorii w spo-
lecznosci naukowej uznany zostal za wazne zagadnienie badaw-
cze. Wprowadzenie metod statystycznych, komputerowej analizy
danych, filozoficzna recepcja fizyki kwantowej, doprowadzily do
wzrostu zainteresowania badaniem historii nauki ujmowanej ja-
ko system przekonan danej spolecznosci i jej przedstawicieli o
charakterze subiektywnym. Nastapil renesans zainteresowania
konwencjonalizmem w historii nauki®.

W historiografii lat 70-tych popularyzuja si¢ dwa duze Kkie-
runki metodologiczne - narratywizm i konstruktywizm’®. Narra-
tywizm, reprezentowany m.in. przez grono badaczy skupionych
wokél czasopisma ,Clio”, klad gléwny nacisk na odtworzenie na-
rracji badanych dziel. Zajmowal si¢ sama materig opisu, traktu-
jac dziela naukowe w sposéb zblizony do dziel o charakterze
literackim. Podkreslal subiektywny charakter wiedzy naukowej,
na wzér twoérczosci artystycznej. Konstruktywizm natomiast
zmierzal do tworzenia komplekséw zdarzen, laczenia poszczegdl-
nych faktéw w ogdlniejsze struktury, zakorzenione w ogélnym
spoleczno-kulturowym kontekscie. Szeroko spopularyzowaly sie
poglady dzialajacej juz od okresu miedzywojennego Szkoly An-
nales’’, programowo odchodzacej od badania poszczegélnych fa-
ktéw na rzecz ukazywania ciggéw zdarzen w szerokim kontekscie
i w dluzszej perspektywie czasowej. Odradza sie¢ zainteresowanie
twérczoscia metodologiczna Pierre Duhema’. Historycy z zain-
teresowaniem zwracajg si¢ ku przedwojennym edycjom takich
czasopism, jak ,Isis”, ,Osiris”, ,Sudhoffs Archiv fur Geschichte
der Medizin und Naturwissenschaften”, zwiazanych z orientacja
kulturowa i socjologizujaca.

Dla recepcji pogladéw Flecka duze znaczenie mialo takze upo-
wszechnienie Koncepcji epistemologicznych Jeana Piagetam, na
ktérego powolywal sie w swoich pracach m.in. T. S. Kuhn. Dziela
samego Flecka zdawaly si¢ antycypowac piagetowskie ujecie po-
znania.

69 A. Siemianowski, Metodologia konmwencjonalistyczna a praktyka badawcza
(Pierre Duhem, Henri Poincaré, Kazimierz Ajdukiewicz), .Zagadnienia Nauko-
znawstwa", 1988, t. 21, z. 4, s. 23-32.

70 Por. przygotowana do druku praca J. Topolskiego na ten temat.

71 C. Bobinska, Czas i przestrzen Ferdynanda Braudela, .Historyka”, 1987,
t. 17, s. 31-40; B. Geremek, Historyk dlugiego trwania (Ferdnand Braudel),
.Wiez" 1986, R. 29, nr 11/12, s. 73-82; A. F. Grabski, Historia wielkiego formatu
(Fernand Braudel), .Kwartalnik Historyczny”, 1986, R. 93, nr 2, s. 399-407.

72 M. H. Malewicz, Pierre Duhem: czbowiek. ktéry nie chcial byé historykiem
nauki, .Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, 1991, R. 36, nr 3, s. 95-119.
73 J. Piaget, Les Notions du mouvement et de la vitesse chez l'enfant, Paris
1946 (w pracy Kuhna Struktura rewolucji naukowych..., s. 10).
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W latach 80-tych wylonilo si¢ grono autoréw, zainteresowa-
nych Fleckiem. Nalezeli dori m.in. Nelly Tsouyopoulos’®, R. S.
Cohen”, J. Arrizabalaga’, David Stump’’, Josef Neumann’®,
Jan Goliriski’®, Gad Freudenthal®. Wsréd nich byla takze Ilana
Lt')wysl, najszerzej obok wspomnianego wczesniej T. Schnelle,
omawiajaca dorobek lwowskiego mikrobiologa. Jest ona autorka
wielu prac na ten temat. Najwazniejsza z nich poswiecona jest
oméwieniu dorobku calej polskiej szkoly filozofii medycyny®*, w
ktérej mysl Ludwika Flecka zajmuje poczesne miejsce.

Whbrew tytulowym zapowiedziom, I. Lowy nie omawia polskiej
szkoly filozofii medycyny w sposéb calosciowy, lecz koncentruje
si¢ jedynie na pracach jej wybranych przedstawicieli, takich jak
Tytus Chalubiniski, Edmund Biernacki, Wiladyslaw Bieganski,
Zygmunt Kramsztyk, Adam Wrzosek i Wladyslaw Trzebinski. Za-
mieszcza wybrane fragmenty ich prac i przedstawia literature
przedmiotu, dotyczaca ich naukowego dorobku. Na tym tle ana-
liza pogladéw Ludwika Flecka wypada okazalej, Ilana Lowy po-
swigca mu bowiem prawie 60 stron liczacej ogdlem 285 stron
pracy. Autorka poswieca mu rozdzial VII, zatytulowany ,Ludwik
Fleck, From Philosophy of Medicine to a Constructivist and Re-

74 N. Tsouyopoulos, Auf der Suche nach einer addquaten Methode fiir die
Geschichte und Theorie der Medizin. Auseinandersetzung mit Ludwik Flecks ,.En-
tstehung und Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsache”, .Medizinisch-hi-
storischer Journal”, 1982, t. 17, s. 20-36.

75 R. S. Cohen, T. Schnelle (ed.), Cognition and Fact: Materials on Ludwik
Fleck, Dordrecht 1986, R. Reidel Publishing Company.

76 J. Arrizabalaga, La teoria de la ciencia de Ludwik Fleck (1896-1961 y la
historia de la enfermedad. Dynamis, .Acta Hispanica ad Medicinae Scientifica-
rum?ue Historiam Illustrandam”, 1987-1988, t. 7-8, s. 473-481.

77 D. Stump, The role of skill in experimentation: Reading Ludwik Fleck's
study of the Wassermann reaction as an example of Jan Hacking's experimental
realism, .Proceedings of the Biennial Meeting of the Philosophy of Science As-
sociation”, 1988, t. 1, s. 302-308.

78 J. Neumann, Der historisch-soziale Ansatz medizinischer Wissenschaftst-
theorie von Ludwik Fleck (1896-1961), .Sudhoffs Archiv”, 1988, t. 73, s. 12-25.

79 J. Golinski, The Theory of Practice and Practice of Theory: Sociological
Approaches in the History of Science lzis", 1990, t. 81, nr 308, xs. 492-505.

80 G. Freudenthal, I. Léwy, Ludwik Fleck's roles in society: A case study
using Joseph Ben David's paradigm for a sociology of knowledge, .Social Studies
of Science”, 1988, t. 18, s. 625-651.

81 I, Léwy, Ludwilk Fleck on the social construction of medical knowledge.
Sociology of health and illness, ..A Journal of Medical Sociology”, 1988, t. 10, nr
2, s. 133-135; I. Lowy, Quantification in science and cognition circa 1937: A
newly discovered text of Ludwik Fleck, .Science in Context”, 1988, t. 2, s. 345
355. Praca zawiera komentarz autorki do artykulu Flecka pt. Some specific
features of the serological way of thinking: A methodological study, drukowanego
na stronach 343-344 ,Science in Context".

82 |, Lowy, The Polish School of Philosophy of Medicine. From Tytus Chalu-
biriski (1820-1889) to Ludwik Fleck (1896-1961), Dordrecht 1990, Kluver Acad.
Publ. ¢
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lativist Epistemology” (s. 215-228). Rozdzial VIla, zgodnie z kon-
wencja przyjeta w niniejszej pracy, zawiera teksty Ludwika Fle-
cka z lat 1927, 1929, 1939 oraz teksty polemiki toczonej przez
Flecka z Tadeuszem Bilikiewiczem w 1939 roku®*.

Podobnie jak Thomas Schnelle w omawianej juz wczesniej pra-
cy, Ilana Lowy poszukuje genezy pogladéw epistemologicznych
Ludwika Flecka. O ile jednak Schnelle odnosil swoje analizy prze-
de wszystkim do profesjonalnych lwowskich filozoféw, koncen-
trujgc si¢ na badaniach stylu myslowego charakteryzujacego lwo-
wskie srodowisko akademickie okresu migdzywojennego, o tyle
[lana Lowy zakorzenia dorobek intelektualny Ludwika Flecka w
tradycji polskiej mysli filozoficzno-lekarskiej. Uwaza Flecka za
epigona polskiej szkoly filozofii medycyny®>. Pomimo ze nigdy do
niej formalnie nie nalezal, autorka sadzi, ze to ona wlasnie sta-
nowila dla Flecka zasadniczy punkt odniesienia. Mialy tu miejsce
czynniki wspélnoty intelektualnej badaczy, nalezacych do jednej
generacji, a takze wspdlnota doswiadczen, zwigzanych z profe-
sjonalnym wyksztalceniem lekarskim. Ilana Léwy podkresla, ze
poglady epistemologiczne Flecka zrodzily si¢ w wyniku uogélnie-
nia jego doswiadczen profesjonalnych jako lekarza, mikrobiologa,
nie zas przez przyjecie pewnego filozoficznego punktu widzenia
faktéw. Ten punkt widzenia zblizyl narracje Flecka do rzeczywi-
stej materii faktéw, umozliwil sledzenie ich zmiennosé¢i i uwa-
runkowan. W pracach Ludwika Flecka z zakresu historii medy-
cyny empirycystyczny, redukcjonistyczny punkt widzenia neopo-
zytywistycznej metodologii, nie znajduje odzwierciedlenia. Dzieki
temu moze on stawia¢ w sposéb otwarty wiele pytan i na niektére
z nich uzyskiwaé zadowalajace odpowiedzi, wykraczajac poza
ograniczenia redukcjonizmu®’. Illana Lowy podkresla zbieznosé
doswiadczenia lekarskiego i przeswiadczeni Flecka o charakterze
filozoficznym. Odrzuciwszy poglad o pojedynczym czynniku etio-
logicznym w genezie choréb, Ludwik Fleck przyjal teze o konie-
cznosci wieloczynnikowej analizy etiologicznej, podkreslajacej nie
tylko czynnik chorobotwérezy (np. mikroorganizm), lecz takze ist-
nienie odpornosci organizmu. Ten sam punkt widzenia przyjal
w swych pracach humanistycznych, sledzac upowszechnianie sie
pewnych pogladéw w kontekscie reakcji na nie srodowiska go-

33 . Lowy, op.cit., s. 229-256. Sa to artykuly: Some Specific Features of the’
Medical Way of Thinking z 1927 r., On the Crisis of Reality z roku 1929 i Science
and Social Context, z roku 1939.

84 1. Léwy, op.cit., 257-276.

85 Ibidem, s. 216.

86 Ibidem, s. 216.
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towego je przyja¢ lub odrzuci¢ ze wzgledéw, ktére poddaja sie
badaniu historyka nauki i swiadomosci. Zdaniem Ilany Lowy,
mozemy odnalez¢ analogie w lekarskim i humanistycznym do-
robku intelektualnym Flecka takze w innych twierdzeniach.
Fleck jako lekarz sadzil, ze mozemy badaé¢ choroby jako zjawiska
obiektywne przykiadajac do nich rozmaite teorie, mozemy je opi-
sywaé z rozmaitego punktu widzenia, w zaleznosci od uznawanych
za realne i racjonalne przeslanek. Mozemy opisywa¢ chorobe od-
wolujac si¢ np. do jej etiologii humoralnej, psychogennej, chemi-
cznej, bakteryjnej itd., co pokazuje w sposéb dobitny historia me-
dycyny. Te same objawy w ciaggu wiekéw mogly rodzi¢ u lekarzy
zupelnie inne skojarzenia teoretyczne, racjonalnie zakorzenione w
Swiadomosci epoki. Historia medycyny — zdaniem Ilany Lowy —
zaprowadzila Ludwika Flecka w strone filozofii konwencjonalisty-
cznej®’. Jako badacz wychodzil w swych analizach od opisu faktéw,
péZniej poszukiwal koncepcji metodologicznej, zdolnej mu dostar-
czyé¢ adekwatne narzedzie opisu. Ta wlasnie cecha nadaje rozwa-
zaniom metodologicznym Flecka charakter antyspekulacyjny i do-
brze je zakorzenia w rzeczywistej materii zZrédel. :

[lana Léwy wskazuje takze na genetyczne uwarunkowanie
stworzonej przez Ludwika Flecka koncepcji faktu naukowego,
koncepcji o charakterze dynamicznym, sprzecznym z pogladem
obiektywistycznym empiryzmu logicznego®®. Zdaniem Flecka
.choroby” istnieja jedynie jako fakty psychiczne stworzone w
swiadomosci lekarzy danej epoki. Grupujg oni objawy patologi-
czne w okreslone kompleksy, podporzadkowane uznawanej za
racjonalng w danej spolecznosci teorii. Wraz ze zmiang tej teorii
ulega zmianie takze i interpretacja obserwacji. Co innego staje
sie faktem naukowym w spolecznosci, ktérej poglady i teorie ule-
gly zmianie. Te same objawy patologiczne zostaja w niej ugru-
powane inaczej, tworzac czesto ,choroby” o innym zestawie cech
i rézniace si¢ co do swego zasadniczego obrazu. Przed pojawie-
niem si¢ nowoczesnej bakteriologii rozpoznania lekarskie wygla-
daly przeciez zupelnie inaczej, podobnie epidemiologia doby do-
minacji patologii humoralnej nie spelnia dzisiejszych kryteriéw
racjonalnosci naukowej. W swoim czasie jednak tworzyla rzeczy-
wistos¢ naukowsg zlozong z faktéw naukowych, powszechnie uz-
nawanych za istniejace i obiektywne.

Dalsze wnikliwe wywody autorki dotycza genezy socjologiczne-
go punktu widzenia Ludwika Flecka, przyjmowanego przezeri w

87 Ibidem, s. 216.
88 Ibidem, s. 217.
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analizach z zakresu historii medycny. Poniewaz praca Ilany Lowy
ukazala sie ostatnio takze w Polsce®®, mozliwe jest szersze za-
poznanie si¢ z jej pogladami na temat twérczosci Ludwika Flecka.

Poréwnujac dwa studia poswiecone metodologicznym konce-
pcjom Flecka, ktére wyszly spod piéra Thomasa Schnelle i Ilany
Lowy, skonstatowa¢ mozna, jak bardzo wyksztalcenie badacza
okresla kierunki wytyczanych przez niego pytan badawczych. T.
Schnelle obracal si¢ gléwnie w kregu inspiracji humanistycznych
twérczosci Flecka, pisal swoja prace jako dysertacje na wydziale
filozoficznym uniwersytetu w Hamburgu. I. Lowy zakreslajaca w
spos6b wnikliwy lekarskie inspiracje metodologicznych koncepciji
Flecka pracuje jako mikrobiolog, stad zdolna jest poja¢ medyczny
punkt widzenia zjawisk, ktéry sama takze podziela.

Swiatowa, recepcje dorobku intelektualnego Ludwika Flecka
umozliwily powojenne wznowienia jego fundamentalnej pracy z
1935 roku, ktére ukazaly si¢ w postaci wydan krytycznych w
jezyku angielskim i niemieckim”. Sformulowana przez Flecka
koncepcja stylow myslowych zyskala sobie trwale miejsce w hi-
storii nauki o orientacji historyczno-genetyczne;j.

Na tle migdzynarodowej popularnosci jego dokonarn, polska
recepcja jego dorobku przedstawia si¢ jako stosunkowo skromna,
szczegolnie w sSrodowisku krajowych historykéw medycyny. Jed-
na z pierwszych prac nawigzujacych do pogladéw Flecka byla
opublikowana w 1990 roku przez Archiwum Historii i Filozofii
Medycynygl praca Zbigniewa Jastrz¢bowskiego i Tadeusza Sro-
gosza pt. ,Z rozwazan nad wykorzystaniem niektérych wspét-
czesnych nurtéw filozofii nauki w historii medycyny”. Autorzy
wprowadzaja w zasadzie poglady Flecka do krajowej powojennej
historiografii medycznej, plasujac je posréd innych koncepcji
zwiazanych z nurtem historyczno-genetycznym, od Korica lat 70-
tych dominujacym w swiatowej metodologii historii nauki. Nie
sa w stanie zacytowacé ani jednej pracy historyka medycyny w

89 I. Lowy, Polska szkola filozofii medycyny. Od Tytusa Chalubirnskiego (1820-
1889) do Ludwika Flecka (1896-1961), Warszawa 1992.

9 L. Fleck, Entstehung und Entwicklung einer wissenschaftlichen Tatsache.
Einfiihrung in die Lehre vom Denkstil und Denkkollektiv, hrsg. W. Baldamus, F.
Rotschuh, Basel 1978, ed. Ch. Zimerli; L. Fleck, Entstehung und Entwicklung...,
hrsg. T. Schéafer, T. Schnelle, Frankfurt a. Main, Suhrkamp Verlag 1980; L.
Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, transl. F. Bradley and T.
J. Trenn, opracowanie T. Trenn i R. K. Merton, wstep Th. S. Kuhn, University
of Chicago Press 1979; L. Fleck, Erfahrung und Tatsache. Gesammelte Aufsdtze,
hrsg. L. Schafer i T. Schnelle, Frankfurt am Main 1983, Suhrkamp Verlag.

1 Z. Jastrzebowski, T. Srogosz, Z rozwazarn nad wykorzystaniem niektorych
wspdlczesnych nurtéw filozofii nauki w historii medycyny, .Archiwum Historii i
Filozofii Medycyny”, 1990, t. 53, nr 3, s. 67-74.
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Polsce z lat 1945-1990, w ktérej mozna by odnalez¢ jakiekolwiek
slady powyzszej inspiracji teoretycznej. Praca taka bowiem nie
powstala, co odzwierciedla sytuacje w krajowej historiografii me-
dycznej. Koncepcja Flecka moglaby bowiem przekonaé niekto-
rych badaczy, a u innych wywola¢ intelektualny sprzeciw. Mu-
sialaby jednak wczesniej by¢é koncepcja choé¢ w ogdlnych zary-
sach znana.

Tymczasem recepcja pogladéw Ludwika Flecka w sSrodowi-
sku polskich historykéw, metodologéw i filozoféw nauki, ma
znacznie szerszy zasieg i przebiega niemal wspdlczesnie wobec
europejskiego i amerykariskiego renesansu zainteresowan jego
osobg i twdérczoscia naukows. Juz w latach 60-tych nazwisko
Flecka pojawia si¢ w polskim przekladzie fundamentalnej pra-
cy Th. S. Kuhna ,Struktura rewolucji naukowych”. W przed-
mowie do tej pracy autor zwraca uwage czytelnika na epi-
stemologiczne i metodologiczne koncepcje polskiego mikrobio-
loga. W polowie lat 70-tych cytuje prace Flecka ("O obserwaciji
naukowej i postrzeganiu w ogdle”, Przeglad Filozoficzny 1935,
nr 38) i analizuje zawarte w niej poglady Elzbieta Pietruska-
Madej, w monografii pt. ,Metodologiczne problemy rewolucji
chemicznej”. W koncu tej dekady dorobek intelektualny Fle-
cka budzi zainteresowanie w lubelskim srodowisku filozoficz-
nym. Owocem tego zainteresowania sa artykuly, opublikowane
w ,Rocznikach Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej” za rok
1978'1979. Tom 3-4 tego czasopisma poswiecony zostal zyciu
i dzielu lubelskiego mikrobiologa.

Zdzislaw Cackowski’™ w pracy pt. ,Ludwik Fleck. Filozoficzne
slady w Lublinie” pisze o wyraZnie antypozytywistycznej metodo-
logii tego badacza na podstawie sprawozdan z posiedzen Towa-
rzystwa Filozoficznego i Psychologicznego w Lublinie, w ktérego
pracach Fleck w latach 40-tych aktywnie uczestniczyl. Cacko-
wski odtwarza na podstawie protokoléw z posiedzenn w dniach
19 II 1947 i 14 X 1948 poglady Flecka, wyrazone w referatach
i dyskusji. Przytacza tezy referatu Flecka, zatytulowanego .Prob-
lem obserwacji naukowej”, w ktérym raz jeszcze pojawia sig
charakterystyczna dla pogladéw Flecka teoria styléow myslowych,
zgodnie z ktéra kazda obserwacja naukowa zawiera wyobrazenia
zbiorowe epoki, srodowiska itp.

92 E. Pietruska-Madej, Metodologiczne problemy rewolucji chemicznej, \Var-
szawa 1972, s. 224.

93 Z. Cackowski, Ludwik Fleck. Filozoficzne slady w Lublinie, .Annales
UMCS", Sectio I. Philosophia-Sociologia, 1978-1979, t. 3-4, s. 403-406.
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"Problemy metodologiczne w pracach Ludwika Flecka” omawia
dalej Ewa Piroznikow”*, wskazujac na ich zakorzenienie w nurcie
konwencjonalistycznym w historii nauki.

Irena Rubaszko™ konstruuje biogram Ludwika Flecka, sto-
sunkowo niepelny i wymagajacy uzupelnienia (co wykazala
pdzniejsza monografia Thomasa Schnelle). Autorka przedstawia
takze bibliografi¢ prac Ludwika Flecka, zlozona ze 121 pozyciji,
wsréd ktérych znajduja sie m.in. takie prace, jak ,O niektérych
swoistych cechach myslenia lekarskiego™’, ,Spélczesne pojecie
zakazenia i choroby zakaz’nej"97 (w tej pracy Fleck ukazuje hi-
storyczna geneze tych pojec), .Jak powstal odczyn Bordet-Was-
sermanna i jak w ogéle powstaje odkrycie naukowe™®, O ob-
serwacji naukowej i postrzeganiu w ogdle™, ,Zur Frage der
Grundlagen der medizinischen Erkenntnis™'®, ,Zagadnienie teo-
rii poznania”'®', ,Patrzeé, widzieé, wiedzie¢"'*® i in.'® I ta bibli-
ografia wymagala uzupelnieri, ktére wykonal Thomas Schnelle,
zestawiajac w dorobku Flecka 176 pozycji bibliograficznych.

W roku 1981 publikacje poswiecone pogladom Ludwika Fle-
cka inicjuje .Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, w dwudzie-
stg rocznice¢ zgonu lubelskiego mikrobiologa. Czasopismo to
publikuje ciekawa prace Jerzego Gierasimiuka, zatytulowanag
.Socjologia poznania naukowego Ludwika Flecka"'®* zawiera-
jaca ponadto interesujaca bibliografie prac traktujacych o me-
todologii historii nauki. W 1983 ,Kwartalnik Historii Nauki i
Techniki” poswieca Fleckowi okolicznosciowy numer, wyodreb-
niajac dzial pt. ,Looking Again at Ludwik Fleck”. Publikacje
tego dzialu otwiera praca Thomasa Schnelle pt. ,Ludwik Fleck
— A Classical Scholar of the Sociology of Science and of Epi-

9% I. Rubaszko, Ludwik Fleclk. ibidem, s. 417-422. Bibliografia prac Flecka
tamze, s. 423-427.

96 L. Fleck, O niektorych swoistych cechach myslenia lekarskiego, .Archiwum
Historii i Filozofii Medycyny”, 1927, t. 6, nr 1, s. 55.

97 L. Fleck, Spolczesne pojecie zakazenia i choroby zakaznej, .Wiadomosci
Lekarskie”, 1930, t. 3, nr 5.

98 L. Fleck, Jak powstal odczyn Bordet-Wassermanna i jak w ogéle powstaje
odkrycie naukowe?, .Polska Gazeta Lekarska”, 1934, R. 13, nr 10. s. 181 i nr
11 's5203,;

99 L. Fleck, O obserwacji naukowej i postrzeganiu w ogole, .Przeglad Filozo-
ﬁczng"’. 1935, z. 1-2, s. 67.

100 . Fleck, Zur Frage der Grundlagen der medizinischen Erkenntnis. .Klini-
sche Wochenschrift”, 1935, t. 14, z. 35, s. 1255.

101 1. Fleck, Zagadnienie teorii poznania, .Przeglad Filozoficzny”, 1936.

102 L. Fleck, Patrzec. widzied, wiedzie¢, .Problemy”, 1947, t. 3, s. 74.

103 L. Fleck (...) .Medycyna Doswiadczalna i Spoleczna”, 1938, t. 23, s. 108;
tenze: Problemy naukoznawstwa, .Zycie Nauki®, 1946, t. 1, nr 5, s. 322.

101 J. Gierasimiuk, Socjologia poznania naukoweqgo Ludwika Flecka, Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki®, 1981, R. 26, nr 3-4, s. 533-547.
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stemology"’°5. Autor zestawia wspdlczesng pozycje Ludwika Fle-
cka w metodologii nauki z pozycja takich uznanych autorytetéw,
jak Karl Rajmund Popper, Robert Merton czy Thomas Samuel
Kuhn. W skrétowej wersji prezentuje tezy swojej opublikowanej
w 1982 roku monografii, poswigconej zyciu i twérczosci Flecka.

Kolejny artykul na temat Flecka przedstawil Vladimir N. Po-
rus, omawiajac sformulowang przez polskiego mikrobiologa kon-
cepcje wiedzy ("Ludwick Fleck's Epistemological Conception and
Contemporary Discussion on the Nature and Dynamics of Scien-
tific Knowledge”)'®. Z kolei cytowany juz wyzej Jerzy Gierasimiuk
podjal sie analizy Logosu w nauce ("Logos in Science. Some Re-
marks in the Margin of Ludwik Fleck’s Genesis and Development
of a Scientific Fact)'”’. Stefan Symotiuk przedstawil istote kon-
trowers;ji teoretycznych Flecka z polskim srodowiskiem lekarskim
w okresie miedzywojennym, reprezentowanym przez Tadeusza Bi-
likiewicza ("Two Sociologies of Knowledge. L. Fleck — T. Bilikiewicz
Controversy”)'®. Serie artykuléw koricza wspomnienia Tadeusza
Kielanowskiego z okresu jego pobytu w Lublinie ("My Meetings with
Ludwik Fleck in Lublin during the Years 1945-1950)'%.

Cykl publikacji w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” byl
realizacja ustaleni, powzietych w maju 1982 roku na miedzynaro-
dowej konferencji redaktoréw czasopism poswieconych historii
nauki i techniki, ktéra odbyla sie w Berlinie (NRD).

Numer 3—4 za rok 1983 ,Kwartalnika Historii Nauki i Tech-
niki” przynosi takze wnikliwa recenzje poswieconej zyciu i dzielu
Ludwika Flecka monografii Thomasa Schnelle, piéra Jacka Ga-
nowicza''’. Autor recenzji wskazuje, iz praca Schnellego jest je-
dynym w piSmiennictwie swiatowym opracowaniem biografii pro-
fesora Flecka o takim stopniu precyzji szczegélu. Zadne z krajo-
wych opracowan tego zagadnienia nie doréwnuje pracy Schnel-
lego. Ganowicz omawia zawartos¢ monografii, podkreslajac jej

105 Th. Schnelle, Ludwik Fleck — A Classical Scholar of the Sociology of Science
and of Epistemology, .Kwartalnik Historii Nauki i Techniki®, 1983, R. 28, nr
34, s. 525-543.

106 . N. Porus, Ludwick Fleck's Epistemological Conception and Contempo-
rary Discussion on the Nature and Dynamics of Scientific Knowledge, ibidem, s.
545-560.

107 J. Gierasimiuk, Logos in Science. Some Remarks in the Margin of Ludwik
Fleck’s Genesis and Development of a Scientific Fact, ibidem, s. 56 1-568.

108 5. Symotiuk, Two Sociologies of Knowledge. L. Fleck - T. Bilikiewicz Con-
troversy, ibidem, s. 569-582.

109 T, Kielanowski, My Meetings with Ludwik Fleck in Lublin during the Years
1945-1960, ibidem, s. 583-587.

110 J. Ganowicz, Thomas Schnelle — Ludwik Fleck: Leben und Denken. Zur
Entstehung und Entwicklung des soziologischen Denkstils in der Wissenschaft-
philosophie, Hamburg 1982, Universitat Hamburg, 368 s., ibidem, s. 666-671.
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wartos¢ merytoryczna oraz metodologiczna. Polemizuje wpraw-
dzie z niektérymi ujeciami Schnellego (np. jego interpretacjg pra-
ktyczna Flecka teorii stylow myslowych), jednak przyznaje, iz jest
to interpretacja mozliwa do zaakceptowania wewnatrz stworzonej
przez Flecka koncepcji, ze wzgledu na niejednoznacznosé pojecia.
Ganowicz podkresla takze znaczenie przyblizenia niemieckiemu
czytelnikowi przez Thomasa Schnelle pogladéw wybitnych pol-
skich filozoféw w skali rzadko spotykanej w zagranicznej litera-
turze naukowej. Przedstawienie to osadza koncepcje Ludwika
Flecka w polskiej kulturze intelektualnej, o ktérej rzeczywistej
wartosci uczeni zachodnioeuropejscy maja niewielkie pojecie ze
wzgledu na bariere jezykowa i traktuja nasz obszar kulturowy
w zasadzie jako pole recepcji teorii i idei powstalych w Europie
Zachodniej.

W roku 1983 Stefan Symotiuk publikuje w czasopiSmie ,Stu-
dia Filozoficzne” polska wersje swojej pracy, drukowanej w jezyku
angielskim przez .Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. Jego
.Dwie socjologie wiedzy. Polemika Flecka z Bilikiewiczem™'!!
przedstawiaja zasadnicze zalozenia konwencjonalizmu i neopozy-
tywizmu w metodologii historii nauki.

W roku 1986 pojawia sie na polskim rynku wydawniczym
tlumaczenie fundamentalnej pracy Ludwika Flecka z 1935 roku,
.Powstanie i rozwdj faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki
o stylu myslowym i kolektywie myslowym”, w tlumaczeniu Marii
Tuszkiewicz i ze wstepem Zdzislawa Cackowskiego. Wstep Cac-
kowskiego zawiera szkicowe omoéwienie zawartych w pracy kon-
cepcji metodologicznych oraz ukazuje zasadnicze punkty recepcji
pogladéw Flecka w nauce swiatowej. Nie ze wszystkimi pogladami
Cackowskiego mozna sie jednak zgodzi¢, pisze on m.in., ze przed
rokiem 1939 Kkoncepcje metodologiczne Flecka zawarte w jego
pracy z 1935 roku nie spotkaly sie z szerszym odzewem''?. Tym-
czasem ilos¢ recenzji wspomnianej pracy w literaturze naukowej
tego okresu wskazuje na fakt zupelnie przeciwny. Takze wiado-
mosci biograficzne na temat Flecka zawarte w tym wstepie sa
bardzo ograniczone. By¢é moze dlugi cykl wydawniczy wspomnia-
nej polskiej edycji tego dziela sprawil, iz Cackowski nie znal zna-
komitej biografii Flecka z 1982 roku i pisal swéj wstep do pol-
skiego wydania wczesniej, wylacznie na podstawie wiadomosci
posiadanych jeszcze na przelomie lat 70-tych i 80-tych. Polskie

111 s Symotiuk, Dwie socjologie wiedzy. Polemika Flecka z Bilikiewiczem,
.Studia Filozoficzne”, 1983, nr 10, s. 129-143.

112 . Fleck, Powstanie i rozwdj faktu naukowego..., Lublin 1986, Wydawnic-
two Lubelskie; Z. Cackowski, Wstep, s. 15.
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wydanie ,Powstania i rozwoju faktu naukowego” Flecka opatrzo-
ne jest aneksem, w ktérym zawarta jest polemika Flecka z Bili-
kiewiczem z 1939 roku oraz artykul Flecka z 1946 roku zatytu-
lowany ,Problemy naukoznawstwa"''?.

Polska edycja ,Powstania i rozwoju faktu naukowego” wzbu-
dzila zywe zainteresowanie recenzentéw. Recenzje tej pracy opub-
likowali m.in. Andrzej Széstak''®, Zbigniew J. Wéjcik''®, Stefan
Symotiuk“G i raz jeszcze Zbigniew Woijcik''”.

Omoéwienie pogladéw metodologicznych Flecka przyniosla tak-
ze recenzja Bogdana Siewierskiego''®. Autor wskazuje w niej na
przynaleznos¢ Ludwika Flecka do okreslonego nurtu rozwojowe-
go w metodologii i teorii nauki. Wspomina w tym kontekscie o
dokonaniach K. Poppera, ktérego poglady zyskaly szerszy
oddzwigk dopiero po ukazaniu sie angielskiej edycji jego dziel
(1959), co utorowalo droge badaczom o orientacji antypozytywi-
stycznej do szerszej naukowej recepcji. Laczy dorobek intelektu-
alny Flecka z dokonaniami T. S. Kuhna, I. Lakatosa i Stefana
Amsterdamskiego. Wszyscy ci badacze akcentujg istotnos¢ pro-
blemu historycznego nastgpowania po sobie kulturowo uwarun-
kowanych form wiedzy, ktéry uznajg za istotniejszy od badania
wylacznie logicznej struktury wiedzy. Poglady te antycypowal w
latach miedzywojennych Ludwik Fleck. Siewierski wspomina
réwniez niezwykle wysoka ocene pogladéw Flecka dokonang
przez Roberta Mertona, jednego z glosnych i cieszacych si¢ du-
zym uznaniem metodologa historii nauki''?. Siewierski przytacza
takze poglad raczej powszechnie dzis juz przyjety we wspodlczes-
nej filozofii nauki, znany w sformulowaniu N. R. Hansona: wszel-
kie dane sa ,obcigzone teoria”, to znaczy, ze nie istnieje w nauce
rzeczywistej obserwacja bezzalozeniowa, neopozytywistyczne ,na-
gie fakty”, zdania protokolarne opisujace czyste dane doswiad-
czenia'?®, Wspdlczesna tendencja metodologiczna w historii i fi-
lozofii nauki kieruje uwage badacza w strong koncepcji relatyw-
nego pojmowania prawdy naukowej, wyznacza postulat badania
systeméw wiedzy poprzez odtworzenie ich kulturowego kontek-

113 Ibidem, s. 205-217. ;

114 A  Széstak, .Czlowiek i Swiatopoglad”, 1987, nr 11, s. 104-111.

115 7 J. Wéjcik, .Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, 1987, R. 32, nr 3-4,
s. 794-796.

116 5. Symotiuk, .Studia Filozoficzne”, 1988, nr 5, s. 178-183.

117 7. Wéjcik, .Kosmos”, 1988, t. 37, nr 1, s. 115-116.

118 B, Siewierski, .Zagadnienia Naukoznawstwa”, 1987, t. 23, z. 2, s. 267-
274.

119 R, K. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spoleczna, Warszawa 1982,
s. 10-14.

120 B, Siewierski, op.cit., s. 270.
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stu. Siewierski zestawia nast¢pnie poglady Ludwika Flecka z
koncepcjami metodologicznymi Floriana Znanieckiego, wskazujac
na ich pokrewieristwo'?'. Cytuje Znanieckiego teori¢ prawdy. Na-
zwijmy .prawda” - pisze Florian Znaniecki'?? — kazdy element
dowolnego systemu wiedzy, rozwazanego ze wspdlczynnikiem
humanistycznym, to jest z punktu widzenia ludzi, ktérzy wierza,
ze rozumieja ten system, czynnie si¢ nim zajmuja i sadza, ze
zawiera on obiektywnie wazna wiedz¢ o przedmiocie jakiego do-
tyczy... Obserwujac faktyczne funkcjonowanie tych wieloposta-
ciowych ,prawd” w sferze swiadomosci uznajacych je ludzi... mo-
zemy stwierdzi¢, ze cokolwiek jest uwazane za prawde, funkcjo-
nuje jako norma myslenia narzucajaca uznajgcemu ja podmio-
towi swoisty dobér i organizacje niektérych danych jego doswiad-
czenia, ktére przez to nabieraja charakteru przedmiotéw pozna-
nia”. Poglady Floriana Znanieckiego odpowiadaja w swej istocie
sformulowaniom Ludwika Flecka, dotyczacym jego teorii sty-
16w'?* myslowych okreslajacych mozliwosci poznawcze przedsta-
wicieli danej spolecznosci. Szkoda, ze autor najlepszej jak dotad
monografii poswigconej analizie dorobku intelektualnego Ludwi-
ka Flecka, Thomas Schnelle, nie wlaczyl Floriana Znanieckiego,
zyjacego wspodlczesnie z Ludwikiem Fleckiem, do swych analiz,
dotyczacych genezy pogladéw metodologicznych lwowskiego mi-
krobiologa. Prawdopodobnie pokrewieristwo ideowe obydwu ba-
daczy, podobny lub tozsamy styl myslowy jakim sie posluguja,
mozna by wykaza¢ badajac stworzone przez nich dziela.

W roku 1988 czasopismo ,Edukacja Filozoficzna” zamieszcza
bardzo ciekawa prace Artura Dorobinskiego, zatytulowang ,Préba
rekonstrukeji kulturowego ujecia nauki na przykladzie koncepcji
Ludwika Flecka”'?*. Praca ta o tyle zasluguje na uwage, ze ksiaz-
ka Flecka nie jest dzielem klarownym i kazdy badacz, pragnacy
skorzystaé z zawartych w niej inspiracji musi sam dokonywac
ich intelektualnej rekonstrukcji lub tez péjs¢ za ustaleniami do-
konanymi w tym zakresie przez innych autoréw. Opracowanie
Artura Dorobinskiego nalezy do tego typu prac o charakterze
przewodnikéw, co nie oznacza, ze nalezy w sposéb bezwarunko-
wy podziela¢ intuicje interpretacyjne mysli Flecka w nim zawarte.

W roku 1987 Zaklad Narodowy im. Ossolinskich wydaje ob-
szerna prace, zatytulowana ,Filozofia a nauka. Zarys encyklo-

121 F. Znaniecki, Spoleczne role uczonych, Warszawa 1984.

122 B, Siewierski, op.cit., s. 272.

123 1. Fleck, Powstanie i rozwdj faktu naukowego..., s. 160-182.

124 A. Dorobiriski, Proba rekonstrukgji kulturowego ujecia nauki na przykladzie
koncepcji Ludwika Flecka, .Edukacja Filozoficzna”, 1988, nr 6, s. 99-120.
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pedyczny”’zs, w ktérej dorobek metodologiczny Ludwika Flecka

znajduje swoje oméwienie. Jego pogla‘dy omawiaja Andrzej Sie-
mianowski'?® i Zdzislaw Cackowski'*’. Ukazuja jego poglady epi-
stemologiczne i analizuja jego koncepcje metodologiczne.

Do grona badaczy zainteresowanych dorobkiem Flecka dola-
czyl w 1988 roku Stefan Zamecki. W wydanej w 1988 roku w
Ossolineum pracy zatytulowanej ,Pojecie odkrycia naukowego a
historia dziedziny nauki” “°, wspomina w wielu miejscach o po-
gladach Flecka z zakresu metodologii i teorii poznania, plasujac
jego dokonania wsréd znaczacych postaci europejskiej metodo-
logii nauki XX stulecia.

Stefan Zamecki przyswoil takze polskiemu czytelnikowi prob-
lem recepcji dokonarn Ludwika Flecka w rosyjskim kregu kultu-
rowym. Omoéwil prace, ktére ukazaly si¢ na lamach czasopisma
~Woprosy Istorii Jestiestwoznanija i Tiechniki” — rocznik 1988, ktére
dotycza rosyjskiej recepcji dorobku polskiego mikrobiologam.

Omowienie koncepciji filozoficznych Ludwika Flecka znajduje
sie¢ w wydanej przez Stanislawa Borzyma pracy zatytulowanej
+Filozofia polska 1900-1950", takze opublikowanej przez Ossoli-
neum'®. Borzym okresla koncepcje Flecka mianem ,relatywizmu
socjologicznego” i omawia ja posréd innych o rodowodzie konwe-
nc'ygnalistycznymm. Wspomina o dorobku Flecka takze w innych
miejscach pracy.

Koncepcje Ludwika Flecka wzbudzily zainteresowanie takze
Ryszarda Wéjcickiego, autora ksiazki zatytulowanej ,Teorie w na-
uce. Wstep do logiki, metodologii i filozofii nauki”, czes¢ I, opub-
likowanej przez Instytut Filozofii i Socjologii PAN'*2. Wéjcicki
podkresla szerokie mozliwosci interpetacyjne, jakie niesie stwo-
rzona przez Ludwika Flecka teoria styléw myslowych'**, Odmien-
nie niz wielu innych interpretatoréw tej teorii Wéjcicki nie uwaza,
izby teorie Flecka nalezalo zaliczy¢ do nurtu konwencjonalistycz-

125 7 Cackowski, J. Kmita, K. Szaniawski, P. J. Smoczyiiski (red.), Filozofia
a nauka. Zarys encyklopedyczny. Wroclaw 1987.

126 A. Siemianowski, Konwencjonalizm [w:] Filozofia a nauka..., s. 326.

127 7. Cackowski, Obserwacja [w:] Filozofia a nauka..., s. 436-437; tenze:
Teoria poznania marksizmu, ibidem, s. 731.

128 5. Zamecki, Pojecie odkrycia naukowego a historia dziedziny nauki, Wroc-
law 1988, s. 15, 211, 222, 234.

129 5. Zamecki, Woprosy Istorii Jestiestwoznanija i Tiechniki — rocznik 1988,
.Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, 1990, t. 30, nr 1, s. 193-109.
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Czesé I, Warszawa 1991, s. 115-122.

133 Ibidem, s. 116.
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nego. Powoluje si¢ przy tym na poglady samego Flecka, ktory
nie przeczyl ani poznawalnosci rzeczy, ani osiagalnosci prawdy,
co nalezy do zasadniczych postulatéw konwencjonalizmu. Woj-
cicki wydobyl z teorii Flecka pierwiastki realistyczne. Wprawdzie
rzeczywisty rozwéj nauki ma - zdaniem Flecka, ktére podziela 1
Woéjcicki — charakter konwencjonalistyczny, jawi sie jako problem
wyboru teorii przez spolecznos¢ naukowa wyznajaca okreslone
kryteria racjonalnosci naukowej 1 'zas jako swoiscie zdeter-
minowana logiczna koniecznosc:. Nxe oznacza to jednak, [tu po-
nownie wystepuje zdaniem Wo_|c1¢k1ego zbieznosé jego intuicji
interpretacyjnych i rzeczywistych tendencji Flecka] ze nie mozna
owego procesu przemian w nauce realistycznie odtworzy¢. Jezeli
trzymamy si¢ Zrédel, nie dokonujemy wartosciowania posréd wy-
stepujacych w nauce rzeczywistej danej epoki koncepcji nauko-
wych odwolujac si¢ do dzisiejszego punktu widzenia nauki, Sle-
dzimy rywalizacj¢ spolecznosci naukowych zabiegajacych o na-
danie uznawanym przez nie konwencjom statusu normatywnego,
mozliwe jest obiektywne odtworzenie rzeczywistosci historycznej
jako procesu, oczywiscie przy uwzglednieniu wszystkich zastrze-
zen co do mozliwosci zachowania pelnego obiektywizmu ze wzgle-
du na wlasne przekonania historyka nauki, ktére narzucajg jemu
samemu punkt widzenia zakorzeniony w okreslonym stylu my-
slowym. Konieczna jest w tym wypadku ze wzgledéw oczywistych
takze wnikliwa krytyka Zrédel.

Oméwione wyzej przyklady zainteresowania polskiego srodo-
wiska humanistycznego dla dorobku intelektualnego Ludwika
Flecka nie wyczerpuja zjawiska. Zainteresowanie to zaczyna powoli
wykracza¢ poza grono historykéw i metodologéw nauki. W 1993
roku Sekcja Historii Nauki Kultury, dzialajaca od 1992 r. w Uni-
wersytecie Wroclawskim przy Oddziale Wroclawskim PTH, zorgani-
zowala konferencje naukowa, w ktérej wazkie miejsce przypadalo
omoéwieniu dorobku intelektualnego Ludwika Flecka.

Przedstawienie polskim lekarzom-historykom medycyny syl-
wetki i dokonan Ludwika Flecka, a takze genezy jego pogladow
i uwarunkowan ich dzisiejszej popularnosci w historiografii na-
uki, spelni swoje zadanie, jezeli uda si¢ pobudzi¢ sSrodowisko
lekarskie do dyskusji nad stworzonymi przez Flecka koncepcija-
mi. Wnoszac do dyskusji toczonych wsréd historykéw i metodo-
logéw nauki swéj punkt widzenia, styl myslowy srodowiska, kto-
re reprezentuja, lekarze polscy wnies¢ moga nowe interesujace
interpretacje. By¢ moze wspdlczesnie dokona sie szersza recepcja
w srodowisku lekarskim tych zaslugujacych na uwage pogladéw,
o ktéra niegdys, niestety bez powodzenia, zabiegal sam ich autor.
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Bozena Plonka-Syroka

Ludwik Fleck (1896-1961), Microbiologist, Precursor of
the Modern Methodology of History of Medicine.

The Author of the paper presents the biography and the out-
line of scientific concepts of Ludwik Fleck — microbiologist, hi-
storician and philosopher of medicine in the context of the de-
velopment of the XXth century methodology of history of science.
She shows the genesis of Fleck’'s opinions and their reception
in West European, American and Polish historiography. In the
paper are also discussed the most important publications devo-
ted to Fleck’s biography and concepts. The Author shows the
possibilities of the application of Fleck's methodological concepts
by the historicians of medicine today. ;

Bozena Plonka-Syroka

Ludwik Fleck (1896-1961), Vorldufer neuzeitlicher
Methodologie fiir die Medizingeschichte

Die Verfasserin beschreibt das Schattenbild und wissen-
schaftliche Anschauungen von Ludwik Fleck, einen Mikrobiolo-
gen, Historiker und Philosoph der Medizin, im Kontext der En-
twicklung 20. Jahrhunderts Methodologie von der Wissenschaf-
tsgeschichte. Sie informiert tiber den Ursprung seiner wissen-
schaftlichen Tatigkeit und zeigt wie sich die Gedanken von L.
Fleck in der westeuropaischen, amerikanischen und polnischen
Historiographie verbreitet haben. Die wichtigsten Veroffentli-
chungen in deren die Biographie und Anschauungen von L.
Fleck verfasst sind, die Rezensionen von Flecks Artikeln bespro-
chen werden. Es wird auch eine Ubersicht der methodologischen
Konzeptionen von L. Fleck vorgestellt und die Moglichkeiten ihrer
Anwendung in der moderne Geschichte fur Medizin gezeigt.
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