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Krzysztof Zuba

Bogustaw Radziwill (e20-1669)
— portret psychofizyczny
magnata w Swietle listow

i pamietnikow

Problematyka kondycji biologicznej spoleczenstwa polskiego w
XVII w. pozostaje na wielu polach wciaz jedynie postulatem ba-
dawczym. Brak bowiem, jak dotad, gruntownych studiow, ktore
pozwolilyby cho¢ w czesci odpowiedzie¢ np. na podstawowe py-
tania o srednia diugos¢ zycia naszych przodkow, zroznicowanie
biologiczne w aspekcie zroznicowania spolecznego czy zasieg wy-
stepujacych wowczas chorob. Dotychczasowe badania Zbigniewa
Kuchowicza nalezy tu uznac¢ za podstawowe. Historyk ten objal
jednak swym zainteresowaniem bardzo duzy obszar badawczy —
zaréwno pod wzgledem chronologicznym (XVI-XIX w.), jak i geo-
grafii spolecznej (caloS¢ owczesnego spoleczenstwa). Spowodowa-
o to, iz w pracach bazowal gléwnie na metodach indukcji, re-
zygnujac niemal zupeknie z metod statystyczno-poréwnawczych'.

1 Por. Z. Kuchowicz, Wplyw odzywiania na stan zdrowotny spoteczeristwa
polskiego w XVIII wieku, £6dz 1966; Tenze, Choroby i przyczyny zgonéw ludnosci
dobr wilanowsko-nieporeckich w latach dwudziestych XIX wieku, ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej”, 1970, t. XVIII, nr 2; Tenze, Z badan nad stanem
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Prowadzilo to do szeregu kontrowersji zwiaqzanych z poczyniony-
mi przez niego ustaleniami.

Szczegodlnie wiele naroslo ich wokol zagadnienia stanu zdro-
wotnego przedstawicieli magnaterii polskiej w okresie nowozyt-
nym. Glosna w Srodowisku historykéow stala si¢ polemika po-
miedzy Z. Kuchowiczem i Emanuelem Rostworowskim, wywolana
teza tego pierwszego, o postepujacej degeneracji moznowladztwa
polskiego na przestrzeni XVI-XVIII w. Ostrze zarzutow E. Ro-
stworowskiego wymierzone bylo wlasnie w metodyke badawcza
Z. Kuchowicza. Twierdzit on, iz odwolujac si¢ jedynie do egzem-
plifikacji i sondazu Z. Kuchowicz uzyskal w wielu miejscach ob-
raz wypaczony. Wedilug E. Rostworowskiego bogactwo zrodet hi-
storycznych dotyczacych magnaterii w epoce staropolskiej po-
zwala oprzec¢ tego typu badania na ogolnie przyjetych metodach
poréwnawczo-statystycznych®. Polemika ta nie przyniosta zblize-
nia stanowisk obu badaczy, zas w kregach historycznych spor
uznawany jest za nierozstrzygniety”.

Aby mozliwa stala sie odpowiedZ na pytanie po czyjej stronie
lezy prawda konieczne sa gruntowne badania, nie tylko na po-
ziomie calego spoleczenstwa, grup czy warstw spolecznych, ale
rowniez poszczegblnych postaci historycznych. Zgromadzony ta
droga material pozwoli, by¢ moze, wyprowadzi¢ twierdzenia ogol-
ne co do kondycji biologicznej wickszych grup spolecznych.

Postulat badan nad biogramami medycznymi poszczegolnych
osOb bierze sie takze z przekonania, iz nie uwzglednianie czyn-
nikéw biologicznych w istotny sposob ogranicza nasze rozumie-
nie badanych postaci. Stan zdrowia poszczegolnych postaci wply-
wal bowiem nie tylko na ich Zycie osobiste, ale w nie mniejszym
stopniu na kreowane przez nie zjawiska polityczne, militarne czy
ekonomiczne. Rzecza naturalna wydaje sie, iz uwaga historykow
podzielajacych taki punkt widzenia skupila si¢ w pierwszej ko-

biologicznym spoteczeristwa polskiego od schytiku XVI do korica XVII wieku, Lodz
1972; Tenze, O biologiczny wymiar historii. Ksiqzka propozycji, Warszawa 1985;
Tenze: Czbwiek polskiego baroku, £6dz 1992.

2 Tenze, Spoteczne konsekwencje postepujgcej degeneracji moznowladztwa
polskiego w XVII-XVIII w., ,Kwartalnik Historyczny” 1969, R. LXXVI, z. 1, s. 21;
E. Rostworowski, Zdrowie i niezdrowie polskich magnatéw w XVI-XVIII w., Tam-
ze, 1969, R. LXXVI, z. 4, s. 865; Z. Kuchowicz, Jeszcze o zdrowiu i niezdrowiu
magnatéw XVII-XVIII w., Tamze, 1970, R. LXXVII, z. 2, s. 394-402; E. Rostwo-
rowski, Egzemplifikacja i statystyka a ,postepujgca degeneracja” magnaterii,
Tamze, 1971, t. LXXVIII, z. 1, s. 258-260; Z. Kuchowicz, Znaczenie skutkéw
patologii nekajacych moznowtadztwo polskie w XVII-XVIII w., Tamze, s. 260-261.

3 Por. uwagi: M. Bogucka, Staropolskie obyczaje w XVI-XVII wieku, Warszawa
1994, s. 130; W. Czaplinski, J. Dlugosz, Zycie codzienne magnaterii polskiej w
XVII wieku, Warszawa 1976, s. 42; W. Dworzaczek, Uwagi o genezie magnaterii,
[w:] Magnateria polska jako warstwa spoteczna, XI Powszechny Zjazd Historykow
Polskich w Toruniu, Sympozjum 12, Torun 1974, s. 34.
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lejnosci na najbardziej eksponowanych osobistosciach zycia spo-
teczno-politycznego. W XVII w. byly to glowy koronowane i ich
rodziny®. Brak jak dotad podobnych studiéw poswieconych wy-
bitnym postaciom z kregéw magnaterii odpowiedzialnych za
sprawy polityki, kultury, wojska czy ekonomii.

Powyzsze stwierdzenia w jeszcze wiekszym stopniu odnosza
si¢ do badan sfery psychiki postaci historycznych. Jak dotad
bowiem aspekt ten jedynie w minimalnym stopniu znalazl od-
zwierciedlenie w badaniach naukowych - pozostaje wiec kolej-
nym postulatem badawczym®. Wskazanie w niniejszym opra-
cowaniu niektérych dominujacych cech charakteru B. Radzi-
willa nie pretenduje do miana studium psychiki tej postaci,
jest co najwyzej proba przedstawienia ogélnego zarysu jego
osobowosci.

Niniejsze opracowanie ma wiec na celu przedstawienie portre-
tu psychofizycznego Boguslawa Radziwilla,-jednej z najbardziej
kontrowersyjnych postaci w historii Polski XVII w. Wsré6d mag-
naterii tego stulecia mozemy wskazac caly szereg postaci wybit-
niejszych, ale o skupieniu naszej uwagi na jego osobie zadecy-
dowaly réwniez inne wzgledy:

1. Bogata baza zrodlowa i jej charakter. Ustalenia nasze opie-
ramy na analizie korespondencji i pamietnikow. Zrodia te dosé
wiernie ukazuja zycie osobiste Radziwilla, nie pomijajac najbar-
dziej intymnych spraw zwiazanych z jego dolegliwosciami cho-
robowymi.

2. Niniejsze opracowanie, w zalozeniach autora, winno stu-
zy¢ jako punkt wyjsciowy do szerszej analizy obejmujacej w pier-
wszej kolejnosci innych przedstawicieli rodu Radziwiltow, a na-
stepnie pozostalych rodzin magnackich. Pozwoli to stopniowo uo-
golnia¢ uzyskiwane wnioski. By¢ moze analiza stanu biologicz-
nego grupy osob spokrewnionych umozliwi okreslenie wplywu
czynnikéw genetycznych na kondycje zdrowotna poszczegblnych
jej czlonkéw. Pozwoliloby to - przynajmniej w odniesieniu do
Radziwillow - na weryfikacje tezy Z. Kuchowicza o postepujacej
biologicznej degeneracji magnaterii.

4 W. Ziembicki, Zdrowie i niezdrowie Jana Sobieskiego, ,Archiwum Historii
i Filozofii Medycyny” 1930, t. X; Z. Kuchowicz, Przyczyny smierci Barbary Ra-
dziwitbwny, Tamze, 1975, t. XXXVIII, z. 2; W. Kaczorowski, Choroby i prawdo-
podobna przyczyna zgonu Zygmunta III Wazy, Tamze, 1982, t. XLV, z. 1/4, s.
45-54; Tenze, Choroby i prawdopodobne przyczyny Smierci zon Zygmunta III
Wazy - Anny i Konstangji, ,Studia Historyczne” 1993, z. 3, s. 287-296; J. Se-
redyka, Ksiezniczka i chudopachotek. Zofia z Radziwitow Dorohostajska - Sta-
nistaw Tymiriski, Opole 1995.

5 W. Mc Knley Runyan, Historie zycia a psychobiografia, Warszawa 1992.
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3. Dotychczasowe opracowania poswiecone B. Radziwillowi
niemal catkowicie pomijaja strone psychofizyczna jego postaci®.
Powoduje to, iz w powszechnej swiadomosci (takze wiekszosci
historykéw) jedynym szkicem postaci tego magnata pozostaje
opis H. Sienkiewicza’. Celem niniejszego opracowania nie jest
oczywiscie polemika z Sienkiewiczem, ale ze stereotypem, ktory
dzieki wielkim walorom literackim Potopu przedarl sie takze do
Swiadomosci historycznej Polakow.

Podstawe niniejszego opracowania stanowia: korespondencja
B. Radziwilla, jego Autobiografia oraz pamietnik stugi radziwitto-
wskiego — Samuela Przypkowskiego®. Trzonem zréodlowym sa listy
Radziwilta znajdujace si¢ w Archiwum Gliéwnym Akt Dawnych -
Archiwum Radzwillowskim w Warszawie, ktore autor poddat
szczegolowej kwerendzie. W AGAD znajduje sie 1260 listéw pi-
sanych przez ksiecia Bogustawa w latach 1622-1669. 317 listow
jest niedatowanych, -z czego duza czes¢ udalo sie¢ umiejscowié
chronologicznie z dokladnoscia co do roku, a czesto i miesiaca.
Niewielka czesc tych listow zostala opublikowana, a kilkadziesiat
listow B. Radziwilla, ktorych brak obecnie w AGAD, wydal B.
Kalicki®. Caly ten zbiér cechuje istotna dysproporcja, tak iloscio-
wa, jak i jakosciowa. Z lat 1622-1655 zachowaly sie jedynie
pojedyncze listy, dopiero po 1655 r. korespondencja ma w miare
systematyczny charakter, przy czym o obfitosci listow mozemy
mowi¢ dopiero w odniesieniu do ostatnich lat zycia ich autora
(1665-1669). Duza czesc¢ zbioru to listy oficjalne, sformalizowane,
przez co pozbawione informacji osobistych — w tym szczegoélnie
nas interesujacych przekazow o stanie zdrowia i samopoczuciu

6 E. Kotlubaj, Galeria nieswieska portretow radziwitowskich, Wilno 1857, s.
164-180; B. Kalicki, Bogustaw Radziwit,, koniuszy litewski. Szkic historyczny,
Krakow 1878; T. Wasilewski, Zarys dziejow Bogustawa Radziwilla, [w:] B. Ra-
dziwilt, Autobiografia, oprac. T. Wasilewski, Warszawa 1979; Tenze, Radziwitt
Bogustaw, ,Polski Stownik Biograficzny”, t. XXX, s. 161-172.

7 H. Sienkiewicz, Potop, red. M. Skalska, Warszawa 1956, s. 237-238, 491-
492; A. Kersten twierdzi, iz Sienkiewicz budowat wizerunki Radziwilléw w oparciu
o prace B. Kalickiego i E. Kotlubaja: A. Kersten, Sienkiewicz -, Potop” — Historia,
Warszawa 1974, s. 82; Por. tez ,Sienkiewicz tak sugestywnie spopularyzowat w
spoleczenstwie polskim najczarniejszy z charakterow swych powiesci [B. Radzi-
wilta — K.Z.], ze watpi¢ wypada, aby kiedykolwiek ktorys z historykéw zdotat w
oczach opinii publicznej skorygowaé¢ rysy demona”, (M. Kosman, Na tropach
bohateréw Trylogii, Warszawa 1986, s. 136.)

8 Listy Bogustawa Radziwitla, AGAD, AR, dz. IV, Teka 4, nr 45 — Teka 10,
nr 10, B. Radziwi#t, op.cit.; Zywot jasnie oswieconego ksiqzecia Bogustawa Ra-
dziwilta, z rekopisu hrabiego T. Dzialyniskiego wyd. A. Poplinski, Poznan-Trze-
meszno 1840.

9 E. Kotlubaj, Zycie Janusza Radziwilta, Wilno-Witebsk 1859, s. 383-456;
Listy Bogustawa Radziwitta, oprac. B. Kalicki, ,Przeglad Polski” (Dodatek), 1878,
R. XII, z. 10, s. I-XIIIL
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autora. Najbardziej cenne okazaly sie listy kierowane do Jana
Mierzenskiego (1623-1665), marszatka wilkomirskiego. Po jego
Smierci role powiernikow B. Radziwilla w kwestiach zdrowotnych
przejmuja: Anna Maria Radziwillowna, Michal Kazimierz Radzi- -
will oraz studzy - Stanislaw Niezabitowski i Kazimierz Klokocki.
Listy te nie cechuje juz jednak taka otwartos¢ i szczerosc jak te
pisane wczesniej do Mierzenskiego.

Sporo interesujacych nas informacji przynosza wspomniane
dwa pamietniki. Fortunnie dopelniaja one szkicowany obraz o te
fragmenty, ktoére z oczywistych przyczyn nie znajduja odzwier-
ciedlenia w korespondencji — okresu dziecinstwa i wczesnej mlo-
dosci oraz momentu Smierci B. Radziwilla. Pomocne staje sie
takze cenne opracowanie T. Wasilewskiego, ktory cho¢ skupit sie
glownie na biografii politycznej ksiecia, to jednak dzieki analizie
dokumentow i listow oséb z kregu radziwillowskiego, podal row-
niez kilka interesujacych informacji o jego zdrowiu w okresie
wczesnego dziecinstwa'®.

B. Radziwill urodzil si¢ 3 V 1620 r. w Gdansku jako syn
Janusza, wojewody wilenskiego i Elzbiety Zofii Hohenzolern. Z
okresu dziecinstwa i wczesnej mlodosci jedynie pojedyncze prze-
kazy informuja o jego zdrowiu. Nalezy to chyba interpretowacé
jako brak powazniejszych problemow zdrowotnych ksiecia Bogu-
slawa w tym czasie. Do takiego przekonania sklaniaja takze, kil-
kakrotnie wowczas ponawiane zapewnienia réznych osob o jego
dobrym zdrowiu''. Jako roczne dziecko przeszedt w Elblagu odre,
a nastepnie w pazdzierniku tegoz roku rozchorowal sie¢ w Gdan-
sku na biegunke. Obie choroby zniost jednak dobrze. W wieku
13 lat przechodzi w Kiejdanach ospe wietrzna. Jak sam podkre-
sla chorowatl ciezko. Juz sam fakt, iz po latach uznat za stosowne
wspomnie¢ o tej chorobie w Autobiografii Swiadczy o rzeczywi-
stym zagrozeniu, jakie wowczas stanowila ta choroba'?. Zbierata
ona w tym czasie obfite zniwo wsrod dzieci.

Okres mlodosci przezywa Bogustaw Radziwill bardzo inten-
sywnie. Byl mlodziencem dobrze rozwinietym fizycznie, odzna-
czajacym sie duza sprawnoscia fizyczna i hartem ciala. Przypko-
wski zapewnia, iZ jako nastolatek nie opuszczal okazji polowan,
¢éwiczen fizycznych i zaprawiania sie do niewygod zycia obozo-
wego. Znacznie pozniej, w 1646 r. zostal scharakteryzowany jako

10 Serdecznie dziekuje Panu Januszowi Stasiakowi, lekarzowi med., z ktérym
konsultowalem pod wzgledem medycznym niniejsze opracowanie, za szereg cen-
nych uwag i sugestii.

11 T, Wasilewski, Zarys dzigjow..., s. 17, 197; E. Kotlubaj, op.cit., s. 377, 379.

12 T. Wasilewski, op.cit., s. 14; B. Radziwill, op.cit., s. 122.
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czlowiek ,piekny i dobrze zbudowany™3. Udziat w kampaniach
wojennych w Europie Zachodniej, pojedynki, romanse i hulanki
nie pozostaly jednak bez negatywnego wplywu na jego zdrowie.
Niewiele wiemy o jego bujnym, jak sie wydaje, zyciu erotycznym.
Musialo by¢ ono wrecz rozpasane skoro jego stuga kaja sie w
jego imieniu na kilku stronach pamietnika piszac enigmatycznie
o milodzienczych wystepkach'?. To najpewniej w tym okresie na-
bawil sie Boguslaw rzezaczki. Powodowala ona u niego bolesne
zatrzymania moczu i wycieki ropne. W pozZniejszym czasie za-
pewnial, iz cierpial na nia jedynie do 1658 r., kiedy to po prze-
prowadzonym przez cyrulika zabiegu chirurgicznym zostal uwol-
niony od jej dolegliwosci. Najpewniej jednak zabieg zlikwidowat
jedynie najbardziej dokuczliwe objawy, co zreszta daje si¢ wy-
prowadzic¢ z jego wlasnych stéw. Twierdzi on bowiem, iz zdarto
mu jedynie narosla rzezaczkowe blokujace cewke moczowa'®. Sa-
dzi¢ wiec wypada, iz Radziwill nigdy nie pozby! si¢ tej choroby,
tyle ze po 1658 r. przeszla ona w stan utajony, ale jej konse-
kwencje dla zdrowia ksiecia mogly by¢ bardzo powazne. Nie tylko
bowiem nie zlikwidowano samej choroby, ale zapewne nie zostaly
rowniez ograniczone czynniki sprzyjajace jej postepowi, takie jak
duza aktywnos¢ seksualna, aktywnos¢ fizyczna (w tym najbar-
dziej niewskazana jazda konna), nadmierne spozywanie alkoholu
i zbyt obfite jedzenie'®.

Posredni zwiazek z jego trybem zycia miala takze powazna
choroba, na ktora zapadl w lutym 1649 r. Omal nie pozegnat
sie¢ wowczas ze Swiatem. Rozgrzany i spocony w czasie tancow,
przy lutowych mrozach doznal gwalttownego wychlodzenia ciala,
co w konsekwencji doprowadzilo do bardzo wysokiej goraczki. Po
jej chwilowym ustapieniu nastapil nawrét choroby. Jego stan byt
bardzo powazny - polprzytomny (,w malignie”) lezal bez przerwy
przez 15 dni tak, ze lekarze nie dawali mu wielkich szans na
przezycie. Choroba ustapila nie tylko dzieki opiece lekarskiej, ale
w réwnym stopniu dzieki sile jego organizmu'’.

Za dyskusyjny moze uchodzi¢ wplyw odniesionych przez Bo-
guslawa w ciagu zycia kontuzji na stan jego zdrowia. W

13 Zywot..., s. 45; T. Wasilewski, op.cit., s. 38.

14 Pisze on m.in. o ,zlych natogach” i ,niepohamowanych natury upatach”,
ktérym ulegal Radziwill, Zywot..., s. 167-169.

15 B. Radziwilt do J. Mierzenskiego marszatka wilkomirskiego (20 V 1665 z
Kroélewca), AGAD, AR, dz. IV, Teka 8, nr 82.

16 J. Towpik, Choroby zakazne przenoszone drogq piciowq, Warszawa 1981,
si121.

17 B. Radziwill, op.cit., s. 128, 167; Zywot..., s. 77-78; o chorobie tej wspo-
mina réwniez pod data 18 II 1649 r.: A. S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w
Polsce, t. III, oprac. A. Przybos, Warszawa 1980, s. 192.
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pdzniejszym czasie kilkakrotnie powotywal si¢ na liczne rany od-
niesione w réznych okazjach. Czy byly one rzeczywiscie tak liczne
i tak niebezpieczne? Wydaje sie, iz jedyna powazna rana jaka
odnio6st byla rana cieta w glowe, zadana mu w bitwie pod Pro-
stkami 8 pazdziernika 1656 r.'® Pomimo pierwszych alarmisty-
cznych wieSci o zranieniu Boguslawa Radziwilla, pdzniejsze in-
formacje sa juz uspokajajace, a jego kontuzja nawet lekcewazo-
na. Jednak jej skutki odczuwal co najmniej przez kilka naste-
pnych miesiecy, to jest do lutego nastepnego roku'?. Juz jednak
w marcu zapewnia o swoim dobrym zdrowiu, widocznie rana
ulegla zagojeniu®’. Wiecej tez nie wraca juz do tej sprawy. Echa
bitwy prosteckiej pobrzmiewaja ponownie dopiero w jego testa-
mencie spisanym na rok przed $miercia — 27 XII 1668 r. Radziwit
zapisuje tam, iz zagrozeniem dla jego zycia sa odniesione wczes-
niej rany*'. Wydaje sie, iz nie nalezy traktowaé tego zapisu zbyt
powaznie, ale postrzegac¢ go raczej w kategoriach kombatanckich
frazesow.

Rana wyniesiona z bitwy prosteckiej, cho¢ najpowazniejsza,
nie byla ani pierwsza, ani jedyna jaka mogl pozniej chwali¢ sie
Bogustaw Radziwill. W 1642 r. w zwycieskim pojedynku z Hen-
rykiem Karolem Talmot odnidst ksiaze niegrozna rane w bok. W
tymze roku otrzymatl postrzatl (raczej drasniecie) w szyje w trakcie
potyczki z Hiszpanami, stoczonej niedaleko miejscowosci Venlo
w Holandii. Z kolei pod Bychowem w 1655 r. postrzelono go z
samopalu w palec. Tegoz roku podczas zdobywania zamku w
Mohilowie zostal uderzony w prawe rami¢ odlamkiem cegly wy-
strzelonej z armaty przez obroncow zamku. W miejscu uderzenia
pojawil sie wielki krwawy guz (,wiekszy niz piesé, krwiq zacie-
kty”), a reka zostala unieruchomiona na kilka tygodni®’. Wszy-

18 B. Radziwill, op.cit., s. 140; A. Sajkowski, Staropolska mito$é. Z dawnych
listow i pamietnikéw, Poznan 1981, s. 99-100. Informacje o ranie B. Radziwilta
odnotowal takze: J. A. Chrapowicki, Diariusz, cz. I, lata 1566-1664, oprac. T.
Wasilewski, Warszawa 1978, s. 102.

19 T, Wasilewski powolujac sie na sformulowanie zawarte w liscie S. Kory-
cinskiego do B. Radziwilla z 21 stycznia 1656 r. (,slabego zdrowia W.Ks.Mci
zaluje”) twierdzi, iz niedyspozycja Boguslawa byla spowodowana wlasnie wolno
gojaca sie rana na glowie. Potwierdza to, zdaje sie, informacja samego Radziwilla,
ktory w tym czasie skarzac sie na stabe zdrowie ttumaczy to otrzymanymi wczes-
niej razami. T. Wasilewski, op.cit., s. 74; Informacja ksigzecia Radziwita do
traktowania o amnestyjq (napisana miedzy 27 I i 10 II 1657 r.), [w:] B. Radziwill,
op.cit., s. 184.

20 B. Radziwilt do K. Hlebowiczowej, starosciny zmudzkiej, 22 III (1657) z
Krélewca, AGAD, AR dz. IV, Teka 8, nr 85.

21 U. Augustyniak, Testamenty ewangelikéw reformowanych w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim, Warszawa 1992, s. 199.

22 T. Wasilewski, op.cit., s. 28; Zywot..., op.cit.,, s. 57, 116; B. Radziwill,
op.cit., s. 118, 136, 172.
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stkie te urazy nie byly jednak grozne, totez nie pozostawily trwa-
lych sladéw na zdrowiu ksiecia koniuszego. To, ze pamie¢ o nich
(nawet o drasnieciach) przenika do pamietnikow Radziwilla i
Przypkowskiego (ale juz nie do listow) przypisa¢ nalezy owczesnej
obyczajowosci nakazujacej kultywowa¢ wspomnienia o otrzyma-
nych ranach.

Zapewne nie odniesione rany, ale wlasnie hulaszczy tryb Zycia
przyczynil si¢ do tego, ze trzydziestoparoletni Bogustaw juz na-
rzekal na nienajlepsze zdrowie. Co ciekawe, ttumaczyt to swoim
wiekiem?>. W tym tez czasie (przed 1655 r.) po raz pierwszy
skarzy sie na dolegliwosci oczu oraz gnebiaca go melancholie®*.
Przypadlosci te beda mu juz towarzyszy¢ do konca zycia.

Podsumowujac okres mlodosci Bogustawa Radziwilla, ustalo-
ny tutaj umownie do czaséw ,potopu”, mozna stwierdzic, iz juz
wowczas zarysowaly sie u niego powazne skutki rujnujacego try-
bu zycia. Tak wiec katastrofa, ktéra nastapila w poézniejszym
czasie wydaje si¢ naturalna tego konsekwencja. Trzydziestopie-
cioletni Boguslaw zapewne nie wygladal, jak pisal Sienkiewicz,
na dwudziestolatka. Najwczesniejszy zachowany portret ksiecia
Boguslawa, pedzla Jeremiasza Falcka z 1654 r. moze uchodzic¢
za nazbyt pochlebny (por. ryc. 1).

Po powrocie z Zulaw Gdanskich, w koncu stycznia 1659 r.,
Radziwill nabawit sie dolegliwosci, ktora trudno dzis jednoznacznie
okresli¢. Pisze on o chorobie, ktéra wywolala zawroty glowy i glu-
chote. Nie wspomina o innych objawach. Przyczyn dolegliwosci sam
Radziwill dopatruje sie¢ w ,straszliwych niewczasach l smrodach”
na jakie byl narazony podczas kampanii zulawskiej®®. Zdaje Slc
jednak, iz wyjasnienia takie jedynie posrednio ttumacza prawdziwe
przyczyny zawrotow glowy i powaznego stepienia stuchu. Mozna
sadzi¢, ze ksiaze nabawil si¢ jakiej$ infekcji, ktérej wynikiem bylo
przewlekle zapalenie ucha srodkowego. Stad wystepujacy u niego
szum w uszach i postepujaca gluchota. Laczy¢ z tym nalezaloby
rowniez przyczyne trapiacych go od tego czasu zawrotow glowy.
By¢ moze w wyniku powiklan zapalenia ucha srodkowego Radziwilt
przeszed! zapalenie opon mézgowych i to ono bylo odpowiedzialne
za ciagle zawroty i bole glowy. Taki wlasme rozw01 choroby ob-
serwujemy w przebiegu jej niektorych form?®

23 a na ostatek uwazajac, ze lata nastepuja, z ktoremi w tropy w zdrowiu
deffekty”, B. Radziwilt do J. Radziwilta, hetmana w lit., b.d., b.m., AGAD, AR,
dz. IV, Teka 10, nr 101.

24 Tenze do tegoz, 8 XI b.r. ze Stucka, Tamze

25 B. Radziwill, op.cit., s. 143.

26 S, Iwankiewicz, Otolaryngologuz. Podrecznik dla studentéw medycyny i sto-
matologii, Warszawa 1984, s. 83.
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Ryc. 1. Sztych Jeremiasza Falcka z 1654 r., Portrety i sceny polskie w sztychach Falcka i
Hondiusa, oprac. I. Fabiani-Madejska, M. Pelczer, Gdansk 1955, ilustr. 7.

Poczatkowo ksiaze Boguslaw liczy na szybkie ustapienie do-
legliwosci. Kiedy to nie nastepuje, w marcu tegoz roku zwraca
si¢ z prosba do kréla o przysitanie nadwornego lekarza Wilhelma
Dawisona®’. Przyjazd Dawisona opéznia sie, co zmusza Radzi-

27 B. Radziwill nie miat przybocznego lekarza. W omawianym czasie najczesciej
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willa do slania kolejnych monitéw, zwlaszcza ze gluchota nie
ustepuje, a zawroty glowy wciaz sie ponawiaja®®. Z koricem mar-
ca wciaz uskarza sie na ,niesposobne zdrowie”, ale narzeka
wyraznie mniej niz poprzednio, wida¢, iz odnotowal w tym czasie
pewna poprawe zdrowia. Staje sie¢ ona wyrazniejsza w nastepnym
miesigcu, kiedy to dolegliwosci stuchu mniej mu dokuczaja. W
takiej sytuacji ksiaze Boguslaw zaczyna sie wrecz obawia¢ ku-
racji medycznej, wida¢ miat zte doswiadczenia z lekarzami®®. Jego
obawy okazaly si¢ niestety stuszne. Przybyly wreszcie w maju do
Krolewca Dawison, jak przystalo na zwolennika jatrochemii za-
aplikowat ksieciu koniuszemu jakis chemiczny srodek (,chimico-
rum remediorum”), ktory co prawda przyczynil sie do dalszej po-
prawy sluchu, pociagnatl jednak za soba ogélne oslabienie orga-
nizmu®’. Poprawa stuchu okazala sie¢ jednak krotkotrwala. W
lipcu gluchota ponownie poteguje sie, co Bogustaw przypisuje
panujacej wilgotnosci. W rzeczywistosci jednak dolegliwosci stu-
chu i bole glowy okazaly si¢ trwale, odtad bowiem B. Radziwilt
odczuwa je juz do konca zycia. Tak wiec zaré6wno przyczyny, jak
i diagnoza samej choroby nie zostaly prawidlowo okreslone ani
przez nadwornych lekarzy Radziwilla, ani przez krolewskiego me-
dyka Dawisona. Wraz z nasileniem gluchoty powracaja, przyci-

korzystat z ustug Daniela Beckera mi., nadwornego lekarza kurfista (B. Radziwilt
do A. M. Radziwiltéwny, 26 IV 1665 z Krolewca, AGAD, AR, IV, Teka 6, nr 60;
Tenze do tegoz, 20 VII [1665], b.m., Tamze, Teka 8, nr 83; Tenze do tegoz [V
1665] z Krolewca, Tamze, Teka 9, nr 94). W kregu jego dworu spotykamy kilku
innych lekarzy, ktérzy zapewne byli powolywani w skiad konsiliow medycznych,
o ktérych wspomina B. Radziwill, nie pelnili jednak stalych funkcji lekarskich.
Wsréod wymienionych w listach Radziwilla sa: Krzysztof Winkler, dr med., wajt
stucki, nastepnie komisarz (por. Listy K. Winklera, AGAD, AR, V, Teka 432, nr
17469; B. Radziwill do K. Winklera, 28 V 1668 z Krolewca, AGAD, AR, IV, Teka
7, nr 75; Tenze do tegoz, 7 VI 1668 ze Szczytna, Tamze); Jerzy Meller, medyk
wilenski, zwiazany uprzednio z hetmanem W. Gosiewskim (S. Kosminski, Stow-
nik lekarzéw polskich, Warszawa 1888, s. 313; F. Giedroy¢, Zrédta biograficz-
no-bibliograficzne do dziejow medycyny w dawnej Polsce, Warszawa 1911, s.
484; B. Radziwill do J. Mierzenskiego, 29 IV 1663 z Krolewca, AGAD, AR, IV,
Teka 5, nr 52; Tenze do tegoz, b.d., b.m., Tamze, Teka 8, nr 85; Tenze do K.
Winklera, 17 X 1667, b.m., Tamze, Teka 9, nr 90). B. Radziwill korzystal takze
z usltug lekarzy krolewskich i wolnopraktykujacych. Oprocz W. Dawisona, z kto-
rym utrzymywal kontakty juz wczesniej, bo co najmniej od 1660 r. (S. Kosminski,
op.cit., s. 85; K. Estreicher, Bibliografia polska, t. XV, Krakéw 1897), wspomina
o Janie Wawrzynicu Braunie, medyku krélewskim (b. Radziwilt do M. K. Radzi-
witta, 20 VII 1668 z Kiejdan, AGAD, AR, Teka 7, nr 76) oraz o niejakim doktorze
Hebreiczyku z Wilna (B. Radziwill do J. Mierzenskiego, 29 IV b.r. z Krdlewca,
AGAD, AR, IV, Teka 8, nr 83).

28 B. Radziwill do J. Mierzenskiego, 17 III (1659 z Krolewca), AGAD, AR, IV,
Teka 8, nr 83. Tenze do tegoz (III 1659 z Krélewca), Tamze.

29 boje sie, zeby mnie znowu nie popsowali”, Tenze do S. Laskowskiego, 25
III 1659 z Krolewca, AGAD, AR, IV, Teka 4, nr 49: Tenze do J. Mierzenskiego,
10 IV (1659) z Krolewca, AGAD, AR, IV, Teka 8, nr 85.

30 Tenze do J. Mierzenskiego, 14 V (1659) z Krolewca, Tamze.
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chle na pewien czas, zawroty glowy. Te ostatnie nasilaja si¢
szczegolnie, gdy ksiaze przebywa w cieplych pomieszczeniach®'.
Radziwill zaczyna watpi¢c w mozliwosci i umiejetnosci lekarzy
(,Jeden na paraliz, drugi na katar, a trzeci na cos gorszego mnie
leczq, co jeden naprawi to drugi popsuje”). Jego sarkazm poteguje
zapewne swiadomosé, iz batalia o jego zdrowie zostala przez me-
dykow przegrana. W pazdzierniku tegoz roku Radziwill ruszyt do
Kurlandii. Sam pisze, a powtarza to za nim Przypkowski, iz udat
sie¢ w te droge powstawszy z ciezkiej choroby™. Stan, w ktorym
znajdowal sie ksiaze od stycznia do pazdziernika 1959 r. trudno
nazwac choroba, raczej trwalym uposledzeniem zdrowia. Glucho-
te i zawroty glowy traktowal Radziwill jako chorobe tak diugo
poki mial nadzieje, iz lekarze go z nich ulecza. W takiej nadziei
od stycznia do wrzesnia 1959 r. poddawal si¢ wspomnianym
kuracjom lekarskim w Krolewcu. W koncu jednak dal za wygrana
i cho¢ w zdrowiu nie nastapila poprawa ruszyl do Kurlandii.

Nastepny, tym razem niezbyt powazny, kryzys zdrowotny prze-
chodzit B. Radziwill podczas pobytu w Berlinie — 29 czerwca 1660
r. rozchorowal si¢ - jak sam pisze — na ,febre”. Nie chodzi oczy-
wiscie o febre¢ w dzisiejszym rozumieniu (opryszczka zwykla) lub
nawet nazywana tak potocznie zimnice, lecz o jakas inna chorobe,
ktorej towarzyszyla goraczka (moze grypa?). Jest malo prawdopo-
dobne, aby ta choroba byla przyczyna planowanego wyjazdu do
uzdrowiska, o czym informowal dzien wczesniej (28 VI). Plany te
nalezy raczej laczy¢ z ogolnie zlym stanem zdrowia ksiecia, w tym
przede wszystkim gluchota i zawrotami glowy, na ktére skarzyl sie
od roku. ,Febra” nie trwala zreszta dlugo — najwyzej dwa tygodnie,
gdyz juz 15 lipca mysli Boguslaw o powrocie do Prus®.

Dwa nastepne lata 1661-1662) przezyl Radziwill spokojnie, bez
wiekszych zalaman zdrowia. W poczatkach grudnia 1661 r. zwich-
nal sobie noge, ale nic nie wskazuje na to, aby ta kontuzja diugo
mu doskwierala, w kazdym razie w nastepnych miesiacach juz o
niej nie wspomina. Zwyczajowo uskarza sie na zawroty glowy, ktore
uniemozliwiaja mu nawet wyjazd do Warszawy w czerwcu 1662 r.*2

Ostatnie szes¢ lat zycia Radziwilla mozna uznaé¢ za czas po-
glebiajacej sie degradacji jego zdrowia. W marcu 1663 r. po raz
pierwszy wspomina o nekajacej go dnie (podagrze)®. Jesli nawet

31 Tenze do tegoz, 31 VII 1659 z obozu pod Hirszfeldem, AGAD, AR, IV, Teka
4, nr 50; Tenze do tegoz (VII-VIII 1659) b.m., AGAD, AR, IV, Teka 8, nr 82; E.
Kotlubaj, op.cit., s. 448.

32 B, Radziwilt, op.cit., s. 164; Zywot..., s. 151-152.

33 B. Radziwilt do Jana Mierzenskiego, 28 VI 1660 z Berlina, AGAD, AR, IV,
Teka IV, Teka 4, nr 51; Tenze do tegoz, 15 VII 1660 z Berlina, Tamze; B.
Radziwill, op.cit., s. 145.
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jej pierwsze symptomy pojawialy sie juz wczesniej, to nie mialy
one jeszcze tak ostrego przebiegu. Podagra (dna moczanowa
lub skaza szczawianowa) jest choroba zwiazana z niedostatecz-
na przemiana materii. Jest ona spowodowana przenikaniem
do krwi moczanéw lub szczawianéw na skutek zaburzen me-
tabolizmu. Wiaze si¢ to najczesciej rowniez z niewydolnoscia
watroby lub nerek. Wytracanie si¢ w stawach i tkance okolo-
stawowej krysztalkow moczanowych lub szczawianowych pro-
wadzi do ujawnienia si¢ najbardziej charakterystycznych ob-
jawoéw dny - ciezkich stanéw zapalnych stawoéw. Mozna uznac,
iz w XVII w. byla to choroba o charakterze wybitnie Srodowi-
skowym, gdyz wystepowala glownie wsrod przedstawicieli naj-
bogatszej czesci spoleczenstwa, w tym przede wszystkim mag-
naterii®®. Taki stan rzeczy wynikal z trybu zycia i sposobu
odzywiania warstwy moznowladczej. Wsrod Radziwillow z XVII
stulecia spotykamy kilku podagrykow>’. Wydaje sie, iz przebieg
tej choroby u Boguslawa Radziwllla byl, wedlug standardow
XVII w., wzglednie lagodny. Taki wniosek mozna wysnuc po-
rownujac czestotliwosé atakow u ksiecia Boguslawa i u innych
wspélczesnych mu podagrykéw®. Ataki te sa niejednokrotnie
bardzo silne, przedzielaja je jednak dluzsze okresy, kiedy cho-
roba ma przebieg lagodny lub utajony®. Kiedy jednak naste-
powal atak, podagra dawala o sobie zna¢ z taka sila, iz zaglu-
szala nawet inne cierpienia. Dobrze musial si¢ da¢ Radziwiltowi
we znaki jej atak 29 czerwca 1664 r., skoro uznal za stosowne
po latach zanotowaé to w swej Autobiografii. By¢ moze byt to
pierwszy tak ostry napad dny w jego zyciu — stad tez dobrze

34 B. Radziwilt do J. Mierzenskiego (III 1663) b.m., AGAD, AR, Teka 8, nr 84.

36 Zarys reumatologii, pr. zbior. pod red. W. Bruhla, Warszawa 1987, s. 296;
Z. Kuchowicz, Z dziejow zapadalnosci na dne moczanowq (podagre) w Polsce,
-Zdrowie Publiczne” 1970, nr 8, s. 761-767.

37 M.in.: Mikolaj Krzysztof zw. ,Sierotka” (1549-1616) woj. wilenski, Archi-
wum Domu Radziwitow, ,Scriptores Rerum Polonicarum”, wyd. M. Szyszko-Bo-
husz, s. 45; Albrycht Stanislaw (1593-1656), kanclerz w. litewski, A. S. Radziwill,
op.cit., t. I, s. 104 i n., Aleksander Ludwik (1594-1654), woj. polocki, G. Fanuzzi,
Diariusz podrézy po Europie (1652), oprac. W. Tygielski, Warszawa 1990, s. 257,
260; Dominik Mikolaj (1654-1697), kanclerz w. lit., K. Sarnecki, Pamietniki z cza-
séw Jana Sobieskiego. Diariusz i relacje z lat 1691-1696, oprac. J. Wolinski, Wroc-
law 1958, s. 283, 311; najprawdopodobniej takze Zygmunt Karol (1591-1642) woj.
nowogrodzki, H. Lulewicz, Radziwilt Zygmunt Karol, ,PSB”, t. XXX, s. 381.

38 Por. przyp. wyz., a takze W. Kaczorowski, op.cit.; Tenze, Choroby kréle-
wskie a przebieg obrad sejmowych w Rzeczypospolx‘tej w latach 1633-1647,

.Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1993, nr 2/3 s. 219; Sarnecki, op.cit.

39 Wymieniajac swoje choroby B. Radziwilt gdy pisze o podagrze zaznacza:
Jlubo ta ostatnia dos¢ dyscretnie si¢ pokazuje”, B. Radziwill do J. Mierzenskiego
(20 V 1665 z Krolewca), AGAD, AR, IV, Teka 8, 82.
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go zapamie¢tal. Radziwill wybieral si¢ wowczas do Grobina na
spotkanie z Anna Maria Radziwittowna*’.

Podagra to schorzenie przewlekle, nawet dzi§ trudne do ule-
czenia, zas w XVII w. nieuleczalne, totez ksiaze koniuszy musiat
znosié jej ponawiajace sie ataki juz do konca swoich dni*'. Nie-
wykluczone, ze wystepujace objawy tej choroby ksiaze ukrywat
czasami takze pod innymi okresleniami. Przykladem moze byé¢
wspomniany juz ,descens”. Trudno orzec, czy w niektérych li-
stach (z VII 1662 r.?) ma on na mysli objawy podagryczne, czy
tez moze odzywaja sie jeszcze skutki kontuzji z grudnia 1661 r.*
Podobne watpliwosci nasuwaja si¢, gdy zagadkowo wspomina on
o zaczatkach jakiejs choroby (,scorbuticum”), ktérej symptomy
przypominaja podagre (béle w rekach i kolanach)*’, Wystepowa-
nie u B. Radziwilla dny (moczanowej lub szczawianowej) nie bu-
dzi watpliwosci. Zlozonos¢ problemu polega jednak na tym, iz w
jego przypadku dochodzilo zapewne do nalozenia sie objawow
kilku schorzen artretycznych. Nekajace go bole nég mogly byc
spowodowane rowniez powiklaniami niewyleczonej rzezaczki —
tzw. rzezaczkowym zapaleniem stawow™*,

Pierwsze ostre ataki podagry zbiegaja si¢ u ksigecia z boélami
wywolanymi kamica moczanowa, powodujaca u niego bolesne
zatrzymania moczu. Radziwill po raz pierwszy odnotowal dole-
gliwosci tego schorzenia 9 pazdziernika 1664 r. Podobnie jak w
przypadku podagry nie ma pewnosci czy byly to pierwsze objawy
tej choroby, ale i tu wielce symptomatyczne jest, iz odnotowat

40 pod data 29 VI 1664 r. pisze o ,descensie w nodze”, B. Radziwill, op.cit.,
s. 152; W liscie pisanym trzy dni pézniej precyzuje, iz chodzi wiasnie o podagre:
Jniecnotliwa podagra, ktora tak mnie znienacka nulla data occasione ulapita,
zem malo od bélow moich nie szalal. Boga mego prosze, aby mnie drugi raz
raczej Smiercia niz ta plaga i meka pokaral.”, B. Radziwill do J. Mierzenskiego
2 VII [1664] z Grobina, AGAD, AR, IV, Teka 8, nr 83.

41 W czerwcu 1665 r. leczy podagre (,descens [w nodze — przyp. K.Z.], ktory
teraz i kréla J.Ms$¢ affecit”’) u dr. Beckiera w Kréolewcu, B. Radziwilt do Jana
Mierzenskiego, 6 VI 1665 z Krolewca, AGAD, AR, IV, Teka 6, nr 61; Ciezki atak
przechodzi w drodze z Krélewca do Warszawy 7 VI 1668 r., B. Radziwilt do M.
K. Radziwilla, wojewody wileniskiego, 7 VI (1668) ze Szczytna, AGAD, AR, IV,
Teka 9, nr 87, por. takze Tenze do tegoz, 16 XII 1668 z Orla, AGAD, AR, IV,
Teka 7, nr 78.

42 Np. w dwoch listach uskarza sie na puchline i bol w nodze, co jak pisze
w pierwszym z nich jest przyczyna odlozenia wyjazdu do Warszawy. By¢é moze
chodzi o planowany wyjazd z konca czerwca 1662 r., a to wskazywaloby, iz albo
zwichniecie nogi z grudnia 1661 r. mialo powazniejsze skutki niz to zakladalem,
albo tez pierwsze ataki podagry odczul Boguslaw wlasnie wowczas, a nie w
marcu 1663 r. Sadze, iz nalezy przychyli¢ sie do pierwszej mozliwosci. B. Ra-
dziwill do J. Mierzenskiego, b.d., b.m., AGAD, AR, IV, Teka 8, nr 82; Tenze do
tegoz 20 VII b.r., z (nieczytelne), Tamze, Teka 8, nr 83.

43 B. Radziwilt do J. Mierzenskiego, 26 VII 1665 z Krolewca, AGAD, AR,
Teka 6, nr 61.

44 J. Towpik, op.cit., s. 130.
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to w swej Autobiografii podajac date dzienna ataku choroby™.
Zbieznos¢ poczatkéw obu schorzen nie jest przypadkowa, gdyz ich
przyczyny sa te same. Niekiedy plzyjm41é1je sie wrecz, iz kamica jest
jednym z elementéw dny moczanowej™ . Ataki kamicy mialy cha-
rakter okresowych ostrych nawrotéw choroby. Totez w listach brak
ze strony B. Radziwilla ciaglego utyskiwania na jej dolegliwosci, jak
w przypadku zawrotow glowy czy bolu oczu. Jednak gdy dochodzi
ona do glosu, jej przebieg jest rowniez burzliwy co podagry®.

Dolegliwosci artretyczne odzywaja si¢ u ksiecia takze w oko-
licach krzyza. Rwa kulszowa (sciatica) daje o sobie zna¢ w ostatnich
latach zycia B. Radziwilla — co najmniej od 1665 r., gdyz wowczas
po raz pierwszy wymienia ja wsrod swych dolegliwosci*®. Schorzenie
to jest wywolane uciskiem nerwu kulszowego (stad jego nazwa).
Obecnie jednak niektorzy lekarze nie uznaja rwy za odrebna jed-
nostke chorobowa, a jedynie umiejscowienie boélu (w okolicach
krzyza). Oznacza to, ze pod ta nazwa mogly sie kry¢ u Radziwilla,
zarowno objawy ucisku nerwu kulszowego, jak roéwniez innych
schorzen np. zapalenia korzonkéw nerwowych. Nasuwa sie¢ podej-
rzenie, iz u ksiecia koniuszego, gdy skarzy sie on na sciatike mogia
dochodzi¢ do glosu ostra kolka nerkowa pochodzenia kamicznego.
Charakterystycznym jej objawem jest ponawiajacy sie bol w okolicy
ledzwiowej promieniujacy do jednej z nog lub do jadra®.

Grypa dosiegla Boguslawa Radziwilla ponownie (zakladajac, iz
na te chorobe zapadl wczesniej w Berlinie) w 1665 r. 27 marca,
po powrocie z przejazdzki dostal ksiaze wysokiej goraczki. Opi-
sane przez niego symptomy raczej nie pozostawiaja watpliwosci
co do charakteru choroby. Dreszcze i goraczka og)uszczaja go 9
kwietnia, kiedy to oglasza swoj powrét do zdrowia®. Byla to wiec
krotkotrwala i niegrozna przypadlosc.

45 B. Radziwill, op.cit., s. 152; Tenze do J. Mierzenskiego 10 XII (1664) z
Okuniewa, AGAD, AR, IV, Teka 9, nr 86.

46 Mala encyklopedia medycyny, t. 1, wyd. IX, Warszawa 1991, s. 228.

47 Niech sie Pan wojewoda wilenski furiuje jako chce, trudno mi sie w tym
zdrowiu stawi¢, i choébym byl obrany postem nie mégibym sie w tym kalectwie
ruszy¢ zadna miara” B. Radziwill do J. Mierzenskiego 28 VI 1665 z Krolewca,
AGAD, AR, IV, Teka 8, nr 84.

48 B, Radziwill do J. Mierzenskiego, 2 IV 1665 (z Krolewca), AGAD, AR, Teka
5, nr 59; Tenze do tegoz (V 1665) z Krolewca, Tamze, Teka 9, nr 94.

49 Zarys reumatologii..., s. 223; M. T. Macfarlane, Urologia, Wroctaw 1997,
s. 29.

50 Pocilem sie wprawdzie, ale chodze jak kijami stluczony; wszystkie symp-
toma sa febry, ale jeszcze nie wiem czy tertiana czy kontinua bedzie”, B. Radziwilt
do Jana Mierzenskiego, 28 III 1665 z, AGAD, AR, IV, Teka 5, nr 59; Poszczeg6lne
etapy choroby mozna przesledzi¢: Kotlubaj, op.cit., s. 445; B. Radziwill do A.
M. Radziwiltowny 6 IV 1665, AGAD, AR, IV, Teka 5, nr 59; Kotlubaj, op.cit., s.
446; B. Radziwilt do J. Mierzenskiego, 9 IV 1665, AGAD, AR, IV, Teka 5, nr
59.
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Mniej wiecej od 1655 r., jak juz wspomniano, uskarzal si¢
Radziwill na boél oczu. Moglo by¢ to zapalenie spojowek, ktore
nieumiejetnie leczone przybralo charakter przewleklego scho-
rzenia. Bardzo prawdopodobne, iz bylo ono pochodzenia rze-
zaczkowego — tzw. przerzutowe zapalenie spojowek i teczowki.
Obecnie z uwagi na postep medycyny, jest to bardzo rzadkie
powiklanie, co oczywiscie nie znaczy, iz bylo takim w XVII w.5!
Objawy, ktéore wymienia Radziwill, sa charakterystyczne: utrzy-
mujace sie zaczerwienienie i obrzek oczu, nasilajace sie pod
wplywem promieni stonca i po spozyciu ostrych potraw®?, Prze-
bieg tego schorzenia wyraznie sie¢ zaostrza po 1664 r. Pocza-
wszy od nastepnego roku ksiaze ustawicznie utyskuje na chore
i obolale oczy. Lekarze zabraniaja mu nawet pisania i czytania
listow. Takze charakter jego pisma z tego okresu zdradza cho-
robe, za co zreszta wielokrotnie sam przeprasza53. Lekarze sa
bezradni takze wobec tego schorzenia. Radziwill wspomina, iz
probowal prawie wszystkiego. Medycy i w tym przypadku za-
lecaja mu wyjazd do uzdrowiska. W koncu, wyraznie zrezyg-
nowany, Boguslaw zaprzestaje jakichkolwiek prob leczenia
oczu™*,

W ostatnich trzech latach zycia ksiecia daja o sobie znac
bole w okolicach $ledziony. Szczegélnie mocno odczuwa je w
kwietniu 1667 r. W zwiazku z planowanym w tym czasie, a
niedoszlym do skutku, wyjazdem do Spa (uzdrowisko w Belgii)
zwraca sie z zapytaniem do lekarza Krzysztofa Winklera, czy
kuracja uzdrowiskowa moze poméc i w przypadku chorej Sle-
dziony. Winkler odpowiada w duchu teorii humoralnej tak wy-
kretnie, iz zapewne Radziwill niewiele skorzystal z jego pora-
dy®®. Kilkakrotnie ksiaze wspomina, iz bolom Sledziony towa-
rzyszyla wielka melancholia. By¢é moze w tym zestawieniu ob-

51 J. Towpik, op.cit., s. 119. ‘

52 E. Kotlubaj, op.cit., s. 446; B. Radziwilt do A. M. Radziwiltowny, 17 IV
1665 (z Krolewca), AGAD, AR, IV, Teka 6, nr 60.

53 Nie miej Wm¢é za zle, ze tak ledojako pisze, ledwo widze papier przed
soba.”, B. Radziwilt do J. Mierzenskiego (IV 1665 z Krélewca), AGAD, AR, IV,
Teka 9, nr 94; Tenze do tegoz, 15 VI 1665 z Krolewca, Tamze, Teka 6, nr 61;
Tenze do K. Winklera, dr. med., komisarza, 28 V 1668 z Krolewca, Tamze, Teka
15017 D

54 secutus w tym zdania WM, ktore prawdziwe, ze oczy niczym nie leczac
leczyé¢ trzeba”, Tenze do J. Mierzenskiego, 18 V 1665 z Krolewca, Tamze, Teka
6, nr 60; Por. takze: E. Kotlubaj, op.cit., s. 446, 448; B. Radziwill do A. M.
Radziwiltowny, 10 IV 1665 z Krolewca, AGAD, AR, Teka 5, nr 59.

55 B. Radziwill do S. Niezabitowskiego, 25 IV 1667 z Krolewca, AGAD, AR,
IV, Teka 7, nr 70; Tenze do tegoz (ok. IV 1667), b.m., Tamze, Teka 9, nr 88;
K. Winkler do B. Radziwilta, 7 V 1667 (ze Stucka), AGAD, AR, V, Teka 432, nr
17469.
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Ryc. 2. Portret olejny z pol. XVII w., B. Radziwill,
Autobiografia, oprac. T. Wasilewski, Warszawa
1979, ilustr. 12.

Ryc. 3. Drzeworyt z XVII w. M. Starkmana, A. S.
Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3.
1647-1656, oprac. A. Przybos, R. Zelewski,
Warszawa 1980, ilustr. 23.
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Ryc. 4. Popiersie z awersu medalu (ok. 1665
r.), B. Radziwill, Autobiografia, oprac. T.
Wasilewski, warszawa 1979, ilustr. 16.

jawow pobrzmiewa echo 6w-
czesnych pogladow, iz siedli-
skiem melancholii jest wlas-
nie $ledziona®,
Najpowazniejsze konse-
kwencje dla zdrowia B. Radzi-
willa okazala si¢ miec ciezka
niewydolnos¢ serca bedaca,
jak mozna przypuszczac, na-
stepstwem choroby wienco-
wej. Powagi tego schorzenia,
jak mozna sadzi¢, przez dlugi
czas nie docenial ani sam
ksiaze, ani opiekujacy sie nim
lekarze, stad tez bardziej mar-
twia go podagra, kamica i za-
wroty glowy. Dla 6wczesnych
ludzi choroby serca czesto
mialy przebieg niemal bezob-
jawowy. Ujawnialy sie juz w
stadium zaawansowanym ja-
ko lekcewazone zwykle palpi-

56 B. Radziwill do K. Winklera, ko-
misarza, 28 V 1668 z Krolewca,
AGAD, AR, IV, Teka 7, nr 76; J. Mi-
tarski, Z dziejow melancholii [w:] A.
Kepinski, Melancholia, Krakéw 1993,
s. 308; B. Radziwilt do M. K. Radzi-
willa, 22 VII 1668 z Kiejdan, AGAD,
AR, IV, Teka 7, nr 76.



tacje lub kolatania serca. Prowadzilo to do poglebienia choroby
i w konsekwencji atakow serca (apoplexji), ktére najczesciej kon-
czyly sie tragicznie.

Nie ulega watpliwosci, ze Radziwill powaznie cierpial na miaz-
dzyce, a co za tym idzie na chorobe wienncowa i niewydolnosé
serca. Zachowane portrety ksiecia zapewne niewiele nam moéwia
0 jego rzeczywistej tuszy, cho¢ te wykonane po 1660 r. ukazuja
osobe o ,rozlanej” twarzy z kilkoma podbréodkami (por. il. 1-4).
Dieta B. Radziwilla, zarowno pod wzgledem strukturalnym, jak
i iloSciowym, najpewniej nie odbiegala od standardéow magnac-
kiego stolu. Sam przyznal, ze az zanadto schlebia swemu pod-
niebieniu®’. W efekcie tego roztyt sie¢ ponad miare. Sekcja, do-
konana po jego Smierci, wykazala bardzo duze zlogi tluszczowe
w okolicach klatki piersiowej. Niewydolnosci ukladu krazenia na-
lezy przypisac przyczyne klopotéow z oddychaniem (,ciezkosci ode-
tchnienia”), jakie trapily ksiecia w ostatnich latach zycia®®. Po-
waga sytuacji zostaje dostrzezona dopiero, gdy nastepuje kryzys.
Zawal serca przechodzi Radziwill dwukrotnie — po raz pierwszy
14 pazdziernika 1664 r. podczas sejmiku w Minsku. O tym, iz
rzeczywiscie chodzi o zawaly serca, a nie np. kolatanie serca czy
chwilowy kryzys o innym podlozu, swiadczy alarmistyczna reak-
cja ksiecia i jego otoczenia. Przypkowski pisze, iz pokazaly sie
wowczas niemale oznaki apoplexji, i ze Radziwil przyszedl do
zdrowia jedynie dzieki szybkiej interwencji lekarskiej. Radziwilt
takze podzielal opinie o tym, iz jego zycie bylo woéwczas powaznie
zagrozone. Od tego czasu mial zawsze na podoredziu wodki
trzezwiace, ktore uznawano za lek zapobiegajacy. Kiedy ksiaze
dowiedzial si¢ w 1667 r. o zgonie Jerzego Lubomirskiego spowo-
dowanym ,apoplexiq”, mial rzec, ze i on zejdzie z tego Swiata
taka sama $miercia®. Nie pomylil sie.

Druga polowa 1667 r. uplynela B. Radziwillowi pod znakiem
jakiejs powaznej choroby zakaznej, ktorej ulegl caly jego dwor w
Birzach. Zapadl na nia ksiaze w sierpniu powracajac z Mitawy.
Zachorowal tak gwaltownie, ze — wedlug slow Przypkowskiego —
ledwie doprowadzono go do Birz. Niewiele wiemy o objawach tej
choroby - stad trudna jej identyfikacja. Charakteryzowala sie

57 Przyznam sie W.X.M., zem sie cale rozhultail - to jest, jem i pije-sila, ale
wiecej nic, melancholia przyczyna.” B. Radziwilt do A. M. Radziwiltowny (I-1II
1665) b.m., AGAD, AR, IV, Teka 6, nr 63; A. Wyczanski, Studia nad konsumpcja
zywnosci w Polsce w XVI i pierwszej polowie XVII wieku, Warszawa 1969, s.
138.

58 Zywot..., s. 207.

59 B. Radziwilt do J. Mierzenskiego (20 V 1665 z Krolewca), AGAD, AR, IV,
Teka 8, nr 82; Zywot..., s. 201.
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ona duza zjadliwoscia i szybko rozprzestrzeniala sie. Zarazeni
nia dostawali wysokiej goraczki, calkowicie opadajac z sil, wielu
przychodzac do zdrowia zapadalo na chorobe ponownie. Radziwill
byl w bardzo zlym stanie, sam notuje, iz byl bliski Smierci. Cho-
roba opuszcza go stopniowo i bardzo pomatlu, okresy poprawy
zdrowia przeplatajac nawrotami stabosci. By¢ moze i w tym przy-
padku mamy do czynienia z grypa — tym razem jednak wyste-
pujaca w zjadliwej, epidemicznej formie. Mogla to by¢ jednak
rownie dobrze inna choroba. Zrédla jednak nie odnotowywuja w
tym czasie na Litwie jakiegos wickszego ogniska choréb epide-
micznych (,powietrza”). Wida¢ zasieg choroby ograniczony byt je-
dynie do Birz®°. W polowie wrzesnia rusza chory ksiaze do Kiej-
dan uciekajac z ,zapowietrzonych” Birz. Koniec choroby oglasza
pod koniec pazdziernika, lecz oslabienie nia spowodowane od-
czuwat az do kwietnia nastepnego roku®'. Wydaje sie, iz ,choroba
birzanska” bardzo nadwatlila sily ksiecia Bogustawa. O jego kon-
dycji moze swiadczy¢ diugi czas (ok. 9 miesiecy), jaki potrzebowat
organizm, aby powrdci¢ do sil.

Sadzi¢ wypada, iz u schylku zycia dolegliwosci wszystkich
przewleklych chorob ksiecia nie tylko nie maleja, ale przeciwnie,
nasilaja sie¢ i nakladaja na siebie. USwiadamia to w jak bardzo
oplakanym stanie zdrowia znajdowatl si¢ u progu Smierci ledwie
49-letni Radziwill. Bezposrednia przyczyna zgonu ksiecia byt atak
serca. 31 grudnia 1669 r. powracajac do Krolewca dal sie na-
mowi¢ swemu lowczemu na oddanie strzalu do kuropatw. Gdy
wrocil do karety zlapaly go dusznosci i bole w piersiach, w chwile
pozniej zakonczyl zywot. Nie pomogly interwencje stuzby probu-
jacej cucié go wodkami trzezwiacymi®?.

Trudno pokusi¢ si¢ w niniejszym opracowaniu o glebsza ana-
lize czynnikéw ksztaltujacych kondycje fizyczna Bogustawa Ra-
dziwilta. Wydaje sie¢ jednak, iz gléwna role nalezy przypisac try-

60 Por. S. Namaczynska, Kronika klesk elementarnych w Polsce i w krajach
sgsiednich w latach 1649-1697, ,Badania z dziejow spolecznych i gospodar-
czych”, pod red. F. Bujaka, Lwow 1937, tab. II, s. 109.

61 Zywot..., s. 182; Poréwnaj poszczegole etapy choroby: B. Radziwilt do S.
Niezabitowskiego, 20 VIII 1667 z Birz, AGAD, AR, IV, Teka 7, nr 71; Tenze do
tegoz, 31 VIII 1667 z Birz, Tamze; Tenze do tegoz, 6 IX 1667 z Birz, Tamze;
Tenze do tegoz, 8 IX 1667 z Birz, Tamze, Teka 7, nr 72; Tenze do tegoz, 8 IX
1667 z Birz (sic!), Tamze; Tenze do komisarzy swoich, 8 IX 1667 z Birz, Tamze;
Tenze do S. Niezabitowskiego, 17 IX 1667 z Kiejdan, Tamze; Tenze do tegoz, 19
IX 1667 z Kiejdan, Tamze; Tenze do komisarzy swoich, 19 IX 1667 z Kiejdan,
Tamze; Tenze do S. Niezabitowskiego 22 IX 1667 z Kiejdan, Tamze; Tenze do M.
K. Radziwilla, 22 IX 1667 z Kiejdan, Tamze; Listy Bogustawa Radziwilla..., s. XXIX;
B. Radziwilt do M. K. Radziwilla, 4 III 1668 z Krolewca, AGAD, AR, IV, Teka 7,
nr 75; Tenze do tegoz (IV 1668) b.m., AGAD, AR, IV, Teka 9, nr 87.

62 Zywot ... s. 205.
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bowi zycia, jaki prowadzil. Chodzi tu nie tyle o jego bujna mlo-
dosé, ale przede wszystkim o styl i rytm zycia uksztaltowany w
srodowisku polskiego (ale nie tylko) moznowladztwa. Nadmierna
konsumpcja zywnosci i napojow alkoholowych lezy takze u pod-
loza wiekszosci schorzen ksiecia koniuszego. Niszczaca rola tych
czynnikéw byla wzmocniona dalece niewystarczajaca iloScia wy-
silku fizycznego i ruchu. W okresie mlodosci Bogustaw Radziwill
prowadzil zycie bardzo aktywne. Zapewne w duzym stopniu row-
nowazylo to negatywne skutki nadkalorycznego sposobu odzy-
wiania. W pézniejszym jednak czasie, jego tryb zycia cechuje
coraz wieksza stagnacja. Organizm nie jest w stanie zuzytkowac
nadmiaru Kkalorii — stad choroby ukladu krazenia, dna mocza-
nowa, kamica. Niska aktywnos¢ fizyczna przyczynia sie do licz-
nych choréb, choroby z kolei (zwlaszcza artretyczne) zmuszaja
do ograniczenia ruchu, co dodatkowo pogarsza stan zdrowia.

Nie mozna oczywiscie zanegowa¢ wplywu czynnikow genety-
cznych, zaréwno na sfere fizyczna, jak i psychiczna Radziwilla.
Odpowiedzialne wyprowadzanie twierdzen, czy nawet przypusz-
czen na ten temat jest jednak niemozliwie bez analizy szerszego
kregu oséb spokrewnionych. Dotyczy to zwlaszcza cech warun-
kowanych wzajemnym oddzialywaniem czynnikéw genetycznych
i srodowiskowych. Nie mozna wykluczy¢, np., iz choroba wien-
cowa, na ktora cierpial Boguslaw Radziwill miala wlasnie takie,
wieloczynnikowe podloze®®. Co ciekawe, sam ksiaze zdawat sobie
sprawe, iz sam podlega jakims$ uwarunkowaniom dziedzicznym.
Pod koniec zycia mial on wyzna¢, iz spodziewa sie rychlej Smierci,
gdyz jego rodzina nie nalezy do dlugowiecznych, zas jego przod-
kowie (dziad i ojciec) wezesnie zeszli z tego Swiata®.

O ile informacje zawarte w Autobiografii i listach Bogustawa
Radziwilla pozwalaja dos¢ wiernie, moim zdaniem, naszkicowac
jego kondycje fizyczna, o tyle trudno na ich podstawie wniosko-
wac bezkrytycznie o cechach charakterologicznych ksiecia. Przy-
czyna jest subiektywny charakter informacji pochodzacych z tych
zrodel. To samo dotyczy pamietnika Przypkowskiego, w duzych
fragmentach pisanych pod dyktando Radziwilla.

Osobowosé B. Radziwilla wyraznie ulegala zmianie pod wply-
wem zyciowych doswiadczen, jak rowniez postepujacej degene-
racji zdrowia. Za mlodu jawi si¢ on jako czlowiek na ogoét po-
godny, milujacy zabawe, zadny przygod i nowych doswiadczen.
Zaréwno jego Autobiografia, jak i listy dowodza, iz byl to czlowiek

63 Por. J. M. Friedman, F. J. Dill, M. R. Hayden, B. C. McGillivray, Genetyka,
Wroclaw 1997, s. 154.
64 Zywot..., s. 203.
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sporego intelektu, ciekawy swiata, choé¢ w sposéb wyrazny na-
stawiony bardziej na jego cielesne niz duchowe odbieranie. Choé¢
jego zycie erotyczne, z przyczyn oczywistych, nie znajduje od-
zwierciedlenia w badanych Zrédlach, pewne zdawkowe informacje
kaza sie domysla¢ w Radziwille libertyna. Ta strona jego natury
odzywa si¢ w nim po6zniej, w 1665 r., w okresie zalotow do Anny
Marii Radziwiltowny. Jego listy do przyszlej malzonki pelne sa
rubasznych, czy nawet - jak pisze Kosman - malo przyzwoitych
zwrotow®. Sienkiewiczowski obraz ksiecia Bogustawa jako mod-
nisia nalezy uzna¢ za trafny i odpowiadajacy rzeczywistosci. Ra-
dziwill bowiem do ubioru przywiazywal nadzwyczaj duza wage,
co przyznawal sam, i co potwierdzali inni®.

Mozna znalez¢ w jego listach takze fragmenty, w ktérych daje
dowdd swoich zainteresowan intelektualnych. Kilkakrotnie roz-
wodzi sie nad skutecznoscia poszczegolnych metod leczniczych
oraz istota i charakterem niektoérych choréob, obdarzajac przy tej
okazji adresatow najprzerozniejszymi ,poradami medycznymi”.
Dwukrotnie informuje w swych listach na temat dochodzacych
go poglosek o wynalezieniu kamienia filozoficznego. Nie wiadomo
niestety jak zasobny byl ksiegozbior Radziwilla oraz jakie pozycje
sie¢ w nim znajdowaly. W testamencie przepisal go w calosci kur-
fistowi brandenburskiemu. Podarowal mu réwniez néz, ktory ja-
koby miat byé¢ cudownie wyciagniety zywemu chiopu z zoladka®’.

Ogoélna opinia ksiecia Boguslawa o sobie jaskrawo kontrastuje
ze stereotypem jego postaci, ktory zawdzieczamy Sienkiewiczowi.
Prawda wydaje si¢ w tym przypadku leze¢ gdzies posrodku. Ani
bowiem Radziwill nie byl tak wspanialy jak sam si¢ zdawal widziec,
ani tez nie byl tak zimny i wyrachowany jak przedstawil go autor
Potopu. Przynaleznos¢ do swietnego rodu, spokrewnionego z naj-
znakomitszymi rodzinami Europy (w tym takze z monarchami) wy-
cisnelo nie tylko na psychice Bogustawa, ale wigekszosci Radziwillow
przekonanie o ich przeznaczeniu do najwyzszych funkcji i zadan.
Wytworzylo to wcale nie charakterystyczna, ale bodaj w zadnym
innym rodzie nie wystepujaca tak mocno, wiez i solidarnos¢ rodo-
wa, przewyzszajaca niejednokrotnie lojalnosé wobec krola, ojczy-

65 Por. tez: B. Radziwilt do J. Zamoyskiego, woj. sandomierskiego, 9 I, b.r.
z Orszewa, AGAD, AZ 432.

66 B. Radziwilt do A. M. Radziwiltowny 26 IV 1665 z Krolewca, AGAD, AR,
IV, Teka 6, nr 60; T. Wasilewski, Zarys dziejow..., s. 38.

67 B. Radziwill do J. Mierzenskiego 26 VII 1665 z Krolewca; AGAD, AR, IV,
Teka 6, nr 61; Tenze do K. Klokockiego 6 XI 1667, AGAD, AR, IV, Teka 7, nr
73; Tenze do J. Mierzenskiego [20 V 1665 z Krolewca], AGAD IV, Teka 8, nr
82; Tenze do tegoz 28 VI [1665 z Krdlewca], AGAD, AR, IV, Teka 8, 83; K.
Winkler do B. Radziwilla 7 V 1667 [ze Stucka], AGAD, AR, V, Teka 432, nr
17469; U. Augustyniak, op.cit., s. 205.
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zny czy religii. Ma tez zapewne racje Bartoszewicz, ktory wska-
zujac na nikle wiezi laczace Bogustawa z Polska w okresie jego
dziecinstwa, a w pdzniejszym czasie jego swoisty kosmopolityzm,
twierdzi, iz w nich to nalezy szukac¢ czeSciowej przyczyny jego
pozniejszego postepowania (zwlaszcza w okresie Potopu). Kottu-
baj z kolei wskazuje na role wychowania oraz, co wydaje sie juz
tendencyjne, religii jako tych czynnikoéw, ktore lezaly u podloza
stosunku ksiecia Boguslawa do kréla i Rzeczypospolitej®®. Mozna
w tym miejscu pokusi¢ sie o ogolna refleksje, iz zdrada (bo do
niej odnosza si¢ Bartoszewicz i Kotlubaj) jest w XVII w. pojeciem
bardzo rozmytym. Méwienie o B. Radziwille jako przypadku odo-
sobnionym oraz doszukiwanie si¢ motywow jego postepowania
jedynie w jego cechach charakterologicznych staje si¢ w takim
kontekscie nieporozumieniem®.

Nie moze to jednak zamaza¢ zasadniczych rozbieznosci po-
miedzy tym co ksiaze koniuszy glosil, a tym jak postepowal.
Uwazal sie na przyklad za wzor czlowieka sprawiedliwego i pra-
worzadnego, oceniajacego innych nie po slowach i nie na pod-
stawie postronnych opinii, ale po czynach’®. Nie bardzo taka
opinia przystaje do rzeczywistosci. Juz na podstawie jego bio-
grafii politycznej mozna bowiem udowodni¢ mu caly szereg
klamstw, matactw, nielojalnych zachowan. Wydaje si¢, ze Ra-
dziwill majac na mysli sprawiedliwos¢ i lojalnos¢ stosowal dwie
miary. Inaczej pojmowatl lojalnos¢ wobec niego i rodziny (stuzby,
klienteli politycznej), inaczej zas swoje zobowiazania wobec kroéla
czy Rzeczypospolitej. Wyraznie bowiem wskazany fragment (por.
przyp. 70) dotyczy sprawiedliwosci pierwszego rodzaju (czyli wo-
bec ludzi lojalnych mu i dobrze stuzacych). W istocie rzeczy,
wydaje sie, ze w tak waskim pojeciu B. Radziwill potrafit by¢
sprawiedliwy. Dowodzi¢ tego moga, ponawiajace sie w jego li-
stach, interwencje jako reakcje na supliki stug i poddanych”’.
Wydaje sie, iz Radziwill dobrze czul si¢ w roli tworcy prawa i
jego gwaranta, duzo gorzej natomiast jako osoba podlegajaca

68 K. Bartoszewicz, Radziwilowie, Warszawa-Krakow 1928, s. 49; E. Kottu-
baj, op.cit., 176.

69 Por. A. Kersten, Hieronim Radziejowski. Studium wiadzy i opozycji, War-
szawa 1988; A. Sajkowski, Krzysztof Opaliriski, wojewoda poznariski, Poznan
1960; E. Kotlubaj, Zywot Janusza...

70  Udaniom nie tylko pierwszym, ale tez ani poslednim zadnym nie wierze, az
sam si¢ domacam prawdy, gwoli czemu jako wielkie recommendacie nie kazdemu
u mnie pomagaja, tak ani udania albo oskarzenia zawsze zaszkodza i to jest moje
przyrodzenie, ktorego juz nikt nie przerobi |[..] ze w sprawiedliwosci sie kocham...”,
B. Radziwill do J. Mierzenskiego, b.d., b.m., AGAD, AR, IV, Teka 9, nr 94.

71 Por.: B. Radziwilt do J. Mierzenskiego, b.d., b.m., Ibidem, Teka 8, nr 85;
Tenze do Pekalskiego, b.d. z Krolewca, Ibidem, Teka 9, nr 87; Tenze do Hurynia,
b.d., b.m., Teka 9, nr 88.

133



prawu i stosujaca sie do jego nakazoéw. Potwierdza to Informacja
domowa i polityczna spisana zapewne niedlugo przed Smiercia.
Bardzo duzo miejsca poswiecil w niej systemowi sadownictwa, kto-
ry nakazuje tak utrzymywaé, aby gwarantowal sprawiedliwos¢ fe-
rowan_)ych wyrokow i zapobiegal korupcji w radziwiltowskich do-
brach™.

Ciekawe, ze usposobienia nie odziedziczyl ksiaze Bogustaw po
swym ojcu, o ktéorym sam pisze, iz byl ,niewymownie animuszo-
waty i popedliwy”. Takze sobie przypisywal przy tej okazji pewne
.krewkosct’, ale wiele wskazuje, iz byl on temperamentu spokoj-
nego’>. Nie spotykamy sie u niego, tak jak to ma miejsce W przy-
padku jego ojca Janusza Radziwilla, z napadami gniewu, naglymi
wahaniami nastroju’. Kalicki takze podkresla lagodne usposobie-
nie ksiecia Boguslawa, przeciwstawiajac je charakterowi stryjecz-
nego brata Janusza. Opinia jego pochodzi zapewne od Przypko-
wskiego, ktory przedstawia Boguslawa jako osobe skromna, w od-
réznieniu od popedliwego Janusza’®. Jak mozna pogodzi¢ te opinie
ze slawa zawadiaki, ktora zdobyl Boguslaw w licznych pojedyn-
kach? Jego sluga ttumaczy to tym, iz gdy szlo o punkt honoru
(jakkolwiek by go nie rozumie¢) Radziwill ,wstrzymacé sie nie mogt'.
Sadzi¢ wypada, ze kodeks honorowy, ktéremu podlegala cala ow-
czesna arystokracja europejska, a ksiaze Boguslaw holdowal mu
w szczegolnosci, by¢ moze lagodzi te sprzecznosé. Radziwillow do-
datkowo cechowaly jakies kompleksy w stosunku choéby do udziel-
nych ksiazat niemieckich, stad tez jakiekolwiek, rzeczywiste lub
urojone, uchybienie ich pozycji prowadzilo do ostrych konfliktow.
Slawa zaprawionego w pojedynkach szermierza nie tylko nie przy-
nosita ksieciu Bogustawowi ujmy, ale przeciwnie sprzyjala powsta-
waniu mitu, ktéremu ulegl chociazby Sienkiewicz. Karykaturalnie
przedstawia si¢ pod tym wzgledem niedoszly pojedynek Radziwitlow
z Pacami, planowany na lipiec 1669 r. Ksiaze Boguslaw byl juz
wowczas jedna noga w grobie, a mimo to swoiScie rozumiany honor
pchatl go do pojedynku. Wyzywa on jednak Paca z wielka galanteria,
nie pozwala sobie na jakiekolwiek zlosliwosci pod jego adresem, jed-
nym slowem nie daje si¢ nawet w takiej sytuacji ponies¢ gniewowi.

72 W. Syrokomla, Przyczynki do historyi domowej w Polsce, Wilno 1858, s.
47-51. Znamienny jest komentarz Syrokomli do informacji B. Radziwilla o po-
trzebie lojalnosci wobec monarchy ,chocby zly byl”. Uwaza on slowa Radziwilta
za oczywisty kamuflarz. Ibidem, s. 56.

73 B. Radziwilt do M. A. Radziwiltowny 6 IV 1665 z Krolewca, AGAD, AR,
IV, teka 5, nr 59.

74 Informacje na ten temat w listach Stanistawa Naborowskiego, ABAD, AR,
V, Teka 10194, nr 222.

75 B. Kalicki, op.cit., s. 4; Zywot..., s. 41, 61.
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Pmeawme deklaruje, iz po pojedynku pozostanie jego przyjacie-
6. By¢ moze to tylko zwyczajowa kurtuazja, by¢ moze jednak

sytuac_la ta wskazuje, iz pojedynki ksiecia Boguslawa nie byly
wynikiem porywczego charakteru. O ile w gniewie nie byl poryw-
czy, to jako czlowiek apodyktyczny, nie znosil sprzeciwu - stad
tez zrazi¢ go bylo nietrudno. Przypkowski pisze, iz nie byl on
czlowiekiem msciwym. By¢ moze, lecz wszelkie uchybienia wzgle-
dem siebie pamietal Radziwill dlugo. Pamietliwos¢é — sam ksiaze
podkresla te ceche swego charakteru’’.

Na marginesie pojedynkow podkreslic wypada odwage Bo-
guslawa, ktorej nikt, ani z mu wspoélczesnych, ani sposrod
historykéow nie poddawal w watpliwos¢. Odwaga, a niejedno-
krotnie brawura, wykazywal sie Radziwill nie tylko podczas
pojedynkow, ale rowniez na polu walki, m.in. w okresie wojen
kozackich’®.

Dodac¢ nalezy, iz ksiaze byl osobowoscia skomplikowana, w
wielu sferach zapewne wewnetrznie sprzeczna. W listach do swe-
go najblizszego przyjaciela — Jana Mierzenskiego — wielokrotnie,
na przyklad, utyskuje na niezrozumienie oraz niedocenienie jego
intencji i miloSci do ojczyzny. Mozna to tlumaczy¢ hipokryzja,
ale znajac szczery charakter listow adresowanych do Mierzen-
skiego, nalezy raczej przyjac, iz Boguslaw tak wilasnie postrzegal
swa osobe - jako ofiare intryg dworskich.

Duzy temperament, umilowanie zabaw i mtensywny wrecz hu-
laszczy, tryb zycia z okresu mlodosci swiadczy¢ moga, iz Radziwilta
cechowala w tamtym czasie duza pogoda ducha. Z wiekiem jednak
ulega to wyraznej zmianie. Ostatnie dziesie€ lat jego zycia przebie-
gaja pod znakiem poglebiajacej siec melancholii. Zas od 1666 r.
mozemy mowi¢ o glebokim przygnebieniu, w jakie popadl ksiaze
Bogustaw’®

Pod XVII-wiecznym terminem melancholii mozna domysla¢ sie
wielu choréb psychicznych®. Wydaje sie, iz w przypadku B. Ra-
dziwilta mamy do czynienia z depresja objawowa. Nie wystepuja
u niego, a przynajmniej nie skarzy sie na nie, biologiczne objawy
charakterystyczne dla glebokiej depresji (zanikanie popedu seksu-

76 List wyzywajacy Pacow na pojedynek (z 1 VII 1669 r.) przytacza B. Kalicki,
op.cit., s. 156; Inny list (b.d., b.m.) zapewne z tego samego okresu, adresowany
Jedyme do M. K. Paca, Hetmana w. lit. znajduje si¢ w: AGAD, AR, Teka 9, nr 98.

7 Zywot..., s. 41; B. Radziwill do J. Mierzenskiego, b.d., b.m., AGAD, AR,
IV, Teka 9, nr 94; Odmienne wnioski wyciaga: E. Kotlubaj, op.cit., s. 166.

78 M. Kosman, op.cit., s. 143.

79 Przypkowski pisze, iz poczawszy od tego roku ,reszte biegu zycia swego
zakonczy! ksiaze nasz Boguslaw prawie w ustawxcznym smutku i turbacjach i
ledwokiedy wesoly i pomyslny dzien miat...” Zywot..., s. 175.

80 J. Mitarski, op.cit., s. 280.
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alnego, zaburzenia snu, zanikanie laknienia)®'. Widoczny jest na-
tomiast zwiazek nasilajacej sie¢ melancholii z pogarszajacym sie
stanem zdrowia Radziwilla. Przypomnie¢ wypada, iz pierwsze
utyskiwania na melancholie zbiegaja si¢ ze skargami na klopoty
zdrowotne (ok. 1655 r.). Jesli zwrocimy uwage na postepujaca
degradacje zdrowia Radziwilla, na kumulacje wielu jednostek
chorobowych, to musimy dojs¢ do przekonania, iz wywolane tym
cierpienie nie stuzylo dobremu samopoczuciu. Stad tez ogarnia-
jace Boguslawa przygnebienie, wzmocnione dodatkowo klopotami
zycia codziennego. O troskach (fasoly i disgusti’) pisze ksiaze
bardzo duzo, dostrzega réwniez ich zwiazek z ogbélnym stanem
zdrowia®.

Uwzglednienie ogélnej kondycji zdrowotnej B. Radziwilla oraz
jego cech charakteru, a zwlaszcza szeregu ulomnosci i stabosci,
pozwalaja - jak sadze - inaczej postrzegac droge zyciowa tego
magnata. Ustalenia tutaj poczynione winny wzbogaci¢ dotych-
czasowe jego biografie o elementy w nich pomijane. Dzieki temu
uwydatniona zostaje sama posta¢ Radziwilla, ktora do tej pory
skrywana byla gléwnie za jego sylwetka polityczna. Warto row-
niez pokusi¢ si¢ o wstepne chociazby poréwnania. Mozna je wy-
prowadzi¢ po analizie niniejszego opracowania i wymienionych
na wstepie prac Z. Kuchowicza, W. Kaczorowskiego i J. Seredyki,
zachowujac jednak ostroznosé co do uogoélnien uzyskanych wnio-
skow.

81 A, Kepinski, op.cit., s. 9.

82 Por.: B. Radziwilt do J. Mierzenskiego 8 XI 1664 ze Stucka, AGAD, AR,
IV, Teka 5, nr 58: ,Dawno to ja widze, ze moje zdrowie kapcieje, chociaz natura
dobra, fasoly jednak i disgusti dorobilyby (?) i zelasnego czlowieka, ktérych coraz
to nowych sie przyczynia, tak ze czlowiekowi juz i zywot obmirzl”, ,ale wiasnie
chcialbym valetudinem consilio medicorum i z wczasem, bez ktérego wszystkie
lekarstwa w trucizne sie obracaja.” Tenze do tegoz, Tamze, Teka 5, nr 59; Tenze
do A. M. Radziwiltéwny, 4 V 1665 z Krolewca, Tamze, Teka 6, nr 60; Tenze do
J. Mierzenskiego, 20 VII 1665 z Krolewca, Tamze, Teka 6, nr 61; Tenze do A.
M. Radziwiltowny (I-III 1665) b.m., Tamze, Teka 6, nr 63; Tenze do S. Niezabi-
towskiego, 25 IV 1667 z Krolewca, Tamze, Teka 7, nr 70; Tenze do K. Winklera,
komisarza, 28 V 1668 z Krolewca, Tamze.
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