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jednak, aby ulegly zmianie zasadnicze tezy pracy. Trudno tez
pisacC szerzej o poszczegolnych uniwersytetach i ich przedstawi-
cielach. Czytelnik, dla ktorego przeznaczona jest ta ksiazka moze
z tatwoscia dotrze¢ do publikacji historyczno-medycznych na ten
temat, jesli nie ma dotychczas odpowiedniego zasobu traktuja-
cych o tym wiadomosci. Gdyby chcie¢ opisac je tak, jak zyczy
tego sobie Autor recenzji, trzeba by napisac kilka toméw. I ostat-
nia uwaga - z prac historykow medycyny korzystalem nie dla-
tego, ze je najlepiej znam, ale takze dlatego, ze w wiekszosci prac
historykow, medycyna pomijana jest zupelnie, badz traktowana
zdawkowo. Potwierdza to i fakt, ze Szanowny Autor recenzji takze
przyznaje, ze ,doktoraty medyczne nie byly przedmiotem moich
zainteresowan, ale niewatpliwie takim sie stana”. I juz chociazby
dlatego warto bylo opublikowac¢ te ksiazke. A za recenzje dzie-
kuje, lepsza zla - niz zadna. A doczekala sie juz kilku.

Tadeusz Brzezinski

Eine Wissenschaft emanzipiert sich. Die Medizinhistoriograp-
hie von der Aufklirung bis zur Postmoderne, Ralf Broer (Hg.),
Pfaffenweiler, Centaurus Verl.-Ges., 1999, ss. 296.

W tomie 9 niemieckiej serii wydawniczej Neuere Medizin- und
Wissenschaftsgeschichte. Quellen und Studien, redagowanej przez
Wolfganga U. Eckarta ukazala sie praca zbiorowa pod redakcja
Ralfa Broera, stanowiaca zbior artykulow poswieconych roznym
zagadnieniom niemieckiej historiografii medycznej pod bardzo za-
checajacych tytulem (w przekladzie polskim) Nauka ulega eman-
cypacji. Historiografia medyczna od Oswiecenia do postmoderni-
zmu. Z roznych powodow lektura tej ksiazki powinna byc¢ dla
polskiego historyka nauki interesujaca, a dla historyka historio-
grafii medycyny moze by¢ nawet obowiazkowa. Opublikowane w
recenzowanym tomie prace powstaly przy okazji obchodow jubi-
leuszu stulecia urodzin znanego niemieckiego historyka Waltera
Pagela (1898-1983), syna innego glosSnego niemieckiego historyka
medycyny, pochodzenia zydowskiego, Juliusza Leopolda Pagela
(1851-1912), i zorganizowanego z tej okazji w Heidelbergu pod
koniec 1996 roku, pod hastem Medizinhistoriographie in der Neu-
zeit (Historiografia medyczna w czasach nowozytnych), semina-
rium. Calos¢, opracowana i przygotowana do druku wediug kon-

218



cepcji Ralfa Broera, ukazala si¢ w 1999 roku staraniem oficyny
wydawniczej Centaurus.

Redaktorzy serii i tomu nie roszcza sobie pretensji do przed-
stawienia czytelnikowi syntezy niemieckiej historiografii medycz-
nej, cho¢ Broer w tytulowej metaforze spelnienie wielu z takich
oczekiwan zdaje sie obiecywac. Przyjeta dla tego zbioru artykulow
linia chronologiczna, zdaje si¢ bowiem sugerowac czytelnikowi,
iz zostaly w tomie omowione glowne zagadnienia niemieckiej hi-
storiografii medycznej, wlasciwe dla najwazniejszych etapow jej
rozwoju. Ralf Broer w wprowadzeniu niejako potwierdza te ocze-
kiwania, ukazujac zwiazki historiografii medycznej z kolejnymi
etapami rozwoju niemieckiej historiografii, a wiec z historiografia
oswieceniowa, romantyczna, niemieckim historyzmem wraz z do-
minujaca tam metoda heremeneutyczna i krytyczna interpretacja
zrodel; niemiecka historiografia spoleczna wraz z koncentracja
uwagi wokot proceséw i struktur: historia kultury. To tylko nie-
ktore, wyroznione przez redaktora tomu aspekty. Dwadziescia
artykuléw podzielono na trzy grupy (tytuly w przekit. polskim):
1. Miedzy problemami i teoriami. Historiografia medyczna a pi-
sarstwo historyczne, 2. Miedzy ofiara i przesladowcq. Historio-
grafia medyczna i narodowy socjalizm, 3. Miedzy krytykq i uz-
naniem. Historiografia medyczna i medycyna.

Zakres poruszanej problematyki jest wiec bardzo szeroki, a to
oznacza, ze zbior artykuléw zamieszczonych w omawianej pracy
zbiorowej uzna¢ mozna za reprezentatywny dla kierunkow wspot-
czesnych niemieckich badan nad historia niemieckiej historio-
grafii medycznej. Ich analiza odpowie zatem na pytanie o wspot-
czesne tendencje historiograficzno-medyczne u naszych zachod-
nich sasiadow. I jest to wlasnie jeden z powodow, dla ktorych
warto siegnac¢ po Eine Wissenschaft emanzipiert sich. Kierunki
niemieckich badan na tym polu moga si¢ bowiem okazac inspi-
rujace dla polskiego badacza zainteresowanego tymi zagadnie-
niami. Inna rzecz, ze wobec odmiennych drég rozwojowych pol-
skiej i niemieckiej historiografii medycznej, szczegolnie po Il woj-
nie Sswiatowej, nie mozna mowi¢ o prostym przejeciu wzorow
badan. Owo przekonanie potwierdza takze wielopokoleniowosc
zespotu autorow. Warto tutaj jednak zauwazyc, ze w gronie hi-
storykow historiografii przewazaja badacze sredniego pokolenia,
a wiec urodzeni w latach piecdziesiatych, i mlodsi. Wezesniejsze
generacje niemieckich historykow medycyny sa tutaj reprezen-
towane przez zaledwie kilkuosobowa grupe. Nie wszyscy uczeni
reprezentuja tez zachodnie kraje zwiazkowe Niemiec, sa bowiem
rowniez autorzy z Berlina, Drezna, Halle-Wittenbergi, Jeny, Li-

219



pska. Kilkoro zwiazanych jest na co dzien z takimi osrodkami
badawczymi, jak Londyn, Paryz czy Wieden. Krotka charaktery-
styke tego grona nalezy uzupelni¢ o informacje dotyczace przy-
gotowania zawodowego. Odmiennie bowiem niz to bywa wsrod
polskich historykow medycyny, wiele oséb z tej grupy posiada
wyksztalcenie wylacznie humanistyczne, przewaza historia i filo-
zofia, a jezeli autor jest z wyksztalcenia lekarzem, to regula jest
uzupelnienie studiow medycznych humanistycznymi. Najczesciej
jest to oczywiscie historia, ale takze niekiedy filozofia, teologia,
filologia, a nawet muzykologia. Tylko bardzo nieliczni z omawia-
nego grona dysponuja wylacznie medycznym wyksztalceniem. Z
tego faktu wynikaja bardzo réoznorodne konsekwencje. Niemieccy
historycy medycyny np. siegaja Smialo w badaniach nad historia
swojej historiografii medycznej do poréwnan z ogoélniejszymi ten-
dencjami historiograficznymi, ale takze, co znacznie wazniejsze,
aktywnie uczestnicza we wspolczesnych dyskusjach o ich ksztal-
tach i mozliwych kierunkach rozwoju. Do dyskusji o problemach
niemieckiej Sozialgeschichte wiele wniesli tacy niemieccy histo-
rycy medycyny, jak A. Labisch i R. Jutte, ten ostatni zreszta
takze na lamach ,Medycyny Nowozytnej”, a o zagadnieniach
mentalnosci spolecznej i antropologii historycznej — M. Dinges.

W pierwszej czesci pracy, zatytulowanej Miedzy problemami i
teoriami. Historiografia medyczna a panstwo historyczne, domi-
nuja wlasnie proby osadzenia niemieckiej historiografii medycz-
nej w obrebie owego szerszego kontekstu historiograficznego. Au-
torzy tekstow tej czesci pracy wyroznili tu kilka etapow jej roz-
woju. Okres Oswiecenia mial si¢ wiec charakteryzowac¢ koncen-
tracja uwagi wokol terapii i diagnostyki wybitnych autorytetow
medycznych oraz przekonaniem o koniecznosci uzytecznosci hi-
storiografii medycznej. Odrebnie potraktowany okres romanty-
zmu - probami powiazania historii medycyny z jej filozofia i teo-
ria. Druga polowa XIX stulecia to juz okres dominacji w histo-
riografii niemieckiej, takze medycznej, historyzmu z takimi po-
staciami jak Karl Sudhoff na czele. Kolejny etap, to zwiazki z
socjologia i powstanie spolecznej historii medycyny, a wraz z nia
koniecznosci konstrukcji nowych typow zrodel. Akcent zostal tu
polozony na procesy i struktury, a w szczegolnosci na profe-
sjonalizacje, medykalizacje i modernizacje procesu terapeutycz-
nego. W tym nurcie znalazly tez swoje odbicie polityczne i eko-
nomiczne interesy Swiata lekarskiego. Postepom biologii, epide-
miologii, socjologii, filozofii, etyki i oczywiscie historii przypisuja
badacze niemieccy inspirowanie kolejnych zmian, ktore zaszly w
obrebie historii medycyny. Na przykladzie dzialalnosci Georga
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Canguilhemsa ukazane zostaly zwiazki historii medycyny z teo-
riami naukowymi, a nawet antropologia historyczna. Kolejny,
ostatni juz jak dotad, okres ostatnich trzech dziesiecioleci pre-
feruje zwiazek historiografii medycznej z historia kultury, post-
rzeganie choroby przez pryzmat pacjenta i jego przezy¢, a nie
doswiadczen lekarskich. Szczegolnie wazna jest tutaj ,historia
ciala”, pojeta jako czes¢ nowej, postmodernistycznej historii kul-
tury. Wiedzie to do konstruktywizmu w badaniach historyczno-
medycznych. Zwiazane z tym sa tez studia nad historia pacjenta,
a wiec przezywaniem choroby, stosunkiem do zycia i Smierci,
symbolika ciala i jego czesci itp. Pozostaja jednak one, mniej
wiecej od polowy lat osiemdziesiatych, pod wyraznym wplywem
Roya Portera, profesora spolecznej historii medycyny w Wellcome
Institute for the History of Medicine w Londynie. Lista niemiec-
kich uczonych akceptujacych te perspektywe historiograficzna
jest dluga. Mozna jedynie tytulem przykiadu wymieni¢ znanego
w Polsce prof. Roberta Jiutte, dyrektora Instytutu Historii Medy-
cyny Fundacji Roberta Boscha w Stuttgarcie oraz jego bliskiego
wspolpracownika Eberharda Wolffa. Czytelnikowi polskiemu za-
braknie tu niewatpliwie owej akceptacji, czy tez moze nawet fa-
scynacji niektorych niemieckich historykow medycyny, np. H.
Sigerista, tzw. polska szkola historii medycyny i jej zwiazkami z
filozofia. W latach dwudziestych mijajacego stulecia niemieccy
historycy medycyny przejawiali zywe zainteresowanie tymi pro-
blemami. Jednak historycy historiografii ich nie zauwazyli, lub
nie chcieli zauwazy¢ tego obszaru inspiracji, by¢ moze zreszta
przez polskich badaczy nieco przecenianego. Tutaj nie poswieco-
no temu zagadnieniu ani slowa.

Te kolejne etapy rozwoju niemieckiej historiografii medycznej
postrzegane sa przez tworcow omawianej tu pracy zbiorowej, a
w szczegolnosci jej redaktora, jako kolejne kroki emancypaciji tej
galezi historiografii od medycyny. Proces owej tytulowej eman-
cypacji jawi sie zatem autorom jako sukcesywnie poszerzane tre-
sciowo i metodologicznie, ponad potrzeby swiata medycyny, ob-
szary historii medycyny. Jej podmiotem przestaje byc¢ lekarz.
Czysta historia nauki postrzegana okiem paradygmatu biomedy-
cznego zostala, ich zdaniem, przezwyciezona i uzupelniona per-
spektywa polityczna, spoleczna, ekonomiczna i kulturowa, Kkie-
rowana na procesy zdrowia i choroby. Broer postrzegajac odejscie
historiografii medycznej od lekarskiego wylacznie punktu widze-
nia, zdaje si¢ by¢ przekonanym, ze nie da si¢ juz ona wiecej
uzy¢ jako narzedzie tej grupy zawodowej. Zdaje sobie jednak
sprawe z faktu, iz ulokowanie instytutéow historyczno-medycz-
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nych na wydzialach medycznych niemieckich uniwersytetow mo-
ze uczynic ten proces konfliktogennym. Tym bardziej, ze poja-
wiaja sie wciaz prace nawiazujace swoimi koncepcjami metodolo-
gicznymi do wczesniejszych okresow rozwoju niemieckiej histo-
riografii medycznej. I nie wszystkie one sa pisane przez hobby-
stow, zdarzaja sie takze takie prace autorom, uwazanym w oma-
wianej dziedzinie bez zastrzezen za zawodowcow. W tym kontek-
Scie dostrzegane i postulowane sa zwiazki historii medycyny z
etyka, filozofia i teoria medycyny. Broer zdaje sobie sprawe, ze
jest kwestia otwarta, jak na te procesy emancypacyjne oraz
przedkladane propozycje zareaguja zainteresowane instytucje
medyczne, nie ma jednak najmniejszych watpliwosci, ze nieza-
leznie od okolicznosci historia medycyny pozostanie dyscyplina
akademicka.

Czes¢ druga pracy, Miedzy ofiarq i przesladowcq. Historiogra-
fla medyczna i narodowy socjalizm, stanowi probe rozliczenia sie
niemieckiej historiografii medycznej z jej stosunku do narodowe-
go socjalizmu. Czytelnik odnajdzie tutaj watki tyczace zachowan
wielu niemieckich historykow medycyny wobec narodowego so-
cjalizmu oraz stosunek historiografii niemieckiej do zjawisk w
tamtym okresie zachodzacych. Bez oslonek ukazane zostaly, pod-
jete bardzo pézno, bo dopiero w latach siedemdziesiatych, proby
reinterpretacji wczesniejszych ustalen lub uzupelnien licznych
przemilczen. Ale i to wynikalo czesSciowo z czynnikow wobec Sro-
dowiska historykow medycyny zewnetrznych, np. z ,rewolucji”
studenckich 1968 roku. Zakres owych bialych plan jest znaczny
i zastuga autorow tej czesci tomu jest szczere ich przedstawienie.
Najwieksze wrazenie robi tu jednak na czytelniku artykul po-
Swiecony szansom i dylematom wspolczesnej niemieckiej biogra-
fistyki medycznej. Koniecznosé podjecia uzupelniajacych badan
na tym polu oraz dokonania licznych reinterpretacji ukazano na
przykladzie znanego Biographisches Lexikon der hervorragenden
Arzte, wydawanego w latach trzydziestych przez Isidora Fischera
i uwazanego powszechnie za portret swiata medycyny. Potrzebe
owych uzupemhien ukazano na przykladzie losow lekarzy wywo-
dzacych si¢ z obszarow miedzywojennej Czechostowacji. Ale i nie
zawahano sie przed zarzutem ignorancji i izolacjonizmu wobec
srodowisk lekarskich sasiadow Niemiec. Polski historyk medycy-
ny z satysfakcja odnajdzie tutaj wskazania do wielu uzupelnien
do wczesniejszych niemieckich opracowan biograficznych pol-
skich uczonych, majacych wszak znaczny wplyw na niemiecka,
i nie tylko niemiecka, kulture medyczna. Dotyczy to takich
badaczy, jak M. Sklodowska-Curie, L. Wachholz, L. Fleck, A.
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Cieszynski, W. Szumowski i innych. Dzialalnosci emigrantow
(glownie z krajow niemieckiego obszaru jezykowego w latach od
30. do 60. mijajacego stulecia) na rzecz historii medycyny w
Wielkiej Brytanii poswiecono oddzielny szkic. W tej czesci tomu
sporo miejsca poswiecono tez Walterowi Pagelowi, ktory jako po-
tomek rodziny zydowskiej zmuszony zostal w 1940 r. do emigra-
cji na Wyspy Brytyjskie. Jego tamtejsza dzialalno$¢ oraz chara-
kterystyka zgromadzonych zbiorow jest przedmiotem kilku arty-
kulow. To ona uzasadnia obecnos¢ prac brytyjskich historykow
medycyny w recenzowanych tomie. Pagel jako historyk medycyny
jest tez bohaterem artykulu poswieconego dwudziestowiecznym
studiom nad znaczeniem Paracelsusa w dziejach medycyny.
Tytutl trzeciej czesci dzieta: Miedzy krytyka i uznaniem. Histo-
riografia medyczna i medycyna, zapowiada zwrocenie uwagi na
fundamentalne zaleznosci pomiedzy historiografia medyczna i sa-
ma medycyna, zaleznosci, ktore np. w polskich warunkach wrecz
definiuja charakter paradygmatu historiograficznomedycznego.
Co wigcej, mozna by sie tutaj spodziewac dalszych argumentow
na rzecz tytulowej emancypacji omawianej dyscypliny. Otoz, wie-
dziony takimi oczekiwaniami czytelnik dozna nie lada zawodu.
Jest to bez watpienia najslabsza czesc recenzowanej ksiazki. Naj-
wiecej z tych oczekiwan spelnia artykul traktujacy o zmianach
funkcji historiografii nauki na przykladzie historii medycyny XIX
i XX stulecia. Wskazano tutaj na funkcje identyfikacyjna, kryty-
czna, integracyjna i genetyczna. Ukazujac te przemiany zaryso-
wane zostalo przeciwstawienie si¢ ,nowej” historiografii medycz-
nej tego okresu wobec ,starej”, traktujacej z szacunkiem dawna
.ars medica”. Nowa, przyrodniczo nastawiona medycyna potrze-
bowata tylko historycznego uzasadnienia swojego wzrostu, sama
historia zawodu poczela sie juz w polowie XIX wieku jawi¢ jako
balast. Historiografia medyczna reagowala na te wymagania z
ulegloscia np. w przypadku historycznej epidemiologii, lub z uz-
naniem np. wobec osiagnie¢ medycyny, opartych na naukach
przyrodniczych. Historiografia medyczna miala wiec tutaj za za-
danie legitymowanie osiagnie¢ medycyny. Wszelkie konkurencyj-
ne koncepcje, np. medycyny romantycznej, podlegaly krytyce.
Niemieccy historycy historiografii medycznej wyraznie zwracaja
tutaj uwage, ze jest to ograniczenie zadan tejze historiografii do
analizy wspolczesnego postepu naukowego. Realizacji tego zada-
nia oczekuja takze wspolczesni lekarze. Historycy dopuszczaja
jednak mozliwosé krytycznego dystansu do wspolczesnosci ja-
kiej$ orientacji historiograficznej. W nieco podobnym stylu napi-
sany jest szkic poswiecony przedstawicielowi niemieckiej histo-

223



riografii medycznej doby Oswiecenia, ktory w swojej narracji tak-
ze realizowal potrzeby epoki, a wiec w tym przypadku emancy-
pacje medycyny od religii. Wiele interesujacych interpretacji wno-
si rowniez artykul poswiecony relacjom miedzy patologia a hi-
storig medycyny. Kilka szkicow poswiecono metodologicznym po-
stawom niektorych niemieckich historykéw medycyny réznych
epok (Heinrich Schulze, Leopold Senfelder, Ernst Schwalbe, Hen-
ry Sigerist, Theodor Meyer-Steing). Wiele tu jednak typowego opi-
su. Wylacznie informacyjne walory posiada artykul poswiecony
dysertacjom historycznomedycznym, napisanym w Lipsku w la-
tach 1945-1995.

Na koniec kilka nasuwajacych sie refleksji ogolniejszej natury.
Odniostem sie w recenzji tylko do glownych watkow przewodnich
calej pracy. Nie zastapi to wnikliwej recenzji najwazniejszych ar-
tykulow i merytorycznej dyskusji z ich tezami. Bez watpienia
niewiele jest w tej ksiazce polonikow. Dla historykow niemieckiej
historiografii medycznej, w sSwietle wymowy artykulow recen-
zowanego tomu, relacje miedzy polska i niemiecka historiografia
medyczna albo nie sa warto uwagi, albo sa problemem zbyt mato
rozpoznanym, aby zabiera¢ glos w tej sprawie. Zadume musi
wywolac refleksja, iz dzieje si¢ tak pomimo odbywajacych sie od
wielu lat, glownie staraniem prof. T. Brzezinskiego, wspolnych
zjazdow naukowych i powolania w 1997 r. w Dreznie wspolnego
towarzystwa historyczno-medycznego. Tytulowa metafora tez wy-
daje sie obiecywac¢ wiecej niz wnikliwy czytelnik bylby w stanie
odnalez¢ w tresci tomu. Mam tu na mysli gléownie pojecie post-
modernizmu, ktére zastosowano chyba nieco na wyrost wobec
historiografii medycznej. Glowna wszakze wartoscia publikacji Ei-
ne Wissenschaft emanzipiert sich. Die Medizinhistoriographie von
der Aufklarung bis zur Postmoderne jest ukazanie dylematow nie-
mieckiej historiografii medycznej, dylematow przed ktorymi stana
lub juz stoja historycy medycyny Europy Srodkowo-Wschodniej,
niezaleznie od wielu istniejacych tu odrebnosci. Ponadto czytel-
nik ,Medycyny Nowozytnej” odnajdzie w tej ksiazce wiele znanych
sobie i bliskich perspektyw teoretycznych, zyskujac przy tym po-
wazne argumenty w dyskusji z wszystkimi tymi badaczami, kto-
rzy w roli historyka medycyny widza wylacznie lekarza, negujac
przy okazji koniecznos¢ powaznych analiz metodologicznych.
Wreszcie zarysowane tutaj, reprezentatywne dla wspolczesnej
niemieckiej historiografii medycznej watki moga stanowi¢ punkt
wyjscia do powaznych rozwazan nad relacjami pomiedzy niemiec-
ka i polska historiografia medyczna. Wszystko to sprawia, ze
lektura recenzowanej ksiazki nie powinna pozosta¢ bez wplywu
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na swiadomos¢ metodologiczna polskiego historyka medycyny,
co jednak w zadnym wypadku nie oznacza postulatu biernego
przyswojenia sobie zawartych tam tresci.

Jaromir Jeszke

Medizin und Jundentum, Dresden 1994-200, Bd. 1-5, Red. Nora
Goldenbogen, Susanne Hahn, Caris-Petra Heidel, Albrecht Scholz.

Instytut Historii Medycyny i Nauk Przyrodniczych Uniwersy-
tetu im. Carla Gustava Carusa w Dreznie, we wspolpracy z drez-
denskim Muzeum Higieny, zorganizowal w latach 1994-2000
pie¢ konferencji naukowych z cyklu ,Medizin und Judentum”.
Ich tematem byl wklad uczonych pochodzenia zydowskiego do
rozwoju nauki niemieckiej. Kazda z tych konferencji dotyczyla
wybranego dzialu medycyny. Poklosiem drezdenskich konferencji
stala sie wartosciowa seria wydawnicza, w ktorej zostaly opub-
likowane najwazniejsze wystapienia.

Tom pierwszy serii wydawniczej zatytulowanej ,Medizin und
Judentum” zostal wydany w 1994 r. pod redakcja Nory Golden-
bogen, Susanne Hahn, Caris-Petry Heidel i Albrechta Scholza.
Ksiazka zawierala opracowania poswiecone glownie zagadnie-
niom ogolnym, tj. zarysowaniu problematyki badawczej, dotycza-
cej aktywnosci zawodowej i naukowej lekarzy pochodzenia zydow-
skiego w Niemczech XIX i pierwszej polowy XX wieku. Autorzy
zamieszczanych w niniejszym tomie opracowan podkreslali, iz
wklad lekarzy zydowskich do rozwoju nauki niemieckiej byt w
tym okresie bardzo duzy. W wielu dziedzinach medycyny klini-
cznej nalezeli oni do pionierow nowoczesnego standardu nauko-
wego i wprowadzali takze cenne innowacje praktyczne. Lekarze
niemieccy pochodzenia zydowskiego identyfikowali si¢ z pan-
stwem niemieckim i ich aktywnos¢ zawodowa miala — obok aspi-
racji naukowych i merkantylnych - takze podloze obywatelskie.
Opublikowane w tomie pierwszym studia mialy charakter wstep-
ny wobec dalszych badan, ktérych wyniki zostaly zaprezentowa-
ne w latach 1995-2000 na kolejnych drezdenskich konferencjach
- naukowych.

Tom drugi serii ,Medizin und Judentum”, zatytulowany Hy-
giene und Judentum, ukazal si¢ w Dreznie w 1995 r., pod ta
sama redakcja. Zebrane w nim studia byly rozwinieciem proble-
matyki badawczej zarysowanej na pierwszej z drezdenskich kon-
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